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Gerencia Municipal de Urbanismo, Qbras e infraestructuras

ACTA DE LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD,
ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA CELEBRADA EL DIA
DIECISIETE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE.

Asisten:

Presidente: D. Raill Lopez Maldonado
Vicepresidente: D® Elisa Pérez de Siles Calvo
Vocales: D. Julio Andradc Ruiz

D. Ratl Jiménez Jiménez

D. Sergio Brenes Cobos

D. Eduvardo Zorrilla Diaz

Coordinador General: D. Diego Maldonado Carrillo
Gerente de la GMU: D. Javier Gutiérrez Sordo

Secretario de la Comision: D. Alfonso Calbacho Villanueva

Siendo las ocho horas y quince minutos del dia del encabezamiento, se reline cn la
Sala de Juntas de la Gerencia Mimicipal de Urbanismo, Obras ¢ Infraestructuras sita en
Paseo Antonio Machado n° 12, la citada Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad,
Ordenacién del Territorio y Vivienda, ello en sesidn ordinaria y en primera convocatoria, a
fin de estudiar los asuntos integrantes del Orden del dia previamente cursado al efecto.

La sesion se abrid por ¢l Sr. Presidente de la Comision, procediéndose
seguidamente al estudio de los asuntos integrantes del orden del dia:

L-ACTAS

Punto n® 1.- La Comision, acordé aprobar €l borrador del acta correspondiente a la
sesién ordinaria celebrada el dia 22 de mayo de 2013,

.- PROPUESTAS, MOCIONES Y OTROS ASUNTOS POR TRAMITE
ORDINARIO.

AREA DE ACCESIBILIDAD ¥ MOVILIDAD

Punto n® 2.- La Comisi6n del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacion del
Territorio y Vivienda, conoci6 propuesta del Presidente del Instituto Municipal del Taxi de
fecha 11 de junio de 2013, la cual copiada a 1a letra dice:

“PROPUESTA QUE PRESENTA EL PRESIDENTE DEL INSTITUTO
MUNICIPAL DEL TAXI PARA LA APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA MUNICIPAL PARA EL SERVICIO
URBANO E INTERURBANO DE TRANSPORTES EN AUTOMOVILES
LIGEROS.
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Finalizado el periodo para la presentacién de reclamaciones y sugerencias en el
expediente de modificacién de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automéviles ligeros, segin acuerdo plenario del pasado 27 '_
de febrero y :

VISTO el informe del Jefe de 1a Seccién de Transportes de fecha 10 de junio de 2013
del siguiente tenor literal:

“Habiendo sido objeto de aprobacion inicial por el Pleno de 27 de febrero de
2013 el proyecto de modificacién de 1a Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automoviles ligeros, con fecha 18 de abril results
publicado en el B.O.P de Milaga anuncio en el que se otorgd plazo de 30 dias para
examen del expediente correspondiente y presentacion de reclamaciones y sugerencias
al referido acuerdo plenario, plazo que, en consecuencia finalizé el 24 de mayo.

Seglin consta en certificacidn emitida por la Secretaria General del
Ayuntamiento, dnicamente se ha presentado, en el plazo mencionado alegacion de D. [
Juan Manuel Pérez Susrez. No obstante, en la documentacion registrada por ¢l Instituto |
Municipal del Taxi, consta que en el mes de febrero, es decir, antes de la publicacién |
del proyecto mencionado en el B.O.P, se presentaron escritos de un nimero de 82

1 interesados que se relacionan a continuacidn y que, por la identidad de argumentos en
relacioén a la tinica alegacién presentada de D. Juan Manuel Pére Suarez, consideramos
oportuno pronunciarnos sobre los mismos en este momento procedimental:

JUAN MANUEL PEREZ SUAREZ,

SALVADOR JIMENEZ MEDINA

FRANCISCO PORTILLO GUTIERREZ

OSMAR FLAITAS

DAVID MUNOZ

CARMENZA NAVARRO"

JOSE ANTONIO GAS

ANTONIO CISNEROS MORENO

CRISTOBAL ORTIZ MENACHO

10. PEDRO SANTOS CABRERA

11. EUSEBIO GUILES GOMEZ,

12. JOSE ANTONIO VIZCAINO RODRIGUEZ,

13. FRANCISCO TORES DIAZ

14. RAFAEL PEREZ HERRAN

15. FRANCISCO GOMEZ PENA

16. FRANCISCO JOSE ANCA MELENDE7Z

17. ANTONIO MARIN MEDINA

18. LUIS FERNANDEZ FERNANDEZ

19. MARIA MONSALUD DIAZ MARIN

20. MARIA DEL CARMEN FERNANDEZ RODRIGUEZ
21. PEDRO TEJEDA TABERNA _ |
22. JESUS BAEZ ALCAIDE :

e Il S

2
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23. PEDRO JOSE AZUNGA GOMEZ

24, DIEGO GONZALEZ LOPEZ

25. RAFAEL TORRES SILVESTRES

26. SOLEDAD SANCHEZ GARCIA

27. JUAN FERNANDEZ RODRIGUEZ
28. FERNANDO GOMEZ COSTILLA

29. ALFONSO FRANCISCO CLAROS ARIAS
30. ANTONIO GAITAN SANCHEZ

31. LEON DIAZ ARAGON

32. H. FELIZ PALOMO TRIANO

33. IGNACIO MATORAYA

34. JOSE GAZPAR VAZQUEZ

35. ROCIO ORTIZ MENACHOQO

36. MANUEL PEREZ GONZALEZ,

37. ROSA MARIA CARMONA JIMENEZ
38. BENJAMIN CAMACHO DE LA TORRE
39. IGNACIO MEDINA BLANES

40. SERGIO GONZALEZ GARRIDO

41. MANUEL ALBUERA HIDALGO

42. CARLOS FERNANDEZ CARRERA
43. DANIEL ALBANES LUQUE

44. DANIEL JESUS RUIZ PADILLA

45. ROBERTO VALENCI PEDROSA

46. JOSE ANTONIO MORAL GARCIA
47. JOSE LEPE LUQUE

48. VICTORIANO RIOS MORENQO*

49. JUAN PEREZ ALBANIZ

50. MANUEL RUIZ SANCHEZ

51. FRANCISCO PARDO LOPEZ

52. ENRIQUE MACIAS RUEDA

53. JESUS GAMEZ RUIZ

54. JOSE LUIS REINA MOLINA

55. ANGEL DIAZ GUERRERO

56. ENRIQUE BERROCAL TORRE

57. ANTONIA BERROCAL LOPEZ,

58. FRANCISCO PADILLA ARREZA
59. RAQUIZ IMENEZ HOCIS

60. FAUSTINO SANCHEZ LOPEZ

61. SALVADOR MILLAN GUERRERO
62. JOSE LUIS GUILLEN SERRANO

63. ANTONIO ESPANA VILLALTA

64. JOSE LUIS DIAZ RODRIGUEZ

65. JOSE PEDRO QUINTANILLA PECES
66. MART CARMEN FERNANDEZ RODRIGUEZ
67. JUAN MANUEL MONTIEL JURADO
68. DAVID DE LOS REYES VIDAL

69. JUAN ANTONIO MARTIN GOMEZ
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70. JOSE MARIA GOMEZ RODRIGUEZ

71. MIGUEL CASILLAS DE LOS REYES
72. JUAN M LEIVA ROMERO

73. JOSE ANTONIO CANILLAS I.OPEZ

74. MANUEL SERRANO SANCHEZ

75. FRANCISO J. GALAN JIMENEZ

76. ANTONIO TORRES GARCIA

77. CARLOS MARIA MARTIN GONZALEZ
78. MIGUEL ANGEL GONZALEZ COSTA
79. MIGUEL ANGEL COLORADO ALVAREZ
80. ANDRES TOSE BERNAL

81. JOSE NARANJO JIMENEZ

82. ALEJANDRO CASTILLO CASTILLO

Las alegaciones referidas se dirigen, en concreto, hacia las previsiones
contenidas en los articulos 17 y 20 proyectados acerca de la facultad municipal para
someter a autorizacion la contratacion de conductores (articulo 17), dentro de las

facultades de organizacién y de ordenacion de la oferta de taxi que le corresponde
(articulo 20).

En consonancia con los argumentos expuestos en el informe que acompafia al
expediente de modificacién de la Ordenanza, los articulos 17 y 20 establecen lo
siguiente;

“Articulo 17. 1. La prestacién del servicio de taxi serd realizada por la persona
titular de la licencia en régimen de plena y exclusiva dedicacién e incompatibilidad con
otra profesion, salvo lo previsto en ] apartado si guiente.

2. Las personas titulares de licencia de autotaxi podran confratar a un conductor
asalariado o utilizar los servicios de persena auténoma colaboradora para la prestacién
del servicio de taxi, previa autorizacién municipal, en los siguientes supuestos:

a) En el supuesto de accidente, enfermedad u otra circunstancia sobreverida,
prevista en el articulo 20 del Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba ei
Reglamento de los Servicios de Transporte Publico de Viajeros y Viajeras en
Automéviles de Turismo, que impida el cumplimiento de la obligacién de explotar

directamente la licencia, en el que se podra autorizar hasta un plazo maximo de dos
afios.

b) En el supuesto de transmision de licencia “mortis causa” a un heredero
forzoso o cényuge viudo que no cumpia los requisitos para la prestacién personal del
servicio, en el que se podra autorizar hasta un plazo maximo de 30 meses.

3. La contratacién de conductor asalariado o la conduccién de auténomo
colaborador para la prestacién del servicio en horario diferente al que corresponda al
titular estard sometida a Ia autorizacion municipal, la cyél valoraré de forma preferente
el mantenimiento del equilibrio entre oferta y demanda del servicio de taxi, con el
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objeto de evitar que la contratacién de asalariados pueda provocar una sobreoferta de
taxi que pueda afectar al equilibrio econdmico de 1a explotacién.”

Articulo 20. 1. Corresponde a la Administracion Municipal la organizacion,
ordenacién y gestién de la oferta de taxi en los distintos periodos anuales de servicio
para adaptarla a la demanda del mismo, tanto en el conjunto del municipio, como en
zonas, areas, paradas u horarios determinados.

2. Para el logro de lo dispuesto en el apartado anterior, la Administracién Municipal
podré adoptar, entre otras, las siguientes medidas:

a) Turos o periodos en que los vehiculos afectos hayan de interrumpir la
prestacion del servicio.

b) Determinacién de paradas de taxi y obligacién o limitacién de prestar
servicio en dreas, zonas o paradas o en determinadas horas del dia o de la
noche,

¢) Ofras reglas de organizacion y ordenacién del servicio en materia de
horarios, calendarios, descanso y vacaciones, teniendo presente, ademas, en
este caso, la legislacion laboral y de seguridad social y la necesaria por
motivos de seguridad vial,

d) Ladispuesta en el articulo 17.3 de esta Ordenanza respecto a la autorizacién
municipal para la contratacion de conductores asalariados o la prestacién de
servicio de auténomos colaboradores.

| 3. Las medidas que, respecto a la organizacién de la oferta de taxi, adopte la

Y Administracién Municipal, requerirdn la  previa audiencia de las asociaciones

‘ representativas del sector del taxi, de los sindicatos representativos y de las organizaciones
de usuarios y consumidores con implantacidn en su territorio.”

Dichos articulos trasladan al 4mbito del sector del taxi de Malaga, la facultad
municipal que, de manera directa, determina el articulo 38 del Decreto 35/2012, de 21
de febrero por el que se aprucba el Reglamento de los Servicios de transporte piblico de
viajeros y viajeras en automéviles de turismo.,

En relacion a los argumentos expuestos en las alegaciones presentadas, hay que
decir que el servicio de taxi es, por esencia, una actividad intervenida y reglameniada
por la Administracién Municipal, en el sentido de que, afin no existiendo una
“publicatio” que justifique su caricter de servicio plblico, se constituyc en wuna
actividad reservadas a la Entidad Local quién ostenta la facultad de limitar el acceso a la
profesion de taxista por razdn de interés general. Es por tanto, una actividad privada
reglamentada, por lo que, como ha reconocido ¢l Tribunal Constitucional, el principio
constitucional de libertad de empresa se ve delimitado, regulado y sometido a una serie
de limitaciones establecidas por 1a legislacion para atender a unos criterios consistentes
en la necesidad y conveniencia del servicio a prestar al publico, a su calidad y a
garantizar un umbral minimo de rentabilidad en su explotacion.

También la reciente Ley de Autonomia Local de Andalucia (LAULA), Ley
5/2010, de 11 de junio, sc dedica, a las actividades privadas reglamentadas, como ¢}
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taxi, identificando los aspectos que deben reglarse en las Ordenanzas Locales, entre los
que se incluye (art. 29) la regulacion de la situacion juridica de los prestadores del
servicio, incluyendo la concrecién del sometimiento a autorizacidn administrativa,
declaracién responsable o comunicacion previa del inicio, modificaciones o cese de la
prestacion del servicio.

En definitiva, como se deduce del informe que ha servido de fundamento al
expediente de modificacion de la Ordenanza Municipal, €l Acuerdo Plenario, objeto de
alegaciones, se ha adoptado con fundamento en competencias plenamente locales
relacionadas con la adecuada prestacién del servicio y para garantizar la calidad del
mismo, sometiendo a antorizacioén las peticiones de contratacion de conductores que se
planteen una vez entre en vigor la modificacion que, por consiguiente, no se aplica de
forma retroactiva a las contrataciones existentes antes de la entrada en vigor de la
misma.

En base a lo anterior, se PROPONE:

PRIMERO. Aprobar definitivamente la modificacion de la Ordenanza Municipal
para el servicio urbano e interurbano de transportes en automdviles ligeros, segiin el
texto aprobado en Acuerdo adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en la sesién
ordinaria celebrada el 27 de febrero de 2013 y que se inserta al final de la presente
Propuesta.

SEGUNDO. Desestimar las alegaciones presentadas por D. JUAN MANUEL
PEREZ SUAREZ en escrito de 16 de mayo de 2013 y por D. JUAN MANUEL PEREZ
SUAREZ, SALVADOR JIMENEZ MEDINA, FRANCISCO PORTILLO
GUTIERREZ, OSMAR FLAITAS, DAVID MUNOZ, CARMENZA NAVARRO,
JOSE ANTONIO GAS, ANTONIO CISNEROS MORENO, CRISTOBAL ORTIZ
MENACHO, PEDRO SANTOS CABRERA, EUSEBIO GUILES GOMEZ, JOSE
ANTONIO VIZCAINO RODRIGUEZ, FRANCISCO TORES DIAZ, RAFAEL
PEREZ HERRAN, FRANCISCO GOMEZ PENA, FRANCISCO JOSE ANCA
MELENDEZ, ANTONIO MARIN MEDINA, LUIS FERNANDEZ FERNANDEZ,
MARIA MONSALUD DIAZ MARIN, MARIA DEL CARMEN FERNANDEZ,
RODRIGUEZ, PEDRO TEJEDA TABERNA, JESUS BAEZ ALCAIDE, PEDRO
JOSE AZUNGA GOMEZ, DIEGO GONZALEZ LOPEZ, RAFAEL TORRES
SILVESTRES, SOLEDAD SANCHEZ GARCIA, JUAN FERNANDEZ,
RODRIGUEZ, FERNANDO GOMEZ COSTILLA, ALFONSO FRANCISCO
CLAROS ARIAS, ANTONIO GAITAN SANCHEZ, LEON DIAZ ARAGON, H.
FELIZ PALOMO TRIANO, IGNACIO MATORAYA, JOSE GAZPAR VAZQUEZ,
ROCIO ORTIZ MENACHO, MANUEL PEREZ GONZALEZ, ROSA MARIA
CARMONA JIMENEZ, BENJAMIN CAMACHO DE LA TORRE, IGNACIO
MEDINA BLANES, SERGIO GONZALEZ GARRIDO, MANUEL ALBUERA
HIDALGO, CARLOS FERNANDEZ CARRERA , DANIEL ALBANES LUQUE,
DANIEL JESUS RUIZ PADILLA, ROBERTO VALENCI PEDROSA, JOSE
ANTONIO MORAL GARCIA, JOSE LEPE LUQUE, VICTORIANO RIOS
MORENQ, JUAN PEREZ ALBANIL, MANUEL RUIZ SANCHEZ, FRANCISCO
PARDO LOPEZ, ENRIQUE MACIAS RUEDA, JESUS GAMEZ RUIZ, JOSE LUIS j
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REINA MOLINA, ANGEL DIAZ GUERRERQO, ENRIQUE BERROCAL TORRE,
ANTONIA BERROCAL LOPEZ, FRANCISCO PADILLA ARREZA, RAQUIZ
JIIMENEZ HOCIS, FAUSTINO SANCHEZ LOPEZ, SALVADOR MILLAN
GUERRERO, JOSE LUIS GUILLEN SERRANO, ANTONIO ESPANA VILLALTA,
JOSE LUIS DIAZ RODRIGUEZ, JOSE PEDRO QUINTANILLA, PECES, MARI
CARMEN FERNANDEZ RODRIGUEZ, JUAN MANUEL MONTIEL JURADO,
DAVID DE LOS REYES VIDAL, JUAN ANTONIO MARTIN GOMEZ, JOSE
MARIA GOMEZ RODRIGUEZ, MIGUEL CASILLAS DE LOS REYES, JUAN M
LEIVA ROMEROQO, JOSE ANTONIO CANILLAS LOPEZ, MANUEL SERRANO
SANCHEZ, FRANCISO I. GALAN JIMENEZ, ANTONIO TORRES GARCIA,
CARLOS MARIA MARTIN GONZALEZ, MIGUEL ANGEL GONZALEZ COSTA,
MIGUEL ANGEL COLORADO ALVAREZ, ANDRES TOSE BERNAL, JOSE
NARANJO JIMENEZ y ALEJANDRO CASTILLO CASTILLO, en escritos
presentados el pasado mes de febrero.

TERCERO. Que se dé al presente expediente 1a tramitacién que le corresponde
de conformidad con las disposiciones legalcs aplicables,

“TEXTO DE LAS MODIFICACIONES DE LA ORDENANZA MUNICIPAL
DEL TAX1

PRIMERQ. Modificar el apartado 2 del articulo 1 de la Ordenanza Municipal para el
servicio urbano e interurbano de transpories en automoviles ligeros que tendra la siguiente
redaccion:

“2. En lo no previsto en la presente Ordenanza seran de-aplicacion la Ley 2/2003,
de 12 de Mayo, de Ordenacién de los Transportes Urbanos y Metropolitanos de Viajeros
en Andalucia y el Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba el Reglamenio
de los Servicios de Transporte Piblico de Viajeros y Viajeras en Automoviles de Turismo,
asf como las restantes disposiciones que en materia de transporte resulten aplicables”.

SEGUNDO. Modificar el articulo 9 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendra la siguiente redaccion:

“Articulo 9,

1. La Administracion Municipal podrd autorizar a los titulares de licencia de taxi
para llevar publicidad tanto en el exterior, como en el interior de los vehiculos, con
sujecion a las disposiciones legales de toda indole, siempre que se conserve la estética del
vehiculo, no se impida la visibilidad, no se genere riesgo alguno, ni la misma ofrezca un
contenido inadecuado por afectar a principios y valores consustanciales a la sociedad.

2. Los titulares de licencia que deseen llevar publicidad interior o exterior debera
solicitar a la Administracién Municipal la debida autorizacién, especificando el lugar de
ubicacién, formato, dimensiones, contenido, modo de sujecion, materiales empleados y
demés circunstancias que se consideren necesarias para otorgar la autorizacién. En los
casos en que resulte necesario ira acompafiada del documento que acredite la
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homologacioén y/o autorizacién que proceda de los organismos competentes en materia de
trafico, industria u otras.

3. La autorizacién de publicidad que, en su caso, se conceda caducara, en todo caso,
el dia 31 de diciembre de cada afio. Cada autorizacion amparard un solo vehiculo y debera
llevarse permanentemente en el vehiculo,

4. Las asociaciones y entidades representativas del sector serdn consultadas sobre la
forma y contenido de la publicidad cuando se considere necesario.”

TERCERO. Modificar el articulo 14 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automoviles ligeros que tendra Ia siguniente redaccion:

“Articulo 14,

La transmision de las licencias de taxi se realizara de acuerdo con lo previsto en el
articulo 15 del Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento de
los Servicios de Transporte Pablico de Viajeros y Viajeras en Automdviles de Turismo”.

CUARTO. Modificar el articulo 17 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendra la signiente redaccion:

“Articulo 17.

1. La prestacion del servicio de taxi serd realizada por la persona titular de Ia
licencia en régimen de plena y exclusiva dedicacion e incompatibilidad con otra profesion,
salvo lo previsto en el apartado siguiente.

2. Las personas titulares de licencia de autotaxi podran contratar a un conductor
asalariado o utilizar los servicios de persona auténoma colaboradora para la prestacion del
servicio de taxi, previa autorizacién municipal, en los siguientes supuestos:

a) En el supuesto de accidente, enfermedad u otra circunstancia sobrevenida, prevista
en el articulo 20 del Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba el
Reglamento de los Servicios de Transporte Publico de Viajeros y Viajeras en
Automdviles de Turismo, que impida el cumplimiento de la obligacién de explotar
directamente la licencia, en el que se podrd autorizar hasta un plazo maximo de dos
afios. '

b) En el supuesto de transmisidn de licencia “mortis causa” a un heredero forzoso o
conyuge viudo que no cumpla los requisitos para la prestacién personal del servicio, en
el que se podra autorizar hasta un plazo méximo de 30 meses.

3. La coniratacion de conductor asalariado o la conduccién de auténomo
colaborador para la prestacion del servicio en horario diferente al que corresponda al titular
estard sometida a la autorizacién municipal, la cuédl valorard de forma preferente el
mantenimiento del equilibrio entre oferta y demanda del servicio de taxi, con ¢l objeto de
evitar que la contratacion de asalariados pueda provocar una sobreoferta de taxi que pueda
afectar al equilibrio econémico de la explotacion.
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QUINTO. Modificar ¢l articulo 20 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automoviles ligeros que tendra 1a siguiente redaccién:

“Articulo 20,

1. Corresponde a la Administracién Municipal la organizacién, ordenacién y gestién de
la oferta de taxi en los distintos periodos anuales de servicio para adaptarla a la demanda
del mismo, tanto en el conjunto del municipio, como en zonas, dreas, paradas u horarios
determinados.

2. Para el logro de lo dispuesto en el apartado anterior, la Administracién Municipal
podra adoptar, entre otras, las siguientes medidas:

a) Turnos o periodos en que los vehiculos afectos hayan de interrumpir la prestacion
del servicio,

b) Determinacion de paradas de taxi y obligacion o limitacion de prestar servicio en
areas, zonas o paradas o en determinadas horas del dia o de la noche.

¢) Otras reglas de organizacién y ordenacién del servicio en materia de horarios,
calendarios, descanso y vacaciones, teniendo presenie, ademdés, en este caso, la
legislacion laboral y de seguridad social y la necesaria por motivos de seguridad vial.
d) La dispuesta en el articulo 17.3 de esta Ordenanza respecto a la autorizacién
municipal para la contratacién de conductores asalariados o 1a prestacion de servicio de
auténomos colaboradores.

3. Las medidas que, respecto a la organizacion de la oferta de taxi, adopte la
Administracion Municipal, requerirAn la  previa audiencia de las asociaciones
representativas del sector del taxi, de los sindicatos representativos y de las organizacioncs
de usuarios y consumidores con implantacidn en su territorio.”

Por todo ello, SE PROPONE LA ADOPCION DE LOS SIGUIENTES
ACUERDOS: '

PRIMERO. Aprobar definitivamente la modificacion de la Ordenanza Municipal
para el servicio urbano e interurbano de transportes en auntoméviles ligeros, segin el
texto aprobado en Acuerdo adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en la sesién
ordinaria celebrada el 27 de febrero de 2013 y que se inserta al final de la presente
Propuesta.

SEGUNDO. Desestimar las alegaciones presentadas por D. JUAN MANUEL
PEREZ SUAREZ en escrito de 16 de mayo de 2013 y por D. JUAN MANUEL PEREZ
SUAREZ, SALVADOR JIMENEZ MEDINA, FRANCISCO PORTILLO
GUTIERREZ, OSMAR FLAITAS, DAVID MUNOZ, CARMENZA NAVARRO,
JOSE ANTONIO GAS, ANTONIO CISNEROS MORENQ, CRISTOBAL ORTIZ
MENACHO, PEDRO SANTOS CABRERA, EUSEBIO GUILES GOMEZ, JOSE
ANTONIO VIZCAINO RODRIGUEZ, FRANCISCO TORES DIAZ, RAFAEL
PEREZ HERRAN, FRANCISCO GOMEZ PENA, FRANCISCO JOSE ANCA .
MELENDEYZ, ANTONIO MARIN MEDINA, LUIS FERNANDEZ FERNANDEZ, |

Paseo de Antonio Machadon®12 = 29002 = Malaga = TLF.010Y902.210.250 = CIF_P-7990002-C = www.malaga.eu




ﬁ*“‘f
4] Ayuntamiento de Malaga
Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras ¢ Infraestructuras

Vicesecretana Deiegada Actas yRegIstro o o

MARIA MONSALUD DIAZ MARIN, MARIA DEL CARMEN FERNANDEZ,
RODRIGUEZ, PEDRO TEIJEDA TABERNA, JESUS BAEZ ALCAIDE, PEDRO
JOSE AZUNGA GOMEZ, DIEGO GONZALEZ LOPEZ, RAFAEL TORRES
SILVESTRES, SOLEDAD SANCHEZ GARCIA, JUAN FERNANDEZ,
RODRIGUEZ FERNANDO GOMEZ COSTILLA, ALFONSO FRANCISCO
CLAROS ARIAS, ANTONIO GAITAN SANCHEZ, LEON DIAZ ARAGON, H.
FELIZ PALOMO TRIANO, IGNACIO MATORAYA, JOSE GAZPAR VAZQUEZ,
ROCIO ORTIZ MENACHO MANUEL PEREZ GONZALEZ, ROSA MARIA
CARMONA JIMENEZ BENJAMIN CAMACHO DE LA TORRE, IGNACIO
MEDINA BLANES, SERGIO GONZALEZ GARRIDO, MANUEL ALBUERA
HIDALGO, CARLOS FERNANDEZ CARRERA , DANIEL ALBANES LUQUE,
DANIEL JESUS RUIZ PADILLA, ROBERTO VALENCI PEDROSA, JOSE
ANTONIO MORAL GARCIA, JOSE LEPE LUQUE, VICTORIANO RIOS
MORENO, JUAN PEREZ ALBANIL, MANUEL RUIZ SANCHEZ, FRANCISCO
PARDO LOPEZ, ENRIQUE MACIAS RUEDA, JESUS GAMEZ RUIZ, JOSE LUIS
REINA MOLINA, ANGEL DIAZ GUERRERO, ENRIQUE BERROCAL TORRE,
ANTONIA BERROCAL LOPEZ, FRANCISCO PADILLA ARREZA, RAQUIZ
JIMENEZ HOCIS, FAUSTINO SANCHEZ LOPEZ, SALVADOR MILLAN
GUERRERO, JOSE LUIS GUILLEN SERRANOQO, ANTONIO ESPANA VILLALTA,
JOSE LUIS DIAZ RODRIGUEZ JOSE PEDRO QUINTANILLA, PECES, MARI
CARMEN FERNANDEZ RODRIGUEZ, JUAN MANUEL MONTIEL JURADO,
DAVID DE LOS REYES VIDAL, JUAN ANTONIO MARTIN GOMEZ, JOSE
MARIA GOMEZ RODRIGUEZ, MIGUEL CASILLAS DE LOS REYES, JUAN M
LEIVA ROMERQ, JOSE ANTONIO CANILLAS LOPEZ, MANUEL SERRANO
SANCHEZ, FRANCISO J. GALAN JH\/HENEZ ANTONIO TORRES GARCIA,
CARLOS MARIA MARTIN GONZALEZ, MIGUEL ANGEL GONZALEZ COSTA,
MIGUEL ANGEL COLORADO ALVAREZ, ANDRES TOSE BERNAL, JOSE
NARANJO JIMENEZ y ALEJANDRO CASTILLO CASTILLO, en escritos
presentados el pasado mes de febrero.

TERCERO. Que se dé al presente expediente la tramitacién que le corresponde
de conformidad con las disposiciones legales aplicables.

“TEXTO DE LAS MODIFICACIONES DE LA ORDENANZA MUNICIPAL
DEL TAXI

PRIMERO. Modificar el apartado 2 del articulo 1 de la Ordenanza Municipal para el
servicio urbano e interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendra la siguiente
redaccion:

“2. En lo no previsto en la presente Ordenanza serdn de aplicacion la Ley 2/2003,
de 12 de Mayo, de Ordenacién de los Transportes Urbanos y Metropolitanos de Viajeros
en Andalucia y el Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por €l que se aprueba el Reglamento
de los Servicios de Transporte Pablico de Viajeros y Viajeras en Automéviles de Turismo,
asi como las restantes disposiciones que en materia de transporte resulten aplicables”.
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SEGUNDO. Modificar el articulo 9 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e i
interurbano de transportes en automoéviles ligeros que tendrd la siguiente redaccién: :

“Articulo 9.

1. La Administracion Municipal podra autorizar a los titulares de licencia de taxi
para llevar publicidad tanto en el exterior, como en el interfor de los vehiculos, con
sujecion a las disposiciones legales de toda indole, siempre que se conserve la estética del
vehiculo, no se impida la visibilidad, no se genere riesgo alguno, ni la misma ofrezca un
contenido inadecuado por afectar a principios y valores consustanciales a la sociedad.

2. Los titulares de licencia que deseen llevar publicidad interior o exterior debera
solicitar a la Administracion Municipal la debida autorizacién, especificando el lugar de
ubicacidn, formato, dimensiones, contenido, modo de sujecién, materiales empleados y
demés circunstancias que se consideren necesarias para otorgar la autorizacién. En los
casos en que resulte necesario ird acompaifiada del documento que acredite la
homologacién y/o autorizacién que proceda de los organismos competentes en materia de
trafico, industria u otras.

3. La autorizacion de publicidad que, en su caso, se conceda caducara, en todo caso,
el dia 31 de diciembre de cada afio. Cada autorizaci6n amparard un solo vehiculo y debera
llevarse permanentemente en el vehiculo.

4. Las asociaciones y entidades representativas del sector seran consultadas sobre la
forma y contenido de la publicidad cuando se considere necesario.”

TERCERO. Modificar el articulo 14 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendr4 la siguiente redaccidn:

“Articulo 14.

La transmision de las licencias de taxi se realizara de acuerdo con lo previsto en el
articulo 15 del Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento de
los Servicios de Transporte Piblico de Viajeros y Viajeras en Automéviles de Turismo™.

CUARTO. Modificar el articulo 17 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendra la siguiente redaccion:

“Articulo 17.

1. La prestacion del servicio de taxi serd realizada por la persona titular de la
licencia en régimen de plena y exclusiva dedicacién e incompatibilidad con otra profesion,
salvo lo previsto en ¢l apartado siguiente. :

2. Las personas titulares de licencia de autotaxi podran contratar a un conductor ]
asalariado o utilizar los servicios de persona auténoma colaboradora para la prestacion del
servicio de taxi, previa autorizacién municipal, en los siguientes supuestos:

11
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a) En el supuesto de accidente, enfermedad u otra circunstancia sobrevenida, prevista
en el articulo 20 del Decreto 35/2012, de 21 de febrero, por el que se aprueba el
Reglamento de los Servicios de Transporte Publico de Viajeros y Viajeras en
Automdviles de Turismo, que impida el cumplimiento de la obligacién de explotar
directamente la licencia, en el que se podra autorizar hasta un plazo méximo de dos
aflos.

b) En el supuesto de transmisién de licencia “mortis causa” a un heredero forzoso o
conyuge viudo que no cumpla los requisitos para la prestacion personal del servicio, en

| el que se podra autorizar hasta un plazo maximo de 30 meses.

3. La contratacion de conductor asalariado o la conduccién de autdnomo
colaborador para la prestacion del servicio en horario diferente al que corresponda al titular
estara sometida a la autorizacién municipal, la cual valorard de forma preferente el
mantenimiento del equilibrio entre oferta y demanda del servicio de taxi, con el objeto de

/ evitar que la contratacién de asalariados pueda provocar una sobreoferta de taxi que pueda
i afectar al equilibrio econémico de la explotacién.

Hl QUINTO. Modificar el articulo 20 de la Ordenanza Municipal para el servicio urbano e
l interurbano de transportes en automéviles ligeros que tendra la siguiente redaccidn:

“Articulo 20,

1. Corresponde a la Administracién Municipal la organizacion, ordenacidn y gestién de i
la oferta de taxi en los distintos perfodos anuales de servicio para adaptarla a la demanda
del mismo, tanto en el conjunto del mumc1p10 como en zonas, areas, paradas u horarios
determinados.

2. Para el logro de lo dispuesto en el apartado anterior, la Administracién Municipal
podrd adoptar, entre otras, las siguientes medidas:

a) Turnos o periodos en que los vehiculos afectos hayan de interrumpir la prestacién
del servicio. |
b) Determinacion de paradas de taxi y obligacién o limitacién de prestar servicio en
areas, zonas o paradas o en determinadas horas del dia o de 1a noche.

¢) Otras reglas de organizacion y ordenacion del servicio en materia de horarios,
calendarios, descanso y vacaciones, teniendo presente, ademss, en este caso, la
legislacién laboral y de seguridad social y la necesaria por motivos de seguridad vial.
d) La dispuesta en el articulo 17.3 de esta Ordenanza respecto a la autorizacion
municipal para la contratacién de conductores asalariados o 1a prestacion de servicio de
auténomos colaboradores.

3. Las medidas que, respecto a la organizacién de la oferta de taxi, adopte la
Administracion Municipal, requerirdn la  previa audiencia de las asociaciones
representativas del sector del taxi, de los sindicatos representativos y de las organizaciones
de usuarios y consumidores con implantacion en su territorio.”

Abierto ¢l debate el Sr. Zorrilla Diaz dijo que en este punto se iba a remitir a lo que
ya manifestaron en la aprobacidn inicial para no extenderse demasiado, que consideraban
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convenientes y ajustadas algunas de las modificaciones que se hacian a la Ordenanza pero
no asi la modificacién consistente en la necesidad de someter a autorizacién las nuevas
contrataciones eventuales que se hicieran de personal asalariado con objeto de limitar ¢l
nimero de personas que puedan trabajar cada taxi, dijeron que esa medida iba a perjudicar
fundamentalmente a la parte mas débil del sector que eran los asalariados y que por otra
parte dudaban de la eficacia de esa medida porque podria tener incluso efectos
contraproducentes, si un coche era trabajado por una sola persona o muchos coches eran
trabajados por una sola persona, 16gicamente tenderian a concentrarse més en los horarios
punta y quiz4s menos en los horarios menos rentables, produciéndose un desequilibrio y

\ una merma también en lo que respectaba al Servicio Publico, que por lo tanto y no

' habiéndose aceptado ninguna de las sugerencias que hicieron en la aprobacién inicial sobre
este punto concreto de la modificacién el voto de su Grupo a la aprobacion definitiva iba a
ser en contra.

El Sr. Brenes Cobos dijo que se remitian a las intervenciones que hasta el momento
se habian ido produciendo en los distintos tramites de aprobacién de esta modificacién de
Ordenanza y anuncid 1a abstencion de su Grupo

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que por parte del Equipo de Gobierno también se
remitia al debate que se habia producido ya en varias ocasiones y que votaban a favor.

Sometido a votacién el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comisién, con el voto el contra del Grupo TU.LV-CA, la abstencién del Grupo ‘
Municipal Socialista y €l voto a favor del Grupo Municipal Popular, y con el voto a favor
del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su
aprobacién a la propuesta contenida en el mismo.

AREA DE ORDENACION DEL TERRITORIO ¥ VIVIENDA

Punto n® 3.- L.a Comision del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacion del
Territorio y Vivienda, conocid propuesta del Departamento de Planeamiento y Gestién
Urbanistica de fecha 11 de junio de 2013, la cual copiada a la letra dice:

“Expediente: Plan General de Ordenacion Urbanistica 50/04. (PP 41/12 Correccién de
error) '

Interesado: De oficio.

Asunto: Informe juridico y Propuesta de correccidn de errores materiales,

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto niim.
2568/1986 de 28 de noviembre aprobatoric del Reglamento de Organizacién,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal consistente en
propuesta de aprobacién de expediente de Correccidn de errores materiales i
detectados en el Plan General de Ordenacion Urbana de Malaga. :
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RESULTANDO que hemos de tener presente en ¢l expediente que nos ocupa los
signientes antecedentes de hecho:

1) Mediante Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda de 21 de enero
de 2011, se acuerda aprobar definitivamente, de manera parcial, la Revision del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Mélaga, de acuerdo con el articulo 33, 2 ¢) de la
Ley 7/2002 de Ordenacién Urbanistica de Andalucia, suspendiendo o denegando la
aprobacion de la parte restante del documento aprobado por el Avuntamiento Pleno de
Malaga en sesidn celebrada el 16 de julio de 2010.

2) En cumplimiento de la citada Orden se redacta nueva documentacién v ¢l 28 de
abril de 2011, ef Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda tomar conocimiento del documento
denominado «Subsanacion de deficiencias del documento de Revisién-Adaptacion del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Mdlaga, aprobado definitivamente por Orden de
21 de enero de 2011, en cumplimiento del apartado primero a) de la misma», de fecha
marzo 2011 y, consecuentemente, aprobarlo a la vista de lo dispuesto en el informe técnico
de 14 de abril de 201 1. Igualmente se dispone la remision del expediente a la Consejeria de
Obras Publicas y Vivienda de la Junta de Andalucia a fin de que por la Direccién General

" de Urbanismo se proceda a la verificacion del Documento aprobado, y se disponga el
| registro y publicacién de la «Revision-Adaptacién del Plan General de Ordenacidén

f: Urbanistica de Malaga» dandose cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 40 y 41 de la
ol LOUA.

[

|

F( 3) El 6 de julio de 2011 se recibe el “Informe del Servicio de Planeamiento

Urbanistico de la Direccién General de Urbanismo en relacién al Documento de

\] Cumplimiento de la Orden de la Consejera de Obras Pablicas y Viviendas de 21 de enero
de 2011, por la que se aprueba definitivamente de manera parcial la revisién del PGOU de

Malaga” de fecha 30 de junio de 2011,

En dicho informe se ponen de manifiesto una serie de aspectos, entre los que cabe
sefialar, por afectar al expediente gue ahora nos ocupa, que las correcciones de errorcs

incorporadas al documento remitido no es posible realizarlas en dicho frdmite por lo que
éstas se excluyen en la documentacidon que se redacta con posterioridad por esta

administracién municipal

4) Mediante acuerdo plenario de 22 de julio de 2011, se dispone aprobar la
documentacién, fechada en julio de 2011, de “Subsanacion de Deficiencias del
documento de la Revision- Adaptacién del Plan General de Ordenacion Urbanistica de
Malaga, aprobado provisionalmente el 16 de julio de 2010, y aprobado definitivamente de
manera parcial por Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda de 21 de enero
de 2011, en cumplimiento del apartado Primero a) de la misma. Correcciones efectuadas
segun informe de la Direccion General de Urbanismo de 30 de junio de 20117,

5) La Direccidn General de Urbanismo, mediante Resolucidn de 28 de julio de 2011,
informa favorablemente las determinaciones incluidas en el expediente de cumplimiento :
aprobado por el Pleno del Ayuntamiento de Malaga en las sesiones de 28 de abril y 22 de |
julio de 2011 antes citadas, disponiéndose la publicacién de la Normativa de la Revisién-
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Adaptacion del PGOU de Malaga, aprobada por Orden de la Consejerfa de Obras Piiblicas
y Vivienda de 21 de enero de 2011 que se realiza en el BOJA n° 170 de 30 de agosto de
2011 de acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de ;-
Ordenacion urbanistica de Andalucia. (En adelante, la LOUA).

6) Con fecha 29 de noviembre de 2012, el Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda, por
un lado, tomar conocimiento de la correccidén de errores materiales detectados en las
determinaciones de la ordenacién estructural del PGOU vigente y , por otro, de aprobar el
expediente de correccion de errores materiales detectados en el PGOU vigente que no
afectaban a la ordenacién estructural, con sujecidén a la documentacién técnica fechada en
noviembre de 2012 y, de conformidad con el informe técnico del Departamento de
Planeamiento y Gestion Urbanistica de 5 de noviembre de 2012,

Dado que ¢l expediente de Correccion de errores referido, englobaba en un
documento Wnico, por razones de claridad ftécnica y documental, tanto aquellas
correcciones cuya competencia es municipal como aquellas otras de competencia
autondémica —por afectar a la ordenacidén estructural-, se dispuso que hasta tanto no se
comunicase por la Consejeria de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente que se habia
procedido a la aprobacion de las correcciones de errores de su competencia, no se
procederia al depdsito e inscripcién en el Registro Municipal de Instrumentos dc
Planeamiento del referido expediente y a su posterior publicacién. Con fecha 27 de
diciembre de 2012 tuvo entrada en la Direccion General de Urbanismo de la citada
Consejeria las actuaciones administrativas resefiadas, sin que, al dia de la fecha, obre en el
expediente comunicacion o resolucidén efectuada por parte de dicha Administracién
autondmica.

RESULTANDO que con fecha 10 de junio de 2013 se ha emitido informe técnico
por ¢l Departamento de Plancamiento y Gestién Urbanistica proponiendo la correccion de
una serie de nuevos errores materiales detectados en el PGOU-2011, gue no afectan a las
determinaciones de la ordenacion estructural, y que se relacionan en el listado incluido en
¢l informe y se reflejan en documentacion fechada en junio/2013; concretamente indica el
informe:

“......De las nueve correcciones que se tramitan, tres se corresponden con fichas,
dos de ellas de errores del catilogo de edificios protegidos, en cuanto que no se grafia
todas las edificaciones, como en el caso de la n° 46, o existe un errvor en la numeracion de
la calle del edificio que se protege (la n° 47), y otra (la n° 51)en relacién con no aparecer
una frase respecto a las cargas, idénticas en tres sectores, en uno de ellos, y parcialmente
en el otro.

Otras tres tienen que ver con el vial local propuesto por el PGOU que no se adecua
a la realidad, constituyendo claramente ervores materiales. En un caso ( la n° 48) en
relacion con el ancho de calle aprobado en un estudio de detalle con anterioridad; en otro
(la n®52), por aparecer un vial en fondo de saco no existente y sin ninguna razon de ser, o
en otro ( la n® 53), por justamente lo contrario, no haber calificado como viario un fondo
de saco peatonal en la barriada de la Arafia.

Las demds se corresponden con calificaciones. La n® 50 delimita correctamente el
colegio Herrera Oria. La n° 49 corrige el error del PGOU que pone como zona verde una :;
parcela calificada como UAS en un PERI aprobado del PGOU de 1983 que es asumido en ;
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este PGOU como PA. Y la n° 54 corrige un claro ervor de una parcela no calificada
(viario), que es una casa construida......”

CONSIDERANDO que de conformidad con lo establecido en el articulo 105.2 de la
Ley 30/1992 de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas y
del Procedimiento Administrativo Comiin, las Administraciones Publicas pueden en
cualquier momento rectificar, de oficio o a peticién de los interesados, los errores
materiales, aritméticos o de hecho que padezcan sus actos. :

CONSIDERANDO que, como se indica en Sentencia del Tribunal Supremo de 31
de octubre de 2000, la facultad atribuida a la Administracion para poder corregir o 3
rectificar, sin ningin apremio temporal, los simples errores materiales apreciados en un
acto administrativo, tiene como exclusiva finalidad que un simple error de esa naturaleza
pueda pervivir, o produzca efectos desorbitados, como los que supondria que para
corregir esa simple equivocacion de hecho o material, intrascendente para el acto

administrativo, fuera necesario acudir a los largos trdmites de los procedimientos de
revision.

Existe una constante jurisprudencia que mantiene que el error material o de hecho

se caracteriza por ser ostensible, manifiesto, indiscutible y evidente por si mismo, sin

f necesidad de mayores razonamientos, directamente constatables del expediente
administrativo con independencia de toda opini6n, criterio o calificacién e interpretacion.

CONSIDERANDO que del informe técnico emitido se infiere que los errores
seflalados en la documentacion técnica elaborada no inciden en el fondo de lo que se
corrige, expresando que todos ellos se pueden considerar materiales, de hecho o erratas.

CONSIDERANDO que el art. 1.2.2.3.8 de la normativa det PGOU-2011 establece
lo siguiente respecto a la correccion de errores materiales:

T

Los simples errvores materiales, aritméticos o de hecho, que se detecten en el Plan
podran corregirse mediante acuerdo plenario municipal de la Corporacién. No obstante la
correccion de las determinaciones pertenecientes a la ordenacién estructural

corresponderd a los érganos urbanisticos de la Junta de Andalucia previa audiencia del
municipio.

Una vez aprobada por el organo competente, la correccion se incorporard al
documento de Plan General como anotacion complementaria de la determinacion que se
corrige, procediéndose a su depésito en los Registros correspondientes de conformidad
con lo dispuesto en los arts. 40 y 41 de la LOUA y Decreto 2/2004 y ulterior publicacion
en el Boletin Oficial de la Provincia conforme al art. 70.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril,
segun redaccion de la Ley 57/2003 de 16 de diciembre, de medidas para la modernizacién
del gobierno local, entrando en vigor cuando se haya comunmicado a los Organos
urbanisticos de la Junta de Andalucia, publicado completamente su texto y haya
transcurrido el plazo previsto en el art. 65.

16
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CONSIDERANDO que, dado que los errores materiales detectados no afectan a la
ordenacién - estructural, corresponde la competencia para su rectificacién al Excmo.
Ayuntamiento Pleno de conformidad con el citado art. 1.2.2.3.8 del vigente Plan General.

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamento propone a la Comision del Pleno de Accesibilidad, Movilidad, Ordenacién
del Territorio y Vivienda, en funcién de las competencias que tiene asignadas, cleve
propuesta al Excmo. Ayuntamiento-Pleno, para la adopcién de los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar el expediente de correccidn de errores materiales detectados
en el PGOU vigente, que no afectan a la ordenacion estructural, con sujecion a la
documentacion técnica fechada en junio 2013, de conformidad con el informe técnico del
Departamento de Planeamiento y Gestion Urbanistica de 10 de junio de 2013, ¥ que se

/ definen con la siguiente nomenclatura y numeracion:

46. Correccion de error en ficha del Catdlogo finca Sta. Tecla.

47. Correccicn de error en ficha del Catdlogo en P° de Miramar 25

48. Correccidn de error en calle Villanueva del Trabuco

49. Correccion de error en calificacion de parcela en PA-PT 3(83) ;

30. Correccion de error en delimitacién del Colegio Cardenal Herrera Oria

51. Correccion de errvor en ficha del SUS-CA.6 “Liria Oeste "y SUS-CA.7 "Liria
Este”. ' '

32. Correccion de error de vial en fondo de saco en C/ San Martin

33. Correccidn de error en calificacién viario de C/ Escritor Borrajo Verdugo

34. Correccion de error en calificacibn de parcela de CTP en C/ Algarrobo 36

SEGUNDO.-Depositar dos ejemplares completos de la documentacion que se
aprueba en el Archivo de documentacién ubicado en el «Archivo de expedientes de
Planeamientoy donde se contienen los documentos técnicos del referido Instrumento
Urbanistico, asi como los actos, resoluciones y acuerdos producidos en relacion con el
mismo que deban formar parte de la Unidad Registral de «lnstrumentos de Planeamiento
y de Bienes y Espacios Catalogadosy, ubicados ambos en las dependencias del Servicio de
Control Administrativo del Departamenio de Planeamiento y Gestion de esta Gerencia
Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructura.

TERCERO.- Remitir otros dos ejemplares completos del documento técnico, Junto
con certificado del acuerdo de correccién de errores a la Delegacion Provincial de la
Conseferia de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente de la Junta de Andalucia para que se
proceda a su depdsito en el Registro correspondiente, segin se recoge en el articulo 40.2
de la LOUA y 19 del Decreto 2/2004, de 7 de enero por el que se regulan los Registros
administrativos de Instrumentos de planeamiento, de Convenios urbanisticos y de los
Bienes y espacios catalogados y se crea el Registro Autonémico.
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CUARTO.- Cumplimentado el punto anterior mediante su deposito y una vez se
haya emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los
articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de enero, se procederd a publicar el referido
acuerdo de correccidn de errores en el Boletin Oficial de la Provincia, segiin se sefiala en
el articulo 70.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local
al que remite el articulo 41.1, inciso final y articulo 40.3 ambos de la LOUA, con la
indicacion de haberse procedido previamente a su depésito Y remision, respectivamente,
en los citados Registros.

QUINTO.- Dar traslado del presente acuerdo a.

-Servicio de Licencia de Obras del Departamento de Disciplina Urbanistica
-Servicio de Ejecucion del Planeamiento.

Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno de Accesibilidad,
Movilidad, Ordenacién del Territorio y Vivienda que, no obstante dentro de su ambito
competencial, resolverd como mejor proceda”

Abierto el debate el Sr. Zorrilla Dfaz dijo que iban a votar a favor, pero que querian
Hamar la atencion sobre los errores detectados a raiz de informes de la Junta de Andalucia
y sobre todo del dato de que recafan casi todos los errores, o muchos de ellos, en edificios
incluidos en el Catélogo de Edificios Protegidos.

El Sr. Brenes Cobos dijo que su Grupo también iba a votar a favor de este punto y
que les gustaria hacer un llamamiento sobre un ruego que ya se llevé a esa Comision, sobre
una vivienda en Colmenarejo, que le constaba que ya habian tenido alguna reunion al
respecto en la zona del diseminado de los Randos, Ia titular de una de esas viviendas era
Diia. Ana M* Muriano y le constaba que se habian reunido con ella, que asimismo le
constaba también que habia solicitada una reunién con el Alcalde desde el dia 20 de mayo,
también habia una reunién solicitada al Concejal de Urbanismo, y en todo caso, al parecer,
también se trataba de un error material a la hora de elaborar el Plan General, esa vivienda
se dejd fuera del Suelo Urbano Consolidado y la verdad era que habia tenido y estaba
teniendo bastantes consecuencias, que no era algo que lo dijese el Grupo Municipal
Socialista, era algo que el Equipo de Gobierno habia reconocido en las reuniones que se
habian mantenido con esas familias y con sus abogados. Es decir que no era algo que
estuviese planteando de manera gratuita el concejal que les hablaba, y lo {inico que le 5
solicitaba era que también, si era asi, iniciasen de oficio ese expediente para la
modificacién de ese error que en su dia se pudo cometer, igual que ya tenian 54 errores |
detectados que estaban enmendandose, y que finalmente se le pueda dar sotucidn a esa
situacién, a ese error material de no considerar como Suelo Urbano Consolidado una
vivienda que lo era.

El Sr. Maldonado Carrillo le pidié al Sr. Brenes que al acabar la Comisién le
facilitase los datos, si no tenia inconveniente, con el compromiso de llamar a esa familia y

concretar el tema, y que si se habia producido algin error les garantizaba que lo iban a i-
solucionar,

8
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Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, el resultado de 1a misma fue el
siguiente:

La Comisién, con la unanimidad de todos sus miembros, propuse al Exemo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en el mismo.

Punto n° 4.- La Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién del
Territorio y Vivienda, conocid propuesta del Departamento de Planeamiento y Gestién
Urbanistica de fecha 7 de junio de 2013, Ia cual copiada a la letra dice:

“Expediente; Plan Especial de Reforma Interior PP 2/09
Promotor: De oficio

Situacion: SUNC-R-PD.3 del PGOU-2011 “Monte Dorado”
Asunto: Informe Juridico y Propuesta de aprobacioén definitiva.

INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD,
ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
nim. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamente de Organizacién,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal consistente en
la siguiente Propuesta de aprobacién definitiva:

RESULTANDO que el Plan Especial del Sector SUNC-R-PD.3 (PD.2 en el
PGOU-97) “Monte Dorado” tiene por objeto ¢l desarrollo de las determinaciones del Plan
General aprobado definitivamente de manera parcial por Orden de la Consejeria de Obras
Publicas y Viviendas, de 21 de enero de 2011, y publicado en el BOJA €l 30 dc agosto de
2011; todo ello, con el fin de convertir estos suelos urbanos no consolidados procedentes
de la autoconstruccién en suelos ordenados uibanisticamente para que, con la gestién

adecuada, puedan proceder a su legalizacidn, urbanizacién y dotarse de los equipamientos

previstos.

RESULTANDO del expediente, los siguientes antecedentes de hecho:

- Con fecha 12 de abril de 2013 1a Junta de Gobierno Local acordé otorgar nueva
aprobacién provisional al Plan Especial de Reforma Interior del SUNC-R-PD.3
“Monte Dorado”, promovido de oficio, de acuerdo a la documentacién técnica fechada
febrero/2013, todo ello de conformidad con el informe técnico del Departamento de
Planeamiento y Gestién Urbanistica de 3 de abril de 2013

- Con fecha 31 de mayo de 2013 ha tenido entrada informe favorable de la
Delegacion Territorial de Malaga de la Consejerfa de Agricultura, Pesca y Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia, preceptivo al amparo de lo previsto en el art. 31.2.C)
de la LOUA.
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- Con fecha 3 de junio de 2013 se emite informe técnico del Departamento de
Planeamiento y Gestién Urbanistica proponiendo la aprobacién definitiva del expediente
con sujecion a la documentacion técnica fechada febrero de 2013.

CONSIDERANDO que con fecha 16 de julio de 2010 recibe mueva aprobacion
provisional, por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, la «Revisién-Adaptacion del Plan General
de Ordenacion Urbanistica de Méalaga» en base a la documentacion redactada de oficio
fechada “Junio de 2010”. Dicha documentacién ha sido aprobada definitivamente de
manera parcial por Orden de la Consejeria de Obras Puablicas y Vivienda, de 21 de enero
de 2011 y verificada, por Ia Direccion General de Urbanismo, la subsanacién de las
deficiencias a que se referia la citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucién de 28
de julio de 2011, por lo que se ha procedido a la publicacién de la Normativa de la citada
Revisién-Adaptacion del PGOU de Malaga en el BOJA n° 170 de 30 de agosto de 2011 de
acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion
urbanistica de Andalucia.

CONSIDERANDO que ¢l documento del PGOU recoge el Sector SUNC-R-PD.3
(PD.2 en PGOU-97) “Monte Dorado” fijando los pardmetros urbanisticos y superficies
coherentes para el desarrollo de esta zona urbana semiconsolidada, v cuyo desarrolio se
remite a la redaccion previa de un Plan Especial de Reforma Interior que mantiene los
objetivos previstos en el PGOU de 1997.

CONSIDERANDO el informe técnico favorable a la aprobacion definitiva emitido
por el Departamento de Planeamiento y Gestién Urbanistica de 3 de junio de 2013.

CONSIDERANDO que en cuanto a la gestidn del planeamiento, es preciso sefialar
que segiin se establece en ¢l apartado 5 de la documentacién técnica, relativo a la Gestidon
del dmbito, se contempla una unica 4rea de reparto y sicte unidades de ejecucion, a
desarrollar cuatro de ellas por el sistema de cooperacion y las restantes por contribuciones
especiales, segin lo previsto en el art® 105.5 de la LOUA, que dispone:

“En suelo urbano no consolidado, el objeto y los efectos de la delimitacion de
unidades de ejecucion podra circunscribirse a la fijacién del ambito de sujecion al pago
de cuotas de wrbanizacién para la cobertura del coste de las infraestructuras, los servicios
y los equipamientos previstos por el planeamiento. Dicho coste operard como referencia
para la fijacién de la base imponible de las contribuciones especiales de acuerdo con la
legislacién reguladora de las Haciendas Locales, aplicandose como modulos de reparto,
conjuntamente, la superficie de las fincas o parcelas y su valor catastral a efectos del
impuesto sobre bienes inmuebles. ”

En este mismo sentido, el PGOU-2011 contempla como instrumentos de gestidn
asistemdtica, en toda clase de suelo, en su art® 2.4.9.2 (aptdo 2.3) la imposicién de
contribuciones especiales tanto por la adquisicion de terrenos dotacionales, como por la
realizacién de obras de urbanizacién o del establecimiento o ampliacién de servicios
piblicos, cuando no fucra posible su obtencién o costeamiento mediante los instrumentos
de reparto de beneficios y cargas derivados del planeamiento urbanistico.
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CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 31 a 41 de 1a LOUA, ari. 147 del
Reglamento de Planeamiento y demdas concordantes y de aplicacion sobre tramitacién de
los planes especiales, debiéndose tener en cuenta igualmente el Decreto 525/08 de 16 de
diciembre de la Consejeria de Vivienda y Ordenaci6n del Territorio por el que se regula el
gjercicio de las competencias de la Administracion de la Junta de Andalucia en materia de
Ordenacioén del Territorio y Urbanismo (BOJA de 20 de enero de 2009), y las innovaciones
introducidas por 1a Ley 57/2003 de 16 de diciembre, de Medidas para la Modemizaci6n del
Gobierno Local, respecto a los 6rganos competentes para su aprobacmn en la Ley 7/1985
de 2 de abril, de Bases del Régimen Local.

CONSIDERANDO que de conformidad con lo previsto en el art. 32 de la LOUA
en el expediente han sido requeridos los informes preceptivos a las entidades
administrativas gestoras de intereses puiblicos afectados.

CONSIDERANDO que segun los informes emitidos, el documento examinado

cumple con lo dispuesto en los articulos 14 y 19 de la Ley 7/2002 de Ordenacién

: Usrbanistica de Andalucia (LOUA), 84 y 85 del Reglamento de Planeamiento Urbanistico
(RP) y disposiciones del PGOU aprobado definitivamente,

CONSIDERANDO que la competencia para la aprobacién definitiva corresponde
al Pleno del Exemo. Ayuntamiento, siendo necesario el voto favorable de la mayoria
simple en base al art. 123 apartados n® 1.1) y n° 2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, de Bases
del Régimen Local, adicionado por la Ley 57/2003 de 16 de diciembre de Medidas para la
Modernizacién del Gobierno Local y art. 31.1.B) ¢) de la LOUA. '

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamento propone a la Comision del Pleno de Movilidad, Accesibilidad, Ordenacién |
del Territorio y Vivienda, en funcién de las competencias que tiene asignadas, que a su |
vez proponga al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcién de los siguientes ' |

i
!

ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente al Plan Especial de Reforma Interior del
SUNC-R-PD.3 “Monte Dorado”, promovido de oficio, de acuerdo a la documentacidn
técnica fechada febrero/2013, todo ello de conformidad con el informe técnico del
Departamento de Planeamiento y Gestién Urbanistica de 3 de junio de 2013 y los
articulos 31 al 41 de la Ley 7/2002 de Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

SEGUNDO.- Una vez sea aprobado el instrumento de planeamiento:

~Depositar dos ejemplares completos en el Archivo de documentacién ubicado en
el «Archivo de expedientes de planeamiento» donde se contienen los documentos técnicos
del referido instrumento urbanistico, asi como los actos, resoluciones Vv acuerdos |
producidos en relacién con el mismo que deban formar parte de la Unidad Registral de
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«Instrumentos de Planeamiento y de Bienes y Espacios Catalogadosy», ubicados ambos en
las dependencias del Servicio Juridico-Administrativo del Departamento de Planeamiento
Y Gestion de esta Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructura.

-Remitir otros dos ejemplares completos del Documento técnico, Jjunto con
certificado del acuerdo de aprobacion definitiva a la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente de la Junta de Andalucia a fin de que
se proceda a su depésito en el Registro correspondiente, segun se recoge en el articulo
40.2 de la LOUA y 19 del Decreto 2/2004, de 7 de enero.

TERCERO.- Una vez cumplimentado el acuerdo anterior ¥y se haya emitido la
correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los articulos 20 y 22
del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de aprobacion definitiva y,
en su caso, sus ordenanzas o normativa especifica, en el Boletin Oficial de la Provincia,
segun se seiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local al que remite el articulo 41.1, inciso Jfinal y articulo 40.3 ambos
de la LOUA, con la indicacién de haberse procedido previamente a su deposito y remision,
respectivamente, en los citados Registros, no entrando en vigor hasta que se haya

publicado completamente su texto y haya transcurrido en plazo previsto en el art. 65.2 de
la citada ley 7/85 (15 dias habiles).

| CUARTO.- Hacer constar expresamente que, a los efectos de ejecucion del
ﬁ planeamiento, se contempla un drea de reparto, y siete unidades de ejecucidn, a
¥ desarrollar cuatro de ellas por el sistema de cogperacion y las restantes por
contribuciones especiales a los efectos de sujecion al pago de cuotas de urbanizacion para
la cobertura del coste de las infraestructuras y de los equipdamientos, para lo que se
\‘ deberan hacer la oportunas previsiones presupuestarias a tal efecto, todo ello de
conformidad con el art. 105.5 de la LOUA puesto en concordancia con el art® 34 del Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la 1
Ley Reguladora de las Hacienda Locales. |

QUINTO.- Hacer constar que tras la recepcién por el Excmo. A yuntamiento de las
Sfuturas obras de urbanizacién la conservacion de las mismas correspondera a los
propietarios agrupados en Entidad Urbanistica Colaboradora de Conservacion que a tal
efecto habrd de constituirse, significando expresamente que la pertenencia a dicha entidad
serd obligatoria para todos los propietarios comprendidos en ese dmbito territorial La
transmision de la titularidad llevard consigo la incorporacion del adquirente desde el
mismo momento de la transmisién, todo ello conforme al art. 153 de la LOUA yvart. 25 al
30 del Reglamento de Gestion Urbanistica.

SEXTO.- Dar traslado de este acuerdo al Servicio de Ejecucion del Planeamiento,
para que se haga constar en cada una de las fincas resultantes del Proyecto de
Reparcelacién, dicha obligacion legal establecida en el presente instrumento de
planeamiento, siendo una de las circunstancias que ha de contener el titulo inscribible, de
acuerdo con lo dispuesto en el Real Decreto 1093/97, de 4 de Julio por el que se aprueba _:
las normas complementarias al Reglamento para la ejecucion de la Ley Hipotecaria sobre

22
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inscripcion en el Registro de la Propiedad de actos de naturaleza urbanistica, en
concordancia con el Texto Refundido de la Ley del Suelo.

SEPTIMO.- Dar traslado del presente acuerdo al Servicio de Licencia de Obras,

para que dicha obligacion legal se contemple como condicion especial en las licencias que

se concedan en este Sector, conforme a lo establecido en los articulos 51.1 (aptdos d y h),

352y 53 del Texto Refundido de la Ley del Suelo aprobado por Real Decreto Legislativo

2/2008 de 20 de junio —segin nueva redaccion dada por Real Decreto Ley 82011 de [ de

Julio (BOE de 7/7/11)- y RD 1093/97 de 4 de julio, por el que se aprueba las normas

complementarias al Reglamento para la efecucion de la Ley Hipotecaria sobre inscripcion

en el Registro de la Propiedad de actos de naturaleza wrbanistica, entendiéndose que

dicha obligacién deberd estar cumplida antes de la concesion de la Licencia de Primera

Ocupacidn, debiéndose aportar antes de la concesion de esta ultima, nota simple registral

; en la que se constate que se ha realizado la nota marginal a la que se refieren los
' preceptos legales anteriormente mencionados.

OCTAVO.- Dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y efectos:

1. Servicio de Ejecucion de Planeamienio.

2. Departamento de Disciplina Urbanistica de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, Obras e Infraestructuras. ;

3. Junta Municipal del Distrito.

4. Depariamento de Gestién Econdmica y Recursos Humanos en atencion a lo
previsto en el apartado Cuarto.

3. Interesados personados en el expediente.

Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno que, no obstante dentro
de su 4mbito competencial, resolvera como mejor proceda.”

Abierto el debate el Sr. Zorrilla Diaz dijo que el punto que se llevaba era la
aprobacién definitiva del PERI “Monte Dorado” que era algo que habian reivindicado
durante mucho tiempo desde su Grupo y que también habfa sido algo que habian estado
esperando durante mucho tiempo, sobre todo, los vecinos afectados directamente por ese
PERI Que en su Grupo creian que el acuerdo podria ser mejorable, no era exactamente ni
lo que ellos esperaban ni quizd tampoco lo que esperaban los vecinos, habian echado en
falta el que se hubiese contado mds con los vecinos a la hora de su tramitacidn, no obstante
crefan que era un avance. |

Continué diciendo que aprovechando que habia al menos un vecino de los
afectados por este PERI podrian explicar muy brevemente las principales determinaciones
que contenia la aprobacién definitiva conforme al informe técnico en cuanto a lo
economico y demds, que el voto de su Grupo iba a ser favorable.

El Sr. Brenes Cobos dijo que su Grupo se alegraba que fuese ya la aprobacién
definitiva de ese PERI, era algo que llevaban bastante tiempo reivindicando al Equipo de
Gobierno, desde el afio 2004, creia recordar que fue la primera iniciativa que se registrd
por su parte sobre el PERI “Monte Dorado”, habian tardade diez afios, que también era
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cierto que ese PERI venia del afio 87, esa necesidad de ordenar el sector, desde ¢l afio 87

hasta €l afio 2009 que fue cuando se inici6 la tramitacién del PERI, que Ia verdad era que
habian pasado veintidés afios sin actuar.

—— g r—

Asimismo dijo que tenian sus reservas sobre algunas de las cuestiones que se
habfan planteado, habian presentado alegaciones en su momento 2 ese Plan Especial y lo
que en ese momento les preocupaba era la situacién en la que se encontraban algunas
viviendas, crefa que eran una veintena de viviendas que tenfan expedientes de Disciplina
Urbanistica abiertos y que esperaban que definitivamente con ese Plan Especial también se
contribuyese no solamente a ordenar, reurbanizar ¢l sector, sino también a dar solucién a
algunas de las situaciones que se presentaban en esa zona de la Ciudad.

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que queria confirmar que el PERI que llevaban a
aprobacion definitiva habia sido debatido y consensuado con los vecinos, naturalmente
contemplaba la solucion para muchos de ellos e inevitablemente no la contemplaba para

aquellos para los que no habia sido posible enconfrar una solucion; el resto de los temas
que planteaba el Sr. Brenes en relaci6n a cuestiones o bien judiciales o bien de sanciones
/ desde la propia Gerencia de Urbanismo lo que la Ley marcaba y obligaba no lo podian

/ cambiar, ni debian cambiarlo, en lo que pudicran echar una mano ya lo estaban haciendo.
/ Que le pediria a Miguel A. Ruiz Barrionuevo que puesto que el portavoz de Izquierda
Unida queria alguna informacion que tomase la palabra.

'ﬁ El Sr. Ruiz Barriomuevo dijo que le habia parecido entender que querfa una
ﬂ' exposicion  genérica de lo que era el PERI “Monte Dorado”, que se trataba de un Plan
f Especial de Reforma Interior para unos suelos producto de autoconstruccién en toda Ia

I zona de Monte Dorado que comprendia un dmbito total de 146.000m2, en el que en

principio la ordenacién prevista tenfa por objeto reconocer todas las edificaciones :

\i existentes salvo las que por el tema de afeccién de servidumbre de carreteras del tinel de %1
Monte Dorado habia sido imposible regularizar. Que el 100 por 100 de las viviendas
existentes dentro del PERI se regularizaban salvo las que estaban afectadas por esa
afeccién. Que lo que se planteaba era una ordenacién general con unas cargas de
urbanizacién a repartir entre todos los propietarios existentes, que desde que se aprobd
inicialmente hasta Ia aprobaci6n definitiva se habia producido una reduccién importante en
cuanto a obras de urbanizacidn a gravar a los vecinos, un montante inicial de 7 millones
hasta el definitivo de 2,5 millones habia sido el resultado de todas esas conversaciones,
reuniones que se habfan ido manteniendo con los vecinos para hacer més viable la
actuacién.

Concluy6 su intervencion diciendo que si querian una informacion puntual sobre
alguna de las parcelas cuando acabase la Comisién podian bajar al Departamento y con la
documentacién completa del PERI podrian aclarar todas las cuestiones que quisieran
plantear, si les parecia.

El Sr. Lépez Maldonado dijo que entendian que se posponia una posible aclaracidn
en el pormenor.
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Sometido a votacién el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue el g
siguiente;

La Comisién, con la unanimidad de los miembros presentes, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacién a la propuesta contenida en el mismo.

Punto n° 5.- La Comisidn del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién del
Territorio y Vivienda, conoci6 propuesta del Departamento de Planeamiento y Gestién
Urbanistica de fecha 6 de junio de 2013, 1a cual copiada a la letra dice:

“Expediente: Estudio de Detalle PP 42-12

Situacién: C/Fray Luis de Granada, n° 6 (Olias)

Selicitante: Don Manuel Ramirez Blanco

Asunto: Informe Juridico y Propuesta de Aprobacién Definitiva

INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ACC ESIBILIDAD, MOVILIDAD,
ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
ntm. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de Organizacién,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal consistente en
la signiente Propuesta de Aprobacioén Definitiva:

RESULTANDO que, segiin se especifica en informe téenico obrante en el expediente,
{ el Ambito del presente Estudio de Detalle lo constituye una parcela catastral (de unos 111
i m?2 de superficie aproximadamente) en la pedania de Ofias, nicleo urbano sin continuidad
\, con la trama principal de la ciudad. La parcela forma parte del suelo urbano consolidado, y

estd afectada por la apertura prevista de un ramal viario que motiva la redaccidén del
documento. :

La parcela se sittia dando frente a uno de los espacios publicos de més amplitud en la
barriada, un ensanchamiento que se produce en ¢/ Alhama. Sobre ella existen algunas
edificaciones ruinosas, y su desarrollo es a cota de calle, dando la espalda a un talud
pronunciado, sujeto por muros, tras el que ¢l tejido urbano prosigue a una cota superior en

la calle Fray Luis de Granada, hacia la que la parcela tiene una fachada nominal pero no
practicable.

RESULTANDO que el plano de alineaciones del PGOU vigente (que mantiene las
determinaciones del 97) prevé sobre esta parcela la apertura de un ramal viario quebrado
que comunicaria la calle Alhama con la calle Fray Luis de Granada, partiendo en dos la
parcela, redactandose el presente Estudio de Detalle con el objeto de adaptar las
alineaciones oficiales y ordenar el volumen resultante sobre la parcela.

2
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Con anterioridad fue presentado por la propiedad expediente de alineaciones,
incoado bajo la referencia PP 3001/11 que se consideré insuficiente para resolver

adecuadamente la cuestion y que ha motivado la redaccién del presente Estudio de Detalle.

RESULTANDO del expediente, los siguientes antecedentes de hecho:

- Con fecha 12 de abril de 2013 se ha adoptado acuerdo de la Junta de Gobierno
Local de aprobacién inicial del Estudio de Detalle que nos ocupa, con sujecion a la
documentacion técnica fechada el 10 de mayo de 2012, de acuerdo con el informe técnico
municipal de fecha 16 de enero de 2013 emitido por el Departamento de Plancamiento y
Gestion Urbanistica.

- Mediante anuncios publicados en el Tablén de Edictos de la Gerencia de
Urbanismo durante el periodo comprendido entre los dias 3 al 27 de mayo de 2013,
ambos inclusive, en el Diario Malaga Hoy de 8 de mayo de 2013 y ¢l BOP de 8 de mayo
de 2013, se sustanci6 la informacién pablica de la aprobacién inicial, segiin consta en las
copias unidas al expediente. Ignalmente se ha procedido a la notificacion del acuerdo de
aprobacidn inicial a la propiedad de los terrenos segin los datos resultantes del Catastro y
Registro de la Propiedad, que coincide con el promotor del Estudio de Detalle.

- Seglin se hace constar en certificado emitido por la Vicesecretaria Delegada de
i la Gerencia Municipal de Urbanismo, con fecha 7 de junio de 2013, durante el plazo de
| informaci6n piblica general y notificaciones personales no ha tenido entrada alegacion
alguna.

L

CONSIDERANDO el informe técnico favorable al Estudio de Detalle, emitido
por el Departamento de Planeamiento y Gestidén Urbanistica con fecha 16 de enero de
2013, obrante en el expediente.

PR -

CONSIDERANDO que el PGOU vigente ha sido aprobado definitivamente, de
manera parcial, por Orden de la Consejeria de Obras Plblicas y Vivienda, de 21 de cnero
de 2011 y tras la verificacién de la Direccién General de Urbanismo de la subsanacién de
las deficiencias a que se referia la citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucién de
28 de julio de 2011, se ha procedido a la publicacién de 1a Normativa de la citada
Revision-Adaptacion del PGOU de Mélaga en el BOJA n° 170 de 30 de agosto de 2011 de
acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién
urbanistica de Andalucia.

CONSIDERANDO lo dispuesto en el art. 15.1.a) y b) de la Ley 7/2002 de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia de 17 de diciembre, que regula los Estudios de
Detalle en concordancia con ¢l art. 7.3.1 Clasificacién de la red viaria urbana del PGOU
vigente:

Art. 151 LOUA

1. Los Estudios de Detalle tienen por objeto completar o adaptar algunas determinaciones de Plancamiento en
dreas de suclos urbanos de dmbiio reducido y para eflo podrdn:

26
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4) Establecer, en desarroilo de los objetivos definidos por los Planes Generales de Ordenacion Urbanistica,
Farciales de Ordenacion o Planes Especiales, la grdenacion de los voltimenes, el trazade local del viarie secundario y la
localizacién del suelo dotacional piibiice.

b) Fijar las alineaciones y rasantes de cualguier viario, y reqjustarlas, asi como las determinaciones de
ordenacion referidus en la letra anferior, en caso de que estén establecidas en dichos instrimentos de planeamienio,

CONSIDERANDO que segiin se indica en el informe técnico municipal el Estudio
de Detalle no incrementa el aprovechamiento urbanistico de la parcela, cumpliéndose con
lo previsto en el art. 15.2 de la LOUA.

CONSIDERANDO igualmente lo establecido en ¢l art. 2.3.10 E/ Estudio de
Detalle del PGOU-2011:

1. Los Estudios de Detalle se redactardn en aquellos supuestos en gue asi aparezea dispuesto en el presente
Plan o en los instrumentos de planeamiento y desarrollo del Plan General, o cuando el Aynntamiento lo considere
necesario, por propia iniciaiiva o a propuesta del interesado, en atencion a las circunstancias urbanisticas de una
actuacion o emplazamiento determinados para el mejor logro de los objetivos y fines del planeamiento.

2. En aquellos supuestos en que se imponga como necesaria la Jormulacidn de un Estudio de Detalle, Ia
aprobacion de éste constituye un presupnesto a la ejecucion del planeamiento.

CONSIDERANDO, que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 32.1.2° y
39 de la LOUA se ha procedido a la notificacion individualizada del tramite de
informacion pitblica a los propietarios incluidos en el ambito que resultan de los datos
obrantes en el Registro de la Propiedad y el Catastro.

CONSIDERANDO en cuanto al procedimiento, lo dispuesto en los articulos 31 al
41 de la LOUA con el desarrollo contenido en el articulo 140 del Reglamento de
Planeamiento.

CONSIDERANDO que segin los informes emitidos, el proyecto examinado
cumple con lo dispuesto en los articulos 15 y 19 de Ia Ley 7/2002 de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia (LOUA), 65 y 66 del Reglamento de Planeamiento Urbanistico
(RP) y disposiciones del PGOU aprobado definitivamente.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 123 apartados n° 1.i) y n® 2 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril de Bases del Régimen Local, adicionado por la Ley 57/2003 de
16 de diciembre de Medidas para la Modernizacion del Gobierno Local y art. 31.1.B).d) de
la LOUA, la competencia para la aprobacién definitiva corresponde al Pleno del Excmo.
Ayuntamiento, siendo necesario el voto favorable de la mayorfa simple de los miembros
presentes de la Corporacion.

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamento propone a la Comisi6n del Pleno de Accesibilidad, Movilidad, Ordenacién
del Territorio y Vivienda, en funcién de las competencias que tiene asignadas, eleve
propuesta al Exemo. Ayuntamiento-Pleno, para la adopcién de los si guientes
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ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle promovido por Don
Manuel Ramirez Blanco en la calle Fray Luis de Granada, n° 6 (Olias), segtin Il
documentacion técnica fechada el 10 de mayo de 2012, de acuerdo con el informe técnico
municipal de fecha 16 de enero de 2013 emitido por el Departamento de Planeamiento ¥
Gestion Urbanistica y con lo dispuesto en los arts. 31 al 41 de la LOUA.

SEGUNDO.- Depositar dos ejemplares completos en el archivo de documentacién
ubicado en el «Archivo de expedientes de planeamientoy donde se contienen los
documentos técnicos del referido instrumento Urbanistico, asi como los actos,
resoluciones y acuerdos producidos en relacion con el mismo que deban formar parte de
la Unidad Registral de «Instrumentos de Planeamiento vy de Bienes y Espacios
Catalogadosy, ubicados ambos, en las dependencias del Servicio Juridico-Administrativo
del Departamento de Planeamiento y Gestién de esta Gerencia Municipal de Urbanismo,
Obras e Infraestructura.

TERCERO.- Cumplimentado el acuerdo anterior mediante su deposito y se haya
emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los
articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de
aprobacidn definitiva, y en su caso, sus ordenanzas o normativa especifica, en el Boletin
Oficial de la Provincia, segiin se sefiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril
Reguladora de las Bases del Régimen Local al que remite el articulo 41 4, inciso final, y
articulo 40.3 ambos de la LOUA, con la indicacion de haberse procedido previamente a su
depésito y remision, respectivamente, en el citado Registro.

CUARTO.- Advertir al interesado que el anuncio para poder proceder a la
publicacién del acuerdo de aprobacién definitiva en el BOP, se pondra a su disposicién en
el Departamento de Planeamiento y Gestién Urbanistica para que realice dicha
publicacion, por correr este tramite de su cuenta a tenor de lo previsto en el articulo 113.1
e) de la Ley de Ordenacién wrbanistica de Andalucta; haciendo advertencia expresa de
que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
iranscurrido tres meses desde la retirada del anuncio sin que éste se haya publicado, se
habrd producido la caducidad del procedimiento administrativo al haberse paralizado éste
por causa imputable al interesado, todo ello, sin perjuicio de la Resolucion que deba
dictase declarando la caducidad y el archivo de las actuaciones.

QUINTO.-  Dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y efectos a:

1. Departamento de Discipling Urbanistica de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, Obras e Infraestructuras. Servicio de Licencias de Obra.
2. Junta Municipal del Distrito.

2
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Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno de Accesibilidad,
Movilidad, Ordenacién del Territorio y Vivienda que, no obstante dentro de su dmbito
competencial, resolverd como mejor proceda.”

Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comisién, con la abstencién del Grupo Municipal L.U. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista, y con el voto a favor del Grupo Municipal Popular, propuso al

Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacidn a la propuesta contenida en el
mismo. '

Punto n° 6.- La Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién del
Tetritorio y Vivienda, conocié propuesta del Departamento de Planeamiento y Gestion
Urbanistica de fecha 12 de junio de 2013, la cual copiada a la letra dice:

“Expediente: Estudio de Detalle PP 6/07
Situaciéon: UO-1 del PAM PER! LE.6 San Telmo
Solicitante: Los Jarales Altos Desarrollos Inmobiliarios, S.L.
Asunto: Informe Juridico y Propuesta de Aprobacién Definitiva
l
|
|
!

] INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD, '
ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA |

| En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
\j nim. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de Organizacidn,

Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al ?2
expediente de referencia, se emite ¢l siguiente informe juridico municipal consistente en i
la siguiente Propuesta de Aprobacién Inicial:

RESULTANDO que ¢l dgmbito del presente Estudio de Detalle 1o constituye una
parcela incluida en el dmbito def PAM PERI LE.6 San Telmo del PGOU/97, en el litoral '
este de Malaga entre la Urbanizacién Cerrado de Calderén y los Bafios del Carmen. La |
parcela segin la documentacion técnica aportada cuenta con una superficie de 2.532,40 m2
(de los cuales 1.604,73 m2 estan calificados de CJ.1 y 927,67 m2 de zona verde privada) y

se accede a ella por calle Torre de San Telmo, vial rodado que parte de la Avenida Pintor
Sorolla,

RESULTANDO que el Estudio de Detalle que nos ocupa tiene por objeto
desarrollar el 4mbito marcado como “UE1” en el PAM PERI LE.6 San Telmo, ordenando
los voliimenes y definiendo las alineaciones y rasantes. Dicho PERI denomina al &mbito
indistintamente UE-1 y UO-1, si bien expresamente se especifica que se trata de una
unidad de ordenacién y no de gjecucion, esto es, se pide su desarrotlo con el presente
instrumento de planeamiento, a efectos de ordenacioén, sin que tenga que mediar
mecanismo de gestién alguno, Bl PERI delimita el 4mbito de esta unidad de ordenacion y
ademas vincula una zona con destino de zona verde privada y otra residencial CJ1. 5'
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RESULTANDO los siguientes antecedentes de hecho:

- Con fecha 8 de octubre de 2010, por acuerdo de la Junta de Gobiernio Local, se
aprobé inicialmente el presente Estudio de Detalle, con sujecion a la documentacion
técnica con fecha de visado 11 de mayo de 2010 (consistente en 65 paginas de memoria y
19 planos) y de acuerdo con las consideraciones del informe técnico favorable de 6 de
septiembre de 2010 emitido por el Departamento de Plancamiento y Gestion.

-Mediante anuncios publicados en el Tablén de Edictos de la Gerencia de
Urbanismo durante el perfodo comprendido entre los dias 19 de noviembre al 14 de
diciembre de 2010, ambos inclusive, €l BOP de 9 de diciembre de 2010 y Diario La
Opinion de Malaga de 30 de diciembre de 2010, se sustancié la informacion publica de la
aprobacién inicial, segin consta en las copias unidas al expediente.

-Con fecha 25 de enero de 2011 fue emitido informe juridico por el Departamento
de Planeamiento y Gestion a la vista de la documentaci6n presentada por el promotor con
relacion a la acreditacién de los titulares registrales y catastrales; en dicho informe se
concluye que procede la notificacion del acuerdo de aprobacidn inicial adoptado, ademaés
de a la entidad promotora del Estudio de Detalle, a todos los interesados relacionados en
anterior informe de 1 de octubre de 2010 que aparecen como titulares segin el Registro de
la Propiedad y el Catastro, a fin de cumplimentar lo previsto en el articulo 32.1.2° de la
LOUA. Asimismo s¢ indica que con el Estudio de Detalle se pretenden realizar
operaciones de segregacion y agregacién de parcelas (fincas 41.496-parcela C- y 6.897-
parcela A) por lo que habra de emitirse informe técnico que analice el cumplimiento de la
normativa para poder autorizar dichas segregaciones conjutitamente con el acto de
aprobacién definitiva.

-El 3 de mayo de 2011 se recibe informe favorable del Servicio de Cartografia y
Topografia del Departamento de Proyectos y Obras.

-E1 20 de mavo de 2011 se emite nuevo informe juridico por el Departamento de |
Planeamiento y Gestion en el que se indica que debe de aportarse documentacién cn
relacion a las operaciones de segregacién y/o agregacion, que ha sido imposible la
notificacion de varios de los titulares que constan en el Registro de la Propiedad v en el
Catastro y que no se ha acreditado 1a representacién de D Olivia Gonzélez Pérez.

-Con fecha 29 de enero de 2013 se presenta nueva documentacién técnica por
parte de D. Sixto Serrano Rodriguez, notas simples registrales de las fincas objeto del
Estudio de Detalle, ademés de manifestar ser el representante de la sociedad promotora del
Estudio de Detalle.

- Mediante anuncio publicado en el BOP de fecha 10 e mayo_de 2013 se ha
efectnado notificacion personal por domicilio desconocido a D. Francisco Femnénder
Duran, herederos de D. J. Luis Fernandez Agrasot, D* Elisa Agrasot Franch y D. Francisco
Agrasot y al propiedtario de la finca de referencia catastral 6751102UF7665S0001KZ
localizada en C/ La Vihuela n° 36.
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- Finalmente, segiin se hace constar en el certificado emitido por la Vicesecretaria
Delegada de la Gerencia Municipal de Urbanismo, con fecha 12 de junio de 2013, durante
el plazo de informacién publica general y notificaciones personales no han tenido entrada
alegaciones al presente Estudio de Detalle.

CONSIDERANDO que con fecha 7 de febrero de 2013 ha sido emitido informe

técnico por el Departamento de Plancamiento y Gestién en el que se concluye y propone:
“Conclusion:

Con la documentacién aportada queda cumplimentado el requerimiento realizado en informe técnice de 11 de
Jebrero de 2010, reiterado en el apartado 1° del informe juridico de 20 de Mayo de 201 1.

Compatibilidad con el PGOU ~ 11 (Plan vigente):

En el PGOU — 1 (Plan vigente) el sector que se ordena estd incluido en un dmbito de suelo wrbano
consolidado con planeamiento aprebado modificado del PGOU 83 denrominado PAM-LE 6(83)M regulado por el
avticulo 11.1.10 de la normative del PGOU,

Come se puede comprobar en la ficha que se adjunta las modificaciones derivadas de la aplicacién del nuevo
Plan (delimitacién de ED-LE.8 y de SLY-LE.21) son de escasa entidad y no afectan ni modifican af dmbito de suelo que
se ordena mediante el presento ED.

En el dmbito del suelo que se ordena son de aplicacion las determinaciones del planeamiento de desarrollo
aprobado con anterioridad que en este caso son las determinaciones aprobadas en el PAM-LE.6 "PERI-LE.1 San
Telmo™ que fite aprobado definitivamente ef 26-11-99.

PROPUESTA

Sin entrar a analizar Ia documentacida que se aprobd inicialmente de acuerdo con las consideraciones del informe téenico
favorable de & de septicmbre de 2010, no observa inconvenicnte técnico para propener gue contintie el framite del
expediente y sc proceda a la aprobacion definitiva del mismo conforme 2 la documentacion técnica que ha recibido
Aprobacion Inicial, documentacién que tiene fecha de visade de 1t de mayo de 2010 (consistente en 65 piginas de
memotia y 19 planos), al plano E0.1 “Tepografice en coordenadas UTM” fechado en Abril de 2011 y al plano .01
“Fincas resultantes” que tiene fecha de Septiembre 20317

CONSIDERANDO que se ha dado cumplimiento a fo previsto en el art. 32.1.regla
2* de la LOUA que establece que en el trdmite de informacién publica debera efectuarse
Hamamiento a la propiedad de los terrenos comprendidos en el dmbito (segtin el Registro
de la Propiedad y el Catastro) con notificacién del acuerdo de aprobaci6n inicial.

CONSIDERANDO que, a tenor de lo dispuesto en los articulos 66 v siguientes de
la Ley 7/2002 de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia relativos a las
parcelaciones, articulo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2008, de 20 de junio, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo, sobre formacion de fincas y parcelas y
relacion entre ellas, puestos en concordancia con el articulo 4.7.15 del PGOU-2011, sobre
licencias de parcelacion, la aprobacién del presente Estudio de Detalle lleva implicito el
otorgamiento de la licencia de parcelacion que legitima el acto de divisién de suelo que se
pretende, por lo que podran autorizarse e inscribirse escrituras piiblicas que contengan el
acto de parcelacion descrito en el presente instrumento de planeamiento.

CONSIDERANDO que el PGOU vigente ha sido aprobado definitivamente de
manera parcial por Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda, de 21 de enero
de 2011 y tras la verificacién de la Direccion General de Urbanismo de la subsanacién de
tas deficiencias a que se referfa la citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucién de
28 de julio de 2011, se ha procedido a la publicacién de la Normativa de la citada
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Revisién-Adaptacion del PGOU de Mélaga en el BOJA n° 170 de 30 de agosto de 2011 de
acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién

urbanistica de Andalucia, apareciendo el ambito al que nos referimos como PAM-—
LE.6(83)M.

CONSIDERANDO lo dispuesto en ¢l art. 15.1.a) de la Ley 7/2002 de Ordenaci6n
Urbanistica de Andalucia de 17 de diciembre que dispone:

I. Los Estudios de Detalle tienen por objeto completar o adaptar algunas determinaciones de plancamiento en
dreas de suelos urbanos de dmbito veducido y para ello podrdn:

a) Establecer, en desarrollo de los objetivos definidos por los Planes Generales de Ovrdenacion Urbanistica,
Parciales de Ordenacidn o Planes Especiales, la ordenacién de los volinmenes, el trazado local del viario secundario yla
localizacion del suelo dotacional piiblico,

CONSIDERANDO en cuanto al procedimiento, lo dispuesto en los articulos 31 al

41 de la LOUA con el desarrollo contenido en el articulo 140 del Reglamento de
Planeamiento.

CONSIDERANDO que seghn los informes emitidos, el proyecto examinado
cumple con lo dispuesto en los articulos 15 y 19 de la Ley 7/2002 de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia (LOUAY), 65 y 66 del Reglamento de Planeamiento Urbanistico
(RP) y disposiciones del PGOU aprobado definitivamente.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 123 apartados n° 1.i) yn° 2 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril de Bases del Régimen Local, adicionado por la Ley 57/2003 de
16 de diciembre de Medidas para la Modernizacion del Gobierno Local y art. 31.1.B).d) de
la LOUA, la competencia para la aprobacién definitiva corresponde al Pleno del Excmo.
Ayuntamiento, siendo necesario el voto favorable de la mayoria simple de los miembros
presentes de la Corporacion,

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS: |

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este |
Departamento propone a la Comisidn del Pleno de Accesibilidad, Movilidad, Ordenacion |
del Territorioc y Vivienda, eleve propuesta al Excmo. Ayuntamiento-Pleno, para la
adopcion de los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle en la UO-1 (también
llamada UE-1) del PAM PERI LE.2 “San Telmo”, promovido por Los Jarales Altos
Desarrollos Inmobiliarios, S.L., con sujecién a la documentacion técnica con fecha de
visado 11 de mayo de 2010, (consistente en 65 pdginas de memoria y 19 planos), plano E
0.1 “Topogrdfico en coordenadas UI'M” fechado en abril 2011 y plano P.01 “Fincas
resultantes” de septiembre 2011, de acuerdo con las consideraciones de los informes
técnicos favorables de 6 de septiembre de 2010 y 7 de febrero de 2013 emitidos por el

2
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Departamento de Planeamiento y Gestion y de conformidad con lo dispuesto en los arts.
31 al 41 de la LOUA y disposiciones del PGOU vigente.

SEGUNDO.- Significar expresamente que la aprobacion definitiva del presente
Estudio de Detalle lieva implicito el otorgamiento de la lcencia de Darcelacién que
legitima el acto de divisién de suelo que se pretende, por lo que podrdn autorizarse e
inscribirse escrituras publicas que contengan el acto de parcelacion descrito en el

presente instrumento de planeamiento, con la advertencia hecha en el apartado
SEGUNDQ, 1 de esta propuesta. '

TERCERO.- Significar al interesado que es condicion de la citada licencia de
parcelacion el que, en el plazo de tres meses desde la notificacion de la aprobacion
definitiva del Estudio de Detalle que nos ocupa, se presente en esta Gerencia escritura
publica en la que se contenga el acto de parcelacion autorizado, advirtiéndole que de no

/ aportarse ésta, dicha parcelacion quedard sin efecto “ex lege”, todo ello, a tenor de lo

I previsto en el art® 66.5 de la Ley 7/2002 de 17 de diciembre de Ordenacién Urbanistica de .
/ Andalucia. '
|

CUARTO.- Depositar dos ejemplares completos en el archivo de documentacion
ubicado en el «drchivo de expedientes de planeamientoy donde se contienen los ,_
documentos técnicos del referido instrumento Urbanistico, asi como los actos, |
resoluciones y acuerdos producidos en relacidén con el mismo que deban formar parte de
la Unidad Registral de «Instrumentos de Planeamiento vy de Bienes y Espacios |
Catalogadosy, ubicados ambos, en las dependencias del Servicio Juridico-Administrativo |
del Departamento de Planeamiento y Gestion de esta Gerencia Municipal de Urbanismo, %

J

Obras e Infraestructura.

QUINTO.- Cumplimentado el acuerdo anterior mediante su deposito y se hava
emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los
articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de
aprobacion definitiva, y en su caso, sus ordenanzas o normativa especifica, en el Boletin
Oficial de la Provincia, segin se sefiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril
Reguladora de las Bases del Régimen Local al que remite el articulo 41.1, inciso final, y
articulo 40.3 ambos de la LOUA, con la indicacién de haberse procedido previamente a su
depésito y remision, respectivamente, en el citado Registro.

SEXTO.- Sefialar que el anuncio para poder proceder a la publicacion de Ig
aprobacién definitiva en el BOP, se pondrd a disposicion en el Departamento de
Planeamiento y Gestion Urbanistica para que se realice dicha publicacion; haciendo
advertencia expresa de que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley
30/1992 de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas v del Procedimiento
Administrativo Comiin, transcurridos tres meses desde la retirada del anuncio sin que éste
se haya publicado, se puede incurrir en causa de caducidad del procedimiento
administrativo al haberse paralizado éste por causa imputable al solicitante, todo ello, sin

perjuicio de la Resolucion que deba dictarse declarando la caducidad y el archivo de las
actuaciones,
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SEPTIMO.- Advertir expresamente que el proyecto de edificacion que se presente
deberd contener las medidas correctoras para evitar el riesgo de avalancha de las rocas
inestables existentes sobre la parcela, durante la ejecucion de la obra Y a futuro, segin
estudio geoldgico que constituye anexo del Estudio de Detalle.

OCTAYO.- Dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y efectos a:

1. Departamento de Disciplina Urbanistica de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, Obras e Infraestructuras.
2. A la Junta de Distrito correspondiente.

Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno que no obstante dentro de
su ambito competencial, resolverd como mejor proceda”

Abierto el debate el Sr. Brenes Cobos mostré su preocupacién por la situacion.

Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue ¢l
siguiente:

La Comisi6n, con la abstencién del Grupo Municipal 1.U. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista, y con el voto a favor del Grupo Municipal Popular, propuso al
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacién a la propuesta contenida en el
mismo.

Punto n° 7- Se dio cuenta de Mocién presentada por el Portavoz del Grupo
Municipal LU, L.V.-C.A., D. Eduardo Zorrilla Diaz, relativa al inicio de los trimites
para la apertura de la necrépolis de Yabal Faruh en calle Agua, de fecha 11 de junio
de 2013, la cual es como sigue:

“La necrépolis de Yabal Faruh es un yacimiento arqueoldgico situado en el nimero
22 de lacalle Agua, en el barrio de la Victoria. Se trata de un cementerio islamico
compuesto por dos mezquitas funerarias, un mausoleo y oratorios funerarios.

Este cementerio que tuvo su uso entre los siglos XI al XV Las tumbas
monumentales fueron realizadas con sillares de arenisca, azogue y tizén. Del pantedn se
distinguen cuidadas decoraciones en yeso propias de la reli gioén musulmana, como estrellas
de ocho puntas o el arbol de 1a vida.

Yabal Faruh es un yacimiento arqueolégico de un enorme valor, ya que es la mayor
necropolis andalusi encontrada en toda Espafia y ademés contiene las dos Gnicas mezquitas
funerarias conocidas hasta la fecha en la Espafia islamica.

Estas mezquitas responden al modelo mds sencillo de mezquita andalusi, de una
sola nave, planta cuadrangular y Mihrab (nicho curvo) en el muro de la “quibla” (el que
marca la direccién a la Meca). A diferencia de las mezquitas de oracién carecen de puerta
de entrada al recinto y de techo, de acuerdo con la doctrina musulmana de no edificar sobre
tumbas.

34
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El buen estado de conservacién de Ia necrépolis de Yabal F aruh, que aporta datos
muy relevantes sobre los enterramientos isiamicos, hizo que la Comisién Provincial de
Patrimonio de la Junta de Andalucia decidiera su integracion en una promocion de
viviendas que se levant6 en ese solar. Para ello, se cred expresamente una habitacion en el
mismo punto en el que se localizé el yacimiento, que ha sido acondicionado por el
arquitecto Ciro de la Torre.

Se construy0 un circuito de visita, e incluso una aplicacion para moviles y tablets
para poder conocer como era esta necrépolis en la época islamica durante las visitas
usando realidad aumentada, se elaboré un programa divulgativo elaborado por el profesor

Manuel Acién, especialista en el Islam de Ia UMA, se instalaron los paneles explicativos
ctc,

Cin. )

Ya con todo preparado, la inauguracién estaba prevista para principios de 2010 ¢
incluso empezaron a concertarse visitas con los colegios de la ciudad, pero el
Ayuntamiento de Malaga denegé conceder la licencia de apertura realizando varios
requerimientos técnicos, con la consiguiente correspondencia de argumentos vy |
contraargumentos, hasta llegar al dia de hoy, en el que cuatro afios después el proyecto
parece paralizado.

Desde el Grupo Municipal de Izquierda Unida pensamos que después de la
inversi6n realizada esta importante parte del patrimonio histérico de Malaga no debe
permanecer cerrado.

Por todo ello, proponemos la adopcién de los siguientes

ACUERDOS

1.- Instar al equipo de gobierno local y a la Junta de Andalucia para el inicio
de los tramites para la apertura al publico de Ia necrépolis de Yabal Faruh en Calle
Agua, con la mayor coordinacién pesible y buscando la mejor formula para poder
culminar la misma, «

Abierto el debate el Sr. Zorrilla Diaz dijo que la mocién tenfa como objeto la
situacion de la necropolis de Yabal Faruh que estaba situada en C/ Agua, en el Barrio de la
Victoria, que constaba de dos mezquitas funerarias, un mausoleo y oratorios funerarios que
tuvo su uso, al parecer segiin los estudios histéricos, desde el siglo X1 al siglo XV, y por no
extenderse demasiado solamente iba a decir que tenia un gran valor necroldgico ya que era
la mayor necrépolis andalusi que se habia encontrado en toda Espafia y ademas contenia
las dos tinicas mezquitas funerarias conocidas hasta la fecha de la Espafia islamica, era una
mezquita que, a decir de los expertos, se encontraba en un buen estado de conservacién y
que también fue objeto de rehabilitacién a través de su integracion en una promocién de
viviendas que se levantd en ese solar por parte de la Junta de Andalucia, que estaba
prevista su puesta en funcionamiento para principios del 2010, incluso ya se habian |
concertado visitas con colegios de la Ciudad y sin embargo ‘al parecer habia impedimentos !
para que pudiese abrirse y ponerse en uso, para que pueda tener la licencia de apertura que ’
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se le denego por el Ayuntamiento, se realizaron varios requerimientos técnicos para que
fueran solventados con cruces de comunicaciones entre ambas administraciones y en
definitiva y como resultado ¢l monumento ahora mismo paralizado, parado a pesar de su
rehabilitacion y a pesar de su valor arqueolégico y también de difusion cultural,

Que a la vista de lo anteriormente expuesto el acuerdo era ¢l instar a ambas
administraciones, tanto al Equipo de Gobierno Local como a la Junta de Andalucia para
que inicien los tramites para la apertura al publico de la necrépolis de Yabal Faruh en Calle
Agua con la mejor coordinacion posible y buscando también la mejor formula para que
pueda culminarse con la mayor celeridad y con el resultado que todos deseaban, porque al
fin y al cabo, independientemente de cual fuese la administracion que lo rehabilite o que lo
gestione, lo cierto es que serfa una aportacién enorme desde el punto de vista de difusién
cultural para la ciudad de Malaga en la que no le cabfa duda estaban todos interesados, que
por eso pedian el apoyo a la mocidn.

El St, Brenes Cobos dijo que su Grupo apoyaba la iniciativa.

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que el Equipo de Gobierno también apoyaba la
iniciativa, que como enmienda de adicién propondria un segundo punto, “dar traslado de
la mocién al Area de Comercio”, habida cuenta que la GMU ya habfa concedido 1a licencia
de primera ocupacion y era el Area de Comercio quien tenia que dar la apertura.

El Sr. Lépez Maldonado pregunt6 si estaba conforme y ante el asentimiento del
proponente se sometié a votacion la mocidn incluyendo ese segundo punto.

A la vista de cuanto antecede, la Comisién, por unanimidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Excmo, Ayuntamiento Pleno, adopte los siguientes
acuerdos:

1.- Instar al equipo de gobierno local y a la Junta de Andalucia para el inicio
de Jos tramites para la apertura al piblico de la necropolis de Yabal Faruh en Calle
Agua, con la mayor coordinacién pesible y buscando la mejor formula para poder
culminar Ia misma. «

2°.- Dar traslado de la mocién al Area de Comercio.

Punto n°® 8- Se dio cuenta de Mocién presentada por el Portavoz del Grupo
Municipal 1.U. L.V.-C.A.., D. Eduarde Zorrilla Diaz, relativa a la situacién de los
edificios abandonados en el centro y seguimiento del estado real de los inmuebles
protegidos, de fecha 11 de junio de 2013, la cual es como sigue:

“Desde el afio 1985, en el centro histérico de Mélaga, 40 hectreas de la antigua
zona intramuros medieval, la llamada almendra histdrica, se han demolido 379 inmuchles
histéricos, lo que sumado a las 175 demoliciones entre 1957 v el afio de la calificacion del
BIC de Conjunto, implica que el sector de 1a almendra ha perdido el 43,4% del parque
edificatorio histérico; y ademds, este se ha visto no solo sustituido por inmuebles de nueva
planta, sino que ha sufrido 337 alteraciones de la trama urbana (299 desde el afio 1985)
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consistentes en fusiones de parcelas, retranqueos y atirantamientos de fachadas, asi como
la creacion de nuevas calles y plazas que han supuesto profundas rupturas y
modificaciones del tejido urbano histérico.

A nuestro juicio, también podrian haberse vulnerado diversas determinacioncs
legales vigentes, como por cjemplo los articulos 17, 18 y 19 del PGOU-PEPRI (Texto
Refundido de 1998, vigente hasta el pasado agosto de 2011) que prohiben la practica del
denominado "fachadismo™ en edificios histéricos con Proteccion Arquitectonica de Grado
I, 27 de los cuales tan solo desde el afio 2000 han sido afectados por esta abominable
practica en el sector urbano de referencia.

Y también en lo referente a los articulos 21.3 de la Ley 16/1985 del Patrimonio
Histérico Espaiiol y 31.2.b de la Ley 14/2007 de Patrimonio Histérico de Andalucia, que
determinan que en los centros histéricos protegidos "se considerardn excepcionales las
sustituciones de inmuebles, aunque sean parciales”, sobre todo teniendo en cuenta que
desde que el afio 2000 son ya 207 las excepcionales demoliciones de edificios histéricos
llevadas a cabo en la almendra histérica de Malaga. Por tanto, un excepcional 22,3% de los
edificios histéricos supervivientes en el afio 2000.

Asimismo, durante el proceso de revisidn-adaptacién del PGOU, hasta su
aprobacién definitiva en 2011, e incluso posteriormente, se han producido algunas
modificaciones sustanciales de diversos elementos, como por ejemplo la modificacién del
PEPRI Centro. Sin embargo, a todos nos consta que en este periodo se han producido
actuaciones sobre muchos inmuebles y elementos protegidos, edificios y elementos
catalogados, que hace que en algunos casos ya no se correspondan con la realidad.

Muchos de estos edificios y elementos protegidos no se encuentran en el mismo
estado, e incluso, a nuestro juicio, se deberia elevar dicha proteccién ¢ incluir inmuebles
que no estdn catalogados pero dignos de conservar u proteger, algunos han sufrido
intervenciones, otros se han deteriorado mds, incumpliendo sus propictarios con sus
obligaciones de proteccidn y otros, simplemente, han desaparecido o se les ha hecho
desaparecer sin rendir mis cuentas. Para garantizar el objetivo de proteccidn es
imprescindible que se realice un seguimiento del estado real de los inmuebles catalogados.

A todo esto se une ¢l problema que supone para los vecinos del Centro y la mala
imagen que da a los visitantes de la ciudad la presencia de inmuebles abandonados, casi
ruinosos o de edificios con solo el esqueleto, y este no solo es un problema visual, sino que

ocasiona numerosas molestias a los residentes en forma de polvo, insectos ¢ incluso malos
olores.

La asociacion de vecinos Centro Antiguo ha denunciado en numerosas ocasioncs
que en la mayoria de los caso no se hace nada, existen inmuebles muy deteriorados y que
detertoran su entorno, todo lo contrario que ocurre en otras ciudades andaluzas como
Sevilla o Cérdoba , en donde si se han cuidado y protegido los centros histéricos. La lucha
de este colectivo contra los edificios abandonados no es nueva. Entre otras cosas han

pedido al Ayuntamiento de Mélaga que medie ante los promotores privados para que no
abandonen los edificios.
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Existen muchos ejemplos, un caso singular es el que se vive con el esqueleio
localizado en la plaza del Teatro. Los vecinos que viven alrededor denuncian que su
abandono ya les esta afectando al dia a dia, ya que en su interior hay grandes charcos, una
acumulacion de agua que estd deteriorando la excavacién arqueolégica y que ocasiona
malos olores y la presencia constante de mosquitos. Hay otras calles con edificios
abandonados, como en Tomas de Cozar, Beatas o calle Granada, donde se ha reactivado la
concesidn de la licencia para la construccion de un hotel en el antiguo Palacio del Marqués
de la Sonora, del que queda tan sélo el esqueleto, pero no existe garantia alguna de que se
vaya a poner en marcha la obra paralizada desde hace varios afios.

Por todo lo anterior, proponemos la adopcién de los siguientes acuerdos
ACUERDOS

1°.- Instar al equipo de gobierno a que se realice un seguimiento del estado real de
los inmuebles protegidos y proceder a la actualizacion de las fichas del Catdlogo de
Edificios y Elementos Protegidos haciendo constar su estado actual.

2°- Instar al equipo de gobiemo a proceder a incoar los correspondientes
expedientes administrativos sancionadores en los casos en que las actuaciones realizadas
sobre edificios o elementos protegidos no se hayan ejecutado de acuerdo con los
procedimientos establecidos.

3°.- Instar al equipo de gobierno a tomar las medidas sancionadoras oportunas en
aquellos casos en los que la actuacion negligente de los responsables de la proteccién de
estos inmuebles y elementos hubiera provocado un deterioro o desaparicion fisica e
irreversible de los mismos.”

Abierto el debate el Sr. Zorrilla Diaz dijo que la mocién tenia como objeto un
problema no circunscrito a esta Gltima etapa, ni tan siquiera a estos Gltimos afios, sino a la
situacion general de los edificios histéricos, la mayoria situados en el 4mbito del PEPRI
CENTRO y a la evolucién de este catdlogo de edificios y de este conjunto de edificios
desde hacia ya varias décadas, por tanto hacian un anélisis general de un problema
basdndose en diversos estudios histéricos, hechos por historiadores y por arquitectos que
ponian de manifiesto como desde el afio 1985 -supuestamente cuando empezé a tener
mayor proteccion el Centro Histérico- se habian producido la demolicién de numerosos
inmuebles histdricos, en concreto algunos estudios lo cifraban en 379 inmuebles ademés de
337 alteraciones de la trama urbana, tales como fusiones de parcelas, retranqueos,
atirantamientos de fachadas, nuevas calles y plazas que habian ido cambiando la fisonomia
de este ambito protegido por la legislacién y por el PEPRI CENTRO.

Asimismo dijo que también velan con preocupacion, recientemente habian tenido
alguna noticia de ello, como edificios de cierta edad que habian sido objeto de declaracion
de ruina, que no tenfan proteccion arquitecténica alguna, y cuando ya se iba a demoler se
habia puesto de manifiesto la existencia de pinturas murales o de algunos otros elementos
que podrian hacer merecedores a esos edificios de proteccion, por tanto creian que hacia
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falta una revisién de los inmuebles que no estaban catalogados, de los inmuebles que estan
catalogados ver en qué situacién se encontraban, cuales estaban més o menos deteriorados
y ver también cuales habian desaparecido en los tltimos afios, teniendo en cuenta también :
no solo los inmuebles protegidos sino también inmuebles con una edad histérica v que
aunque no hubiesen sido objeto de proteccién deberian ser revisados por si contuvieran
elementos dignos para ello.

Continué diciendo que también les preocupaba 1a politica que se habia seguido en
los Gltimos afios por los promotores inmobiliarios propietarios de algonos de estos
inmuebles que se habia denominado por arquitectos y demas del fachadismo, la proteccién
tnica de lo que eran los elementos de las fachadas y la demolicién del resto. Que ademas
como todos sabian en los Gltimos afios y fruto también de la situacion econémica que se
atravesaba -sobre todo el sector inmobiliario- muchos de esos edificios que habian sido
demolidos en parte o que no habfan sido demolidos se encontraban abandonados y
abandonados también los proyectos de edificaciones o de rehabilitaciones que estaban
previstos para ello. Esto estaba provocando situaciones en algunos inmuebles de

(,_ insalubridad, de suciedad, de riesgo de vandalismo, lo que producia importantes molestias

en el conjunto de los vecinos del entorno vy que producia también un dafio visual en el
1 Centro de Malaga, un Centro de Malaga por €l que todos se habian felicitado en distintas

ocasiones por como habia ido creciendo el turismo cultural, sobre todo por la afluencia de
jf cruceristas, y que sin embargo en numerosas ocasiones ofrecia una imagen que no era la
més adecuada. '

Igualmente dijo que echaban en falta, desde hacia décadas, que en Mélaga no se
hubiesen seguido politicas de recuperacion de esos edificios, de esos patios y demdas como
se habia llevado a cabo en otras ciudades de Andalucia con importantes frutos desde el
punto de vista estético y también desde ¢l punto de vista cultural y turistico. Que citaban !
expresamente y concrctamente al edificio situado entre las calles Tején y Rodriguez y
Plaza del Teatro donde se produjeron en su dia, hacia ya algunos afios unas catas i|'
arqueologicas que fueron dejadas a la intemperie y habiéndose producido este afio |l
numerosas {luvias se encontraban anegadas en agua, convertida en piscina con el dafio que :
producia de olores, de insalubridad, pero ademés en este caso de ser perjudicial y dafiosa
para la propia conservacion de esos elementos arqueoldgicos, elementos arqueolégicos que
habian permanecido durante décadas, durante siglos en muchos casos, cubiertos y en tal
caso pues profegido y que solamente en los Gltimos afios se estaba deteriorando bastante
fruto de esta situacién de abandono del edificio por parte de los propietarios, propietarios
en este caso concreto que era Baensa, los mismos a los que pagaron 21 millones de euros
por el edificio de los cines Astoria y Victoria y que les seguian reclamando 11 millones de
euros en los tribunales, por todo ello y motivado por la preocupacién que compartian con
muchas personas de la Ciudad, colectivos y arquitectos y personas preocupadas por la
conservacion del Patrimonio Histérico, Cultural y Artistico de la Ciudad presentaban la
mocion donde planteaban en primer lugar la necesidad de realizar un seguimiento, una
evaluacion de la situacién real de los edificios incluidos en el Catalogo de Edificios y de
Elementos Protegidos donde se determine cual es su situacién actual; también instaban al
Equipo de Gobierno a incoar los correspondientes expedientes administrativos
sancionadores haciendo uso de las facultades y de las herramientas que la legislacion les
ofrecia sobre los edificios o clementos protegidos en los que no se hubiesen ejecutado las

\

Paseo de Antonio Machadon”12 = 29002 = Malaga = TLF.010Y902.210.260 = CIF_P-7990002-C = www.malaga.eu




sme
] Ayuntamiento de Méalaga

a3 Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e infraestructuras

Vicaéécrgtarié Delegad'é, Actas y Régl'stro

obras de rehabilitacién de acuerdo a como fueron aprobadas; y por Gltimo a que se utilicen
también las herramientas que les daba la Ley a la hora de imponer sanciones a los
propietarios o responsables de la situacién de deterioro de esos edificios.

El Sr. Brenes Cobos dijo que en el anterior Consejo de la GMU su Grupo ya hizo
una llamada de atencion sobre la situacién en la que se encontraban los inmuebles
histéricos del Centro de la Ciudad, en ese caso llevaron con declaracion de nina tres
edificios del Centro de la Ciudad y su Grupo hizo una rueda de prensa en la que hizo la

valoracion correspondiente en esa misma sala. Que iban a apoyar la iniciativa de Izquierda
Unida,

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que el Equipo de Gobierno no iba a apoyar los
acuerdos que planteaba lzquierda Unida en la mocién porque si lo hicieran estarian
aceptando una falsedad, una situacién irreal, que seria algo asi como aceptar que el
Ayuntamiento a través de la GMU no estaba haciendo nada y todo lo tenian que hacer
porque se lo solicitaban en la mocién, asi que votaban que no excepto si se Ie aceptaba una
enmienda, y era que en lugar de instar al Equipo de Gobierno a que se realice, en los tres
puntos, seria instar a que “se continiie” realizando, porque ya se venia haciendo, y ademas
estaba absolutamente convencido de que el proponente de la mocién sabia perfectamente
\ | que el Ayuntamiento y en concreto la GMU venia trabajando seriamente a través de
l diferentes departamentos y especialmente del Departamento de Arqguitectura vy
| Conservacién en esos temas de edificios protegidos.

\ Continué diciendo que desde el Departamento de Arquitectura y Conservacion se
ocupaban, al amparo de los articulos 155 a 159 de la Ley 7/02 de Ordenacién Urbanistica
de Andalucia y también de la Ordenanza Municipal de la ITE, de emitir los informes
técnicos que servian de base para arbitrar esas medidas que estaban solicitando, todas ellas
encaminadas a ordenar a los respectivos propietarios de los edificios la gjecucién de las
obras necesarias para la conservacién de los mismos, ello comprendia Ordenes de
ejecucion, medidas cautelares, expedientes contradictorios de ruina y las ruinas inminentes,
ese trabajo que hacia la GMU desde el Departamento de Arquitectura y Conservacion lo
hacian prestando una especial atencién a los edificios con algdn tipo de proteccion y para
ello también conocian que mantenian reuniones periddicas con los técnicos de la
Delegacion Provincial de Cultura de la Junta de Andalucia para hacer un seguimiente de
esos expedientes de los inmuebles incluidos en lo que se venia a llamar el Centro
Histérico, la delimitacién del conjunto Histérico-Artistico del Centro de Mélaga, hacian
un seguimiento especifico e individualizado de los edificios protegidos, se planteaban
informes proponiendo de oficio ampliaciéon de los criterios de proteccion en aquellos
inmuebles en los que se apreciaban elementos histdricos, etcétera, y recordarles, no lo iba a
leer todo, la serie de actuaciones que cran casi una multitud, que habia pedido que se
elaborase un listado y el listado que le presentan, que no es completo, era de treinta
actuaciones en el Centro Historico, que disponfan de las direcciones y se las podia facilitar
cuando quisiesen, por ello y terminando y ademaés renunciando en principio a la segunda
intervencidn, les planteaba la enmienda de que en cada uno de los tres puntos de los
acuerdos se incluyese: “continuar realizando”, si no era asi el voto de su Grupo seria en
contra,
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El Sr. Zorrilla Diaz dijo que a raiz de la intervencién del Sr. Maldonado habia
revisado ripidamente la mocidn y crefa que ni de ella ni tampoco de su intervencién se
deducia en ninglin momento que desde la GMU no se estuviese haciendo nada, ahora bien
y en cuanto a las manifestaciones expuestas por el Sr. Maldonado, no era falsedad lo que
planteaban en la mocién recogiendo ademds informes elaborados por arquitectos y
estudiosos del Centro Histérico de Malaga, no era falsedad porque era un dato objetivo que
en los ultimos 28 afios, desde el afio 1985, se habfan producido méas del doble de
demoliciones de edificios histéricos que en los 28 afios anteriores desde el afio 1957 a
1985, incluyendo esas décadas llamadas del desarrollismo que efectos tan perjudiciales
produjeron en algunos casos sobre la fisonomia de las ciudades en general y también en
Maélaga, eso no era falsedad eso era un dato objetivo, eran 337 demoliciones frente a las
175 anteriores, por tanto y afin manifestando de nuevo que no habian dicho en ningtn
momento que no se hiciera nada por la GMU, si planteaban estos acuerdos como
necesarios porque crefan que se puede hacer mas o que lo que se estaba haciendo era
insuficiente y era insuficiente, en ningln caso por la labor que realizaban los técnicos de lIa

GMU, por la prioridad, el situar en mas o menos prioritario por parte de la direccién
politica estas cuestiones.

Concluy6 su intervencién diciendo que no podria admitir la enmienda propuesta
porque supondrfa seguir haciendo lo que se estaba haciendo y creian que se podia hacer
algo mis y querian que se hiciera algo més, por tanto la enmienda no la podian admitir y
planteaban la mocién tal como estaba, si la enmienda consistiera en implementar las

§ acciones que se estaban realizando podrian considerarla pero tal como se habia expuesto
Il no.
L

i
El Sr. Maldonado Carrillo dijo que cuando se remitfan a la historia, 28 afios atras |
sucedio... pues bien eso quizés para una tertulia entre profesionales o para una cuestion de :
unas jornadas estaba bien, ahora estaban valorando justamente una mocion cn la que lo !
importante de la mocién eran los tres acuerdos y cuando decia; “instar al Equipo de |
Gobierno a que se realice el seguimiento” de forma muy clara estaba diciendo que no se |
estaba realizando ese seguimiento, por eso le decia que tenian que votar que no, y asi en
los otros dos puntos, si el Sr. Zorrilla reconocia que se estaba trabajando deberia también
aceptar que se planteara que se contimie trabajando, y por cierto las directrices politicas
nunca las habia marcado por criterios personales sino por la informacién, el asesoramiento
y los criterios de los técnicos de la GMU.

La Comisién, con el voto a favor del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista y con el voto en contra del Grupo Municipal Popular, dictaminé
desfavorablemente la presente iniciativa, por lo que, en virtud de lo establecido en el art.
157.1 del Reglamento Orgéanico del Pleno del Ayuntamiento de Mslaga, no se continuara
con su tramitacidn plenaria y por la Secretaria de la Comisidn se procedera a la devolucion
de la iniciativa al autor de la misma.

Punto n° 9- Se dio cuenta de Mocién presentada por la Portavoz del Grupo
Municipal Socialista y el Portavoz del Grupo Municipal L.U. L.V.-C.A., D.* Maria
Géamez Gamez y D. Eduardo Zorrilla Diaz, respectivamente, relativa a la laguna de
Soliva, de fecha 11 de junio de 2013, la cual es como sigue:
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“En la barriada de Soliva, en el Distrito n° 10 Puerto de la Torre, ha surgido una
laguna en uno de los sectores pendientes de desarrollo del Plan General de Ordenacién
Urbana de la ciudad de Malaga, concretamente en el denominado SUS PT 6 “Soliva
Oeste”, en 1a Avenida Escritor Antonio Soler.

Este espacio libre se ha creado en terrenos de una antigua cantera de arcilla, cuya
g explotacién comenzé en ¢l afio 2003, sobre una zona de cultivos de olivar, y que cesé su
actividad extractiva en el afio 2009,

La abundancia de la temporada hidroldgica 2009/2010 provocd la inundacion
completa del vaso de la cantera permaneciendo de manera practicamente inalterada hasta la
desecacion que por medios mecénicos se estd llevando a cabo en estos momentos.

Debido a las caracteristicas de estos suelos arcillosos se ha creado una nueva zona
de humedal cuya méaxima capacidad es de 0’86 ha, en unos terrenos idéneos que sirven de
barrera natural entre la zona residencia proyectada en éste y Asperones, el que fue el
antiguo vertedero de residuos urbanos de la ciudad de Malaga.

Ha sido la iniciativa ciudadana y la implicacién de colectivos sociales, la que ha
propiciado que en fechas recientes se haya constituido la Plataforma Laguna de Soliva, que
pretende entre sus objetivos la conservacién y puesta en valor de este espacio singular por
sus valores paisajisticos y ambientales. j

Su ubicacién en un drea muy cercana a importantes niicleos de poblacion la hacen
idonea para albergar un importante 4drea de esparcimients. Entendemos que esta
reivindicacion ciudadana es perfectamente compatible con el minimo de 43.000 metros
cuadrados de suelos de espacios libres recogido en Ia ficha urbanistica del sector, para cste
nuevo sector de expansion de la ciudad de Méalaga como es Soliva que carece de todo tipo
de equipamientos y espacios libres acondicionados para disfrute ciudadano.

Entre sus valores ambientales y paisajisticos se puede observar la presencia de
fauna caracteristica de  humedales (focha, porrdén, cormoranes...), especies que se
relacionan con los otros humedales del entorno (Laguna Barrera y Los Prados). Destaca la
presencia del Cernicalo comin como especie catalogada. Entre la flora palustre se puede
destacar las comunidades que surgen de carrizales y encal.

El Plan Parcial del sector fue aprobado definitivamente el 28 de junio del 2012, con
¢l informe favorable de los 6rganos competentes en materia de agua, fechado ef 11 de
diciembre del 2009 como de la Delegacién de Fomento y Vivienda de la Junta de
Andalucia, fechado el 21 de mayo del 2012.

Pero el planeamiento urbanistico, el disefio de Ia ciudad, es una realidad viva que
recoge en cada momento los cambios y transformaciones que atienden al interés general de
la ciudadanfa, y por Pleno del Ayuntamiento de Malaga se han aprobado recientemente L
modificaciones del PGOU en vigor para el viario de los 2 sectores colindantes, pero sin ’
embargo no se ha atendido la peticién de salvaguardar esa laguna como zona verde.
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En su momento, gracias a la concienciacion ciudadana malaguefia, se permiti6 la 3
conservacion y recuperacion para la ciudad de dos espacios de humedales de un gran valor
medio ambiental: La conocida Laguna de la Barrera, antigua cantera de extraccidon de
arcillas para la fabrica de ladrillos de Colonia Santa Inés y la Laguna de los Prados,
antiguo vertedero de residuos del Parque Industrial del Guadaihorce, hoy uno de los
principales enclaves ecol6gicos de la ciudad de Mélaga.

Existen distintas lineas de actuacién abiertas con distintas administraciones
publicas para conservar este espacio libre singular, entre otras:

Hay confinuas comunicaciones y puestas en conocimiento en el Distrito de Puerto
de la Torre a Policfa Local sobre la desecacién que se estd produciendo en la laguna con
objeto de que desaparezca, lo que podria ir contra 1a legislacidn sobre explotacién de aguas
por particulares (ley de aguas de 2001). ;

Ante la Gerencia Municipal de Urbanismo del Ayuntamiento de Milaga se han
presentado ruegos y escritos para la preservacion de este espacio y se adjuntaron a las actas
de sesiones quejas ciudadanas sobre actuaciones para desecar este espacio de humedal. Se
han solicitado vista de expedicentes sobre licencias de obras para vallado de la parcela y
para la extraccién y vertido de aguas.

Existen también peticiones de estudio sobre las caracteristicas y valores

ambientales (fauna, flora...) de este espacio humedal a la Consejerfa de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia.

Se han debatido mociones en la Comisidén de Medio Ambiente y Sostenibilidad
que, trasladaba a la Gerencia Municipal de Urbanismo cualquier responsabilidad para
conservar este espacio.

Por todo ello, los Grupos municipales Socialista y de IU tienen a bien proponer el
siguiente Acuerdo:

UNICO: Instar a las dreas competentes del Ayuntamiento de Malaga, que mediante el

dialogo y el acuerdo, adopte las medidas oportunas para la conservacién de Ia Laguna
de Soliva, como un espacio verde y humedal, ¢ '

Abierto ¢l debate el Sr. Brenes Cobos dijo que en ¢l mes de febrero ya Hevé una
mocion a esta Comisién y en el mes de marzo a la de Medio Ambiente del Ayuntamiento
de Malaga. El Equipo de Gobierno, recientemente, habia hecho declaraciones en el sentido
de que estaban por apoyar también la recuperacidn de cse espacio de la Ciudad y la
singularidad que presentaba como zona de humedal, que estaban hablando de un Plan
Parcial que tenfa un sector con un minimo de 43000 m2 de zona verde que podria dar
cabida perfectamente a esa laguna, que conocian que esa laguna servia también de zona de ;
esponjamiento respecto a los suelos de colmatacién del antiguo vertedero de Los i?
Asperones, que incluso serviria para separar las viviendas de VPO que estaban previstas en ;
ese sector de un vertedero que fue del Ayuntamiento. Que esperaban que el Equipo de ii
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Gobierno actuase en consecuencia, estaban aprobando continuamente modificaciones de
elementos del Plan General, incluso de este mismo sector en el mes de febrero se hizo una
modificacién de Plan para dar una nueva trama viaria a este sector y al sector colindante,
es decir que en todo momento se estaban produciendo ese tipo de alteraciones del Plan
Parcial que se aprobd en su momento; habia una plataforma de vecinos y colectivos del
Puerto de la Torre y Teatinos que estaban planteando la defensa de esa laguna, laguna que
se sumaba a la que ya existia en la zona de Colonia de Santa Inés o la que tenian en la zona
de los Prados, en la Barriada de los Prados.

Continué diciendo que a nadie se le escapaba el interés de respetar y poner en valor
ese humedal, en los dltimos dias se habia procedido al vallado del sector, habia actas de 1a
Policia Local respecto a ese vallado y respecto a la extraccién de agua que se cstaba
produciendo. Aprovechando que estaban presentes los dirigentes de Urbanismo y de Medio
Ambiente, el concejal de Medio Ambiente, que no ocurriese como ya ocurri6 en el mes de
febrero cuando Urbanismo les mandé Hevar la iniciativa a Medio Ambiente y en Medio
Ambiente les mandaron llevarla a Urbanismo, hoy volvia a esta Comisién Ia iniciativa y
estaban presentes los distintos grupos que componian el Ayuntamiento y miembros de Ia
plataforma como Salvador, de Hacienda Cabello, que esperaba que hoy se le pudiese dar
una respuesta favorable a la iniciativa que deberia de ser una iniciativa de Ciudad y no que
grupos politicos sueltos fuesen los que Ilevase este tipo de iniciativas.

T ———,
mirie T T T

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que para no repetir los argumentos que eran coincidentes
como no podia ser de otro modo dado que presentaban la mocidén conjuntamente iba a ser
muy breve, que efectivamente se trataba de una laguna surgida en los terrenos de una
antigua cantera, tenfa un origen artificial, pero crefa que todos sabian que €l que tuviese un
origen artificial no era ébice para que pudiese ser digno de proteccién ambiental y de
conservacion, de hecho las otras lagunas que se citaban en la mocidn, la de los Prados o
también las lagunas existentes en la desembocadura del Rio Guadalhorce tenian su origen
de la mano del hombre, en la extraccién de &ridos, pero no obstante al llenarse de agua, al
producirse la nidificacién por aves se habia estimado que eran merecedoras de proteccion
ambiental. Que crefa que eso también podia ocurrir en €l caso que les ocupaba y crefa que
debia de tenerse en cuenta la iniciativa ciudadana y el amplio respaldo que tenia por parte
de los vecinos del entorno, debian de tener en cuenta también que ya se estaban viendo en
esa zona distintas aves, tal como se citaba en la mocién, que estaban pendientes de un
informe de Medio Ambiente del valor ambiental de esa laguna y como bien habia dicho su
compafiero Sergio Brenes el Plan Parcial que fue aprobado recientemente habia sido objeto
de otras modificaciones y perfectamente podria ser objeto de una modificacién un sector
que se encontraba todavia pendiente de desarrollo y que permitia dar cabida a ese espacio
como zona libre, que podria ser perfectamente merecedor de ello, porque no solamente
cabia hacer modificaciones a la ordenacién urbanistica motivadas por nuevos proyectos de
edificaciones con distintos usos sino también como en este caso por un proyecto que surgia
a iniciativa de los propios vecinos y motivado en un elemento ambiental que ademas podia
contribuir a mejorar la calidad de vida en un espacio de esparcimiento en esa zona de la
Ciudad pero que era beneficio no solo para esa zona sino para toda l1a Ciudad.

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que su Grupo iba a votar que no a la mocidn, que
iban a votar que no aclarando ademaés que el punto Unico que presentaba la mocién como
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acuerdo era instar a las Areas competentes del Ayuntamiento a que mediante el dialogo y
el acuerdo..., bien, queria aclarar que habia existido didlogo, mucho, que se habia estudiado
bastante, se habian emitido informes suficientes desde las diferentes administraciones y
que todo conflufa a que se trataba de un embalsamiento de origen artificial que no fenia
interés medio ambiental a diferencia de lo que sucedia con el humedal de la Laguna de la
Barrera en el Puerto de la Torre al que hacian referencia, que queria recordarles que el de
Soliva no tenia alimentacién de subalveo alguno sino que era todo acumulacién de agua
por las extracciones mineras, en el de la Barrera si habia aporte de agua desde el subsuelo,
que por tanto la diferencia era ostensible,

Asimismo dijo que les queria aclarar que también planteaban esperar a tener un
informe de la Junta de Andalucia y su Grupo iba a votar en contra porque tenian una copia
del informe de la Junta de Andalucia de la Delegacién de Medio Ambiente en la que se
dice que del andlisis efectuado (este informe se evacud el 25 de febrero de 2013 al
representante de Uni6n Alternativa de Malaga y le mandaron una copia) se concluia que no
existian afecciones ambientales especialmente significativas y que se trataba de un
humedal de origen artificial sobre terrenos muy degradados, y luego afiadia que como se

trataba de un terreno urbanizable al Ayuntamiento le corresponderd el desarrollo de la
planificacién urbanistica.

Concluyé su intervencién diciendo que en definitiva no estaba justificado ningtn
tipo de actuacidn especifica en ese humedal porque no tenia ninglin valor medioambiental,
si lo tuviera actuarian, si llegase a tenerlo actuarian, pero actualmente la verdad era que
tanto la Junta de Andalucia desde la Consejeria de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente
en su delegacion territorial de Mélaga como los técnicos municipales de GMU y de Medio
Ambiente del Ayuntamiento opinaban que no tenia interés medioambiental alguno y por
tanto iban a votar en contra.

El Sr. Brenes Cobos dijo que la verdad era que no esperaban otra cosa, desde el
mes de febrero ya dejaron clara su poca disposicién a defender y conservar esta laguna
para la Ciudad y para las generaciones futuras de malaguefios, esa visién corio placista de
que actualmente no tenia ningln tipo de valor ambiental si la hubiesen seguido con la
laguna de la Barrera se hubiese perdido, incluso con la propia laguna de los Prados que en
su momento no paso de ser un vertedero de residuos del propio poligono industrial del
Guadathorce en el que se asentaba, y ahi estaban las declaraciones en su momento respecto
de la laguna de la Barrera, justamente las mismas que el Sr. Maldonado Carrillo estaba
haciendo respecto a la de Soliva, que era una zona de extraccion de arcilla y que por Io
tanto poco valor ambiental podria tener. Que crefa que dificilmente en los sectores Oestes
de la ciudad de Malaga, Puerto de la Torre, Teatinos, se los podrian imaginar sin esa
laguna y los valores que rcalmente tenfa una zona de uso y disfrute, una zona de
esparcimiento de la Cindad y ademds bastante singular en cuanto a la capacidad que tenia
como humedal la fauna y flora que alli se generaban, en un espacio que efectivamente
estuvo muy degradado, como éste del que estaban tratando, que era colindante al antiguo
vertedero de residuos de la ciudad de Malaga, de los Asperones en su parte Oeste, era
colindante a ese sector, era colindante con los residuos de la cindad de Malaga, por lo tanto
fijense si era interesante y si seria oportuno darle una oportunidad a esa laguna de Soliva
que estaba naciendo
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Asimismo dijo que respecto a que no tenia aportacién de agua del subsuelo no
habia visto ninglin informe que asi lo dijese, creia que iban mas bien en la linea contraria,
que no s¢ habian hecho esos informes, y de todos modos les recordd que ese sector, el
sector de los Asperones, era de todos reconocido como la zona de mayor aporte hidrico de
la ciudad de Malaga, no tenian mas que recordar los aportes que solan tener esos arroyos
de la zona de la Sierra de Asperones que en bastantes ocasiones les generaban problemas
de inundaciones y avenidas en la propia Ciudad, es decir que 1a riqueza de agua en la zona
estaba mds que demostrada, y ademdas habia un criterio de oportunidad respecto a ese
sector de la Cindad, estaban hablando de Soliva que todavia no contaba con esas zonas
verdes, esas zonas de esparcimiento, la zona de Cafiada de los Cardos, 1a zona del Cénsul,
que podian actuar ahora mismo para que ahi se generase esa zona verde que cumpliese su
objeto. Y sin embargo cudl era la realidad, que tenfan 43.000 m2 de zona verde que les
tenian que ceder en ese Plan Parcial.

Continué diciendo que no entendia por qué se negaban a incluir esa laguna en esos
43.000 m2 de zona verde que les tenian que aportar; que no sabia si habia otra cuestion
urbanistica que se le escapaba, que si la habia quizas podrian hablar y discutir al respecto,
pero si lo tenian todo no entendia por qué se cerraban en banda, que ellos seguian abiertos
a que la iniciativa fuese una iniciativa de consenso, una iniciativa que incluso se pucda
presentar por via institucional como acuerdo de los tres grupos municipales del
Ayuntamiento, que en su dia hubo otros representantes municipales que respecto a las
lagunas de Los Prados y La Barrera hicieron declaraciones en su contra y actualmente
eran, claramente, un referente para la ciudad de Mélaga, que diesen ese paso, que tuviesen
valentia, que por parte de los dos grupos que habian firmado la iniciativa existia y lo Gnico
que hacian era el llamamiento a que el Equipo de Gobierno se sumase, que era una
cuestion de oportunidad y de una visién a largo plazo de la ciudad de Méalaga.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que intentaria ser muy breve, que reiteraba -porque de la :
intervencidn del Sr. Maldonado parecia que era algo que todavia no tenfan claro- que el i
que la Laguna tuviese origen artificial no significaba que no tuviese valores ambientales
dignos de proteccién y sinceramente esperaban que el ejemplo de la desembocadura del 1
Guadalhoree o los ya citados por el Sr. Brenes de las lagunas de 1a Barrera y de los Prados
hubiesen servido de experiencia para todos, para aprender sobre este asunto, pero parecia
que 1no. Que se trataba de un distrito, Teatinos, que a pesar de ser de los mas recientemente
creados y de estar en la periferia no tenia como indice de zona verde por habitante uno de
los mejores de fa Ciudad sino lo contrario. Que el informe que citaba el Sr. Maldonado era E
de febrero, habia peticiones posteriores de informes y parecia que podfan estar
clabordndose otros en Medio Ambiente porque habian transcurrido varios meses y el
elemento principal a la hora de calificar como protegible ambientalmente un enclave de
este tipo no era ¢l que tuviese aportaciones de aguas subterréneas y mucho menos el que
tuviese origen artificial o natural, el elemento principal era el que se produjese nidificacién
por parte de aves y en estos meses parecia ser, por los avistamientos de distintas especies
de aves en esta laguna, que podria estar produciéndose esa nidificacién que harla
merecedora de proteccién a este enclave y ademds de reiterar los elementos beneficiosos
que tendria no solo para aquel distrito sino para el conjunto de la Ciudad, tnicamente decir |
para terminar que deberfan tener en mente la posibilidad de realizar cambios en los planes :
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parciales, en la redaccion urbanistica, no solamente cuando se firesen a producir plusvalias
urbanisticas para el Ayuntamiento sino también como cuando en este caso las plusvalias
iban a ser de ofro tipo, de orden social, medioambiental, en definitiva de calidad de vida
para los ciudadanos. Que reiteraba lo que se proponia en la mocién.

El Sr. Maldonade Carrillo dijo que le pedian que se coordinasen con las otras
administraciones y con mucha frecuencia lo hacfan en referencia a la Junta de Andalucia y
cuando lo hacfan se olvidaban de que se habian coordinado, que tenfan y aceptaban el
informe de la Junta de Andalucia y ahora eso no les interesaba, que en las dos
intervenciones de cada uno de los grupos de la Oposicién habia habido muy pocas
referencias al informe de D. Javier Carnero que les llegd como copia de ofro que habia
mandado a una asociacion interesada en la conservacién de este humedal. Que estaban
coordinados con la Junta de Andalucia, si Medio Ambiente de la Junta de Andalucia emitia
un informe documentado en el que se decia que realmente tenia interés medioambiental
c6mo podian pensar que se iban a poner en contra, bajo ningin concepto, pero era ia propia
Junta de Andalucia la que decia que no tenia valor medioambiental y la Oposicién se
empefiaba en que se olvidasen que la Junta de Andalucia decia que no tenia valor
medicambiental y é] se empefiaba en que aceptasen que la Junta de Andalucia opinaba que
no tenia valor medioambiental y que por tanto no podian aceptar lo que la Oposicidn pedia
porque sus propios compafieros de la administracién autondmica decia que no tenia valor
medioambiental y ahi era donde basaban su negativa, cuando se diga lo contrario, se
documente y se demuestre naturalmente cémo se iban a poner en contra, bajo ninglin
concepto. Pero ahora solamente estaba el deseo de la Oposicidn, sin aval ninguno de tipo
cieniffico desde la administracion de rango superior que era la Junta de Andalucfa, por eso
tban a mantener su voto negativo.

La Comisi6n, con el voto a favor del Grupo Municipal 1.U. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista y con el voto en contra del Grupe Municipal Popular, dictaminé :
desfavorablemente la presente iniciativa, por lo que, en virtud de lo establecido en el art. 5
157.1 del Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento de Milaga, no se continuara |
con su tramitacidn plenaria y por la Secretaria de Ia Comision se proceders a la devolucion é

|

de la iniciativa al autor de la misma.

Punto n° 10- Se dio cuenta de Mocién presentada por la Portavoz y ¢l Concejal
del Grupe Municipal Socialista, D.* Maria Gamez Gamez y D. Sergio J. Brenes
Cobos, relativa a un Plan Urgente de Asfaltado y Rebacheo de la red viaria de la
ciudad de Malaga, de fecha 11 de junio de 2013, la cual es como sigue:

“Una parte importante de la red viaria de la ciudad de Malaga necesita de un plan
urgente de asfaltado y rebacheo para paliar las carencias de seguridad que soportan los
usuarios de las mismas. Pueden verse en determinados tramos de viales asfaltados que
entre otros desperfectos presentan deterioros del firme, hundimientos o desaparicién de
alcantarillas.

Es una sitvacion generalizada que afecta a todos los Distritos de la ciudad de ;:
Malaga, tanto cn las zonas residenciales como en las zonas industriales, en la ciudad :
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consolidada como en las zonas de expansién, que en muchos casos no deben prolongarse
en el tiempo.

De igual modo, en los distritos municipales periféricos reciben numerosas
peticiones de colectivos y ciudadanos para que trasladen a la Gerencia Municipal de
Urbanismo peticiones de actuacion urgente en las zonas rurales y de acceso a los niicleos
diseminados ya que la red de carriles de titularidad municipal se encuentra practicamente
inutilizable en determinados tramos sin que se haya dado una respuesta satisfactoria.

Ante su peligrosidad han sido sefializados por la policia municipal, por los
servicios operativos o por los propios ciudadanos con conos, cintas de balizamiento. En
otros casos se carece de sefializacion que evite los accidentes que se vienen produciendo.

Las lluvias del mes de noviembre de 2012 agravaron la situacion existente y
pusieron de relieve la necesidad de acometer de urgencia esos trabajos para reparar estos

desperfectos que dificultaban la circulacién y, que a dia de hoy, contintian suponiendo un
grave riesgo de accidentes,

Algunas de estas vias soportan una alta intensidad de trafico, siendo muy utilizadas

por miles de vehiculos a diario y que, en aigunos casos, han quedado practicamente
intransitables,

Han sido numerosas las comunicaciones ptiblicas del PP de la realizacion de estas
actuaciones de asfaltado a cargo del Plan de Conservacién, pero a dia de hoy la realidad es
bastante distinta a la anunciada. Las actuaciones que se han realizado en algunos distritos
han sido claramente insuficientes, y han levantado las protestas de los colectivos y
ciudadanos que lo venian solicitando.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista propone a la Comisién de
Accesibilidad, Movilidad, Ordenacién del Territorio y Vivienda la adopcion del siguiente
Acuerdo: '

ACUERDO UNICO

Que de manera coordinada, entre organismos, areas competentes y distritos,
se acometan de urgencia trabajos de asfaltado y rebacheo de los viales de Ia ciudad de

Malaga que presentan desperfectos y que ocasionan situaciones de riesgo para los
usuarios de la misma.”

Abierto el debate el Sr. Brenes Cobos dijo que la moci6n, précticamente, habia ido
mes a mes a la Comisién y al Consejo de la GMU. Que sabian que estaba ¢ Plan
Municipal de Conservacién en marcha, que tenia su parte y sus fondos para ir actuando en
la Ciudad pero la realidad era la que era, que solo habia que ir a las Juntas Municipales de
Distrito y oir mes tras mes, junta de distrito tras junta de distrito, 6rgano de participacién
tras organo de participacién, las necesidades de asfaltado, de reparcheo que se estaban
produciendo en la ciudad de Malaga. Hacia unos dias hablaban de distintos caminos de la
Ciudad, de distinfos accesos a zonas diseminadas, pero también podian hablar de la
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situacion en la que se encontraba la Avda. de Andalucia o el propio Paseo de los Curas que
tenia, practicamente, uno de sus carriles intransitable por la peligrosidad que tenia que :
cualquier vehiculo de dos ruedas transitase por el mismo, que podian ver como todo
vehiculo que entraba en ese carril en un tramo bastante corto cambiaba y se volvia al carril
del centro, estaban hablando del lateral Sur del Parque de Malaga; que de la Avda. de
Andalucia no les iba a hacer tampoco ningin tipo de consideracion més, que también 5.
habjan hablado en otras ocasiones de Ia situacién en la que se encontraba la Avda. José
Calderén, que era la principal del Distrito de Campanillas, de la barriada de Campanillas.

Continué diciendo que también podian hablar del carril de Piedra Horadada que se
habia venido abajo por las lluvias del mes de noviembre y que estaba muy mal sefializado
on una curva, en una zona bastante peligrosa, Que también tenian referencias del carril de
Cupiana -lo Hev6 no hacia mucho tiempo-, en este caso se trataba de un carril que no
estaba asfaltado pero que también se habia hundido en parte, en fin, que se trataba de unas
necesidades de todos los distritos. Que simplemente habia hecho mencién a Campanillas,
Puerto de la Torre, Churriana, el propio Centro de la Ciudad, de arterias principales de las

) mismas o de vias secundarias, y lo Gnico que les planteaban era que el Equipo de Gobierno
' actuase. Que tenia un muestrario completo de fotografias que le habian ido pasando de
(. como se encentraban los viales en la ciudad de Malaga, que en algunos casos se habian

adelantado al arreglo de los baches y habian pintado encima de los baches, que los
operarios que habian ido pintando en el Plan de Sefializacion lo habian hecho sobre baches
de la Ciudad, incluso sobre hundimientos, que en las fotografias se apreciaban las lineas
\ sinuosas pintadas sobre esos hundimientos.

Finalizd su intervencién pidiéndole al Equipo de Gobierno que actuase, que no
sabia si ya tenfan la planificacion hecha de cusndo iban a actuar o cémo lo iban 2 hacer,
que incluso en algunas de las zonas habian reparcheado y se habian dejado la mitad de la
calle a medio hacer, habian quitado dos baches y se habian dejado el resto, y que eso
constaba en las actas de los distintos 6rganos de participacién.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que en marzo de ese mismo afio su Grupo presenté una |
mocién en ¢l mismo sentido, que incluyeron también el tema de la iluminacién yel -
repintado de los pasos de peatones y de las calzadas, por tanto compartian el objeto de la
mocion y no podian por més que votar a favor de la misma.

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que también compartian la necesidad de continuar
trabajando en microactuaciones en la Ciudad y lo estaban haciendo, es decir, que hacia
falta continuar haciéndolo pero no estaban sin hacerlo que era lo que se podia desprender
de algunas de las intervenciones de los grupos de la Oposicién. Que iban a votar en contra

porque no podian votar a favor de algo que les pedian que hicieran y ya lo estaban
haciendo.

Continud diciendo que la Ciudad necesitaba dar solucién a todas las actuaciones
que en acerado y calzada hacian falta, por supuesto, la Ciudad era muy grande, se iba _:
desgastando, necesitaba mantenimiento y conservacién y lo estaban haciendo. Que por si |
eso servia para que retirasen la mocién por no ser necesaria les diria los datos de los que
disponia, que los habia pedido desde el mes de abril en adelante. En microactuaciones que

h
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se correspondian a rebacheos de calzadas donde habia problemas puntuales de socavones,
roturas de pavimentos y deterioros que podian afectar a la seguridad vial. En los once
distritos de la Ciudad habian realizado 1.028 actuaciones. Que disponian de la disttibucién
por distritos, habia una incidencia mayor en el distrito Centro porque coincidia en el |
tiempo con la época de Semana Santa en la que habia que revisar cuestiones por el
recorrido procesional, pero que se habia actuado en los once distritos de 1a Ciudad y tenia
los datos numéricos, las cifras de casi ciento treinta mil euros también la tenian repartida
por cada uno de los distritos.

Concluyd su intervencién diciendo que no podian votar a favor de hacer algo que
ya estaban hactendo. Que el Grupo Socialista intentaba aprovechar el que habia calles que
necesitaban que se actuase, hablaban de Avda. de Andalucia cuando a lo mejor en esa
avenida habria que empezar a quitar todo lo que habia como consecuencia de las obras del
Metro para poder hacerla mas permeable y comoda, y eso no lo decia el Equipo de
Gobierno, lo que les decia cra que se estaba actuando, se estaba trabajando, estaban
haciendo el mayor esfuerzo posible, los reajustes econdmicos y las dificultades
presupuestarias no les permitian hacer un Plan de Actuacion en toda 1a Ciudad, eso seria lo
ideal en todos los ambitos y aspectos de la gestion municipal pero no era posible, marcaban
‘ prioridades y les queria aclarar para terminar que una de la prioridades del Equipo de
\ . Gobierno eran las microactuaciones a través del Plan de Conservacién.

e SN

1\_ El Sr. Brenes Cobos dijo que no aceptaba el llamamiento de retirar la iniciativa. .

\% Que la iniciativa se presentaba porque era un problema de seguridad, que si no existiesen
esos problemas de seguridad, por un bache sin consecuencias o por una grieta en una calle
no iban a llevar una mocion de esas caracteristicas y mas sabiendo que se estaba actuando.
Claro que estaban actuando, que habfan hecho 1100 reparaciones o actuaciones,
bienvenido fuesen. Que lo que estaba planteando de la Avda. de Andalucia no era cuestion
de las obras del Metro, que cualquier ciudadano que utilizase una motocicleta a 1a hora de
acceder o salir de la ciudad de Mélaga por esa via sabia ¢l problema y era consciente del ;
problema que le estaba contando, era un problema de seguridad, y lo que le habia :
planteado del carril del Pso, de los Curas era vna realidad. Y en cuanto a las actuaciones
que se estaban Ilevando a cabo en los distritos, se lo habia dicho antes, claro que se estaba
actuando en los distritos y le habia dicho que se estaba actuando en algunas de las calles
pero por sectores de esas calles, se estaban tapando dos baches y se dejaban cinco por
tapar, lo que ademads estaba generando un gran descontento en los ciudadanos que llevaban
afios esperando que se le tapasen esos baches y al final solo se tapaban dos y no entendian
que se tapase sole dos cuando Hevaban bastantes afios esperando que se le diese una
solucidn, a ese reparcheo de su calle.

Asimismo dijo que respecto a las obras de actuaciones en la zona de los
diseminados y ese tipo de arreglos, estaban hablando del acceso a sus viviendas y de
problemas de seguridad. Que no iban a retirar la iniciativa y 1o tinico que les pedia en las
vias que les habia comentado y que se estaban Hevando al Consejo y a la Comisién
continuamente era que actuasen y en el resto tenian las peticiones en los distritos para |
cuando quisieran o tuviesen posibilidad econémica de actuar, si le decia que estaban |
carentes de ese Plan que afectase a toda la Ciudad. _ |
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El Sr. Maldonado Carrillo dijo que no estaban carentes de un Plan para toda la
Ciudad, lo que le habia dicho era que no tenfan disponibilidad econémica para poder actuar
en toda la Ciudad de manera simultanea, que claro que actuarian en toda la Ciudad y de
hecho actuar a través de los once distritos era actuar en toda la Ciudad marcando
prioridades que venian dadas por las inspecciones que se llevaban a cabo desde ¢l propio
Plan de Conservacion, desde ¢l GECOR, y algo en lo que incidian mucho era en que
fuesen los propios distritos los que marcasen las prioridades que fuesen fundamentadas
sobre todo en cuestiones de seguridad y ahi era donde més incidian. Que de todas maneras
agradecia el ofrecimiento de aportar informacién de zonas de la Ciudad que pueden
necesitar una actuacién y que el Sr. Brenes por haber tenido conversaciones con algunos
vecinos o con vecinos tenfa conocimiento de la inquietud de los mismos, que sabia
perfectamente que cada vez que les habian informado de algo para que actuasen habian
procurado hacerlo, le habian puesto la voluntad de hacerlo y crefa que no podrian negar esa
realidad y que le pedia que si tenia informacién de algunas zonas que pudiesen precisar
una actuacion mds urgente o que sea asi reclamada por los vecinos se lo trasladase y
procurarian atenderla, como siempre hacian, que creia que ¢l tiempo y la historia eso lo
habia venide demostrando, pero que en este caso no podian votar a favor porque estaban
trabajando precisamente en lo que le pedian que trabajasen.

La Comisidn, con el voto a favor del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista y con el voto en contra del Grupo Municipal Popular, dictaminé |
desfavorablemente la presente iniciativa, por lo que, en virtud de lo establecido en el art. E
157.1 del Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento de Malaga, no se continuaré &
con su tramitacion plenaria y por la Secretaria de la Comisién se procederd a la devolucién |
de la iniciativa al autor de la misma.

Punto n° 11- Se dio cucnta de Mocién presentada por la Portavoz y ef Concejal
del Grupo Municipal Socialista, D.* Maria Gimez Gamez y D. Sergio J. Brenes
Cobos, relativa a un plan de actuaciones de mejora en la barriada de San José¢ del
Viso en la ciudad de Malaga, de fecha 11 de junio de 2013, 1a cual es como sigue:

“Soterramiento Cableado Alta Tensién

En junio de 2602 se firmé un Convenio entre Ayuntamiento de Malaga y ENDESA
DISTRIBUCION ELECTRICA S.L.U para desarrotlar el Plan Mélaga, que entre otras
actuaciones pretende el soterramiento de lineas de Alta Tensién en la Ciudad de Milaga.

Sevillana-Endesa como titular tiene la posesién real v juridica de la Hnea aérea
denominada “Ramos-Visos-Térmica, una lnea de distribucién de energia eléctrica D/C de
66 KV que discurre en trazado aéreo con conductores de 147 mm?2 de seccion.

El Convenio en esta linea “Ramos-Visos-Térmica” sélo contemplé el soterramiento
en ¢l tramo del Pato, dejando al margen actuaciones sobre otros nucleos residenciales
también afectados por este tendido de AT.
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En la barriada de San José del Viso, desde hace afios se viene detectando un
aumento considerable de los procesos tumorales en la zona, con porcentajes muy
acentuados de residentes afectados.

Los vecinos de la barriada alarmados por dicha situacién llevan afios solicitando
que este cableado no atraviese la barriada mediante peticiones formales con recogida de
firmas incluidas.

Se han generado continuamente otras incidencias como caida de cableado,
incendios en los alrededores del colegio y del centro social que han contribuido a aumentar
la alarma social en la barriada.

El Grupo municipal Socialista en el Ayuntamiento de Malaga presentd mociones
sobre este asunto en los Plenos del Ayuntamiento de Malaga de Junio de 2004 y Junio de
2008, siendo aprobadas por todos los partidos que componian 1a Corporacién pero a dia de
hoy, casi 10 afios después, los cables siguen afectando la tranquilidad de los ciudadanos.

En esta legislatura 2007-2011 incluso se legd a modificar el presupuesto municipal
eliminando una partida de mas de 2 millones de euros previstos para eliminar estos
tendidos de alta tensi6n sobre la ciudad, con los que se podian haber acometido éste y otros
soterramientos o desvios.

Nuevos Accesos 2 la barriada
Otro de los grandes problemas de la barriada de San José del Viso es el problema

en sus comumnicaciones. La barriada solo cuenta con una via de entrada y satida a través de
la calle José Manuel Pérez Estrada que conecta con Ia avenida José Ortega y Gasset.

La orografia de la barriada con calles de gran pendiente y estrechas hacen
practicamente intransitable para vehiculos pesados o para los servicios de emergencia el
acceso a la zona alta de 1a barriada. '

Una decision claramente perjudicial para los residentes de la barriada fue la ;5
aprobacién de una promocién de viviendas que ocuparon el camino, paralelo a la carretera !
de Cértama, que permitia otro acceso a la barriada a través de la calle Cuadrante. Esta
servidumbre de paso descargaba buena parte del trafico de las calles interiores de la
barriada.

En el mes de enero de 2008, el Partido Popular rechazé una mocién propuesta por
el Grupo Municipal Socialista para dotar esta barriada de otro nuevo acceso que mejorase
las comunicaciones, a través de la pequefia zona industrial de la carretera de Cértama,
conectando la barriada y la avenida Ortega y Gasset a través de la calle Tabor.

Hubo un compromiso, que consta en las actas del Pleno, para una vez aprobado el
PGOU se iban a adoptar las medidas de expropiacién, compensacion. .. para la obtencién
de esos terrenos y, por lo tanto, mejorar la accesibilidad, la conectividad y la
comunicacion,
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Pese a que el PGOU se aprobé definitivamente en agosto de 2011, 2 afios después
no se ha llevado a cabo ninguna actuacién para mejorar la situacion.

Una via de comunicacion la Universidad

Otra de las cuestiones que plantean los vecinos de la barriada esté relacionada con
la mejora de las comunicaciones con la Universidad de Malaga, concretamente con la
ampliacion del campus universitario de Teatinos. Pese a su cercania, no mas de unos

centenares de metros, a través de la calle José Manuel Pérez Estrada, la carencia de la mas
minima urbanizacion la hacen imposible.

Existe un tramo de carril de apenas 100 metros para vnir la barriada con las nuevas
facultades de Comercio ¢ Ingenierias. Pero este tramo se encuentra sin asfaltar y sin
iluminar por lo que no parece ni recomendable ni atractivo para ser usado por los
estudiantes. Esta situacion obliga a los que acuden a la Universidad de un desplazamiento
de mas de 2 kildmetros y cruzar la A 357 para poder acceder a las facultades de Teatinos.

Esta actuacion es poco costosa para las arcas municipales el habilitar esc tramo de
la calle Jos¢ Manuel Pérez Estrada, actualmente como un camino intransitable, mediante la
utilizacién de albero, asfalto... y una iluminacién suficiente.

Los vecinos entienden que ¢l adecentamiento y mejora de esa relacién con la
Universidad podria propiciar mayor dinamismo econémico y de empleo en la barriada ya
que alumnos de la UMA podrian servirse de la barriada (alquiler de viviendas, realizacién
de compras, prestacién de servicios...) ' '

Por ello, el Grupo Musicipal Socialista le propone al Exemo. Ayuntamiento Pleno
el siguiente

ACUERDOS

PRIMERO: Que el Excmo. Ayuntamiento de Milaga inste a la empresa
Sevillana-ENDESA para que adopte las medidas oportunas para el soterramiento o
desvio de la Linea de Alta Tensién en San José del Viso antes de finalizar el afio 2013.

SEGUNDO: Que el Excmo. Ayuntamiento de Malaga adopte las medidas
oportunas, de manera consensuada con las asociaciones, para que antes de finalizar el

afio 2013, dotar de nuevos accesos de salida y entrada a la barriada de San José del
Viso.

TERCERO: Instar al Exemo. Ayuntamiento de Milaga que, antes de finalizar
el afio 2013, se lleven a cabo las mejoras en el tramo final de la calle José Manuel
Pérez Estrada, que permita una comunicacién digna entre Ia ampliacién del campus
de Ia Universidad de Malaga y la barriada San José del Viso.”
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Abierto el debate el Sr. Brenes Cobos dijo que la mocién también respondia a otras
iniciativas que se habfan planteando en el Ayuntamiento, en este caso recordaba que desde
el afio 2004, quizds fue su primera iniciativa ante el Pleno del Ayuntamiento, habia
transcurrido una década y no se le habfa dado respuesta a la mocién. {Que era lo que
cnfonces se pedia?, que habia un convenio firmado con Sevillana-Endesa para el
soterramiento del cableado de alta tension, ese convenio se llegé a gjecutar en parte, a la
parte que afect a la zona del distrito de carretera de Cadiz pero el resto de ese cableado
eléctrico de alta tension en superficie no se llegd a eliminar. Incluso el Equipo de Gobierno
modificé el presupuesto de la Gerencia Municipal de Urbanismo y quitaron los dos
millones de euros que habja en aquel momento destinado a ese soterramiento y lo
destinaron a otro tipo de actuaciones. El Equipo de Gobierno se comprometié a que
durante los afios 2005-2006-2008 ese cableado de alta tension iba a desaparecer y asi
constaba en las actas del Pleno del Ayuntamiento de Malaga y en las de esta misma
Comisién de Urbanismo, pero la realidad era que los vecinos seguian viviendo debajo de
esas torretas de aita tension y del cableado de alta tensién que pasaba directamente por
encima de sus viviendas y por las inmediaciones del colegio publico Pablo Neruda, Que
parte de ese cableado de alta tensién se cayd y provocé un incendio que estuvo a punto de
lievarse por delante tanto al centro social de la barriada como al propio colegio y ahi
estaban los informes de bomberos que se emitieron de 1a actuacién.

Ofra de las cuestiones que se planteaban y que tampoco habia tenido solucién era
sobre un nuevo acceso a esa barriada que solo contaba con un acceso por la carretera de
Céartama por la Avda. Ortega y Gasset, en su momento se recogi¢ en el Plan General y
hubo un compromiso del que entonces era Concejal de Urbanismo del Ayuntamiento de
que en el momento que se aprobara el Plan General se iban a dar los pasos oporfunos para
la expropiacién de una franja de no mas de 50 metros cuadrados, que lo que hacia falta
expropiar era un suelo que no fenfa ningn tipo de uso para hacer un nuevo acceso a esa
barriada.

Y la tercera cuestion que se planteaba era que se arreglase un tramo de la calle José
Manuel Pérez Estrada, en su tramo dltimo que era el que comunicaba con la nueva zona de
expansion de la Universidad de Malaga, la zona de amphacién del Campus y las nuevas
facultades de Comercio e Ingenieria. Que estaban hablando de un tramo de carril que habia
que arreglar que crefa que no iba maés alld de 30 6 40 metros, sin embargo ese carril estaba
alli sin ningun tipo de iluminacién y seguridad y la verdad era que ni los propios residentes
de la barriada, ni los propios alumnos de la Universidad de Milaga lo utilizaban, preferian
dar una caminata de cerca de 2 kms. antes que atravesar esa zona de 30 6 40 metros,
estaban hablando de la colocacién de una, dos, tres farolas, no tenia mas, quizas un poco de
albero, que no les estaba pidiendo que hiciesen un adoquinado de mérmol, eso no era lo
que le estaban pidiendo los vecinos, los vecinos lo que querian era que se les habilitase un
paso para poder acceder a la Universidad con un minimo de seguridad.

Concluy6 su intervencién diciendo que nueve afios después volvian a presentar la
mocion por si esta vez los vecinos tenfan suerte y se actuaba en su barrio.

54

Faseo de Antonfo Machadon®12 = 20002 s Milaga w TLF. Gi0Y 902.210.250 = CiF_P-7990002-C = www.malaga.eu




T!u\ﬁ.p
[e] Ayuntamiento de Malaga
Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras

Vicesecrgtaria Delegada, Actas y Régistro

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que apoyaba la mocion, que pensaba que era justa y
motivada y ademdas compartian todo lo que se habia expuesto sobre la preocupacién de los
vecinos con los problemas que se contenian en la exposicion.

El Sr. Maldonado Carrillo dijo que en relacidn al primer punto queria aclarar que
efectivamente la GMU disponia de parte del dinero para el soterramiento del cableado de
alta tension, pero que no podia disponer de él atn estando ingresado hasta que no se
aprobase el PERI de la zona que se estaba redactando por encargo de HIPERCOR,
empresa con la que se firmé el convenio. Que la informacién mas reciente les hacia
entender que lo iban a presentar en breve en cuyo caso el soterramiento de la linea de alta
tension serfa una realidad en poco tiempo, ojald que asi fuese y les prometia que harian
todo lo posible o 1o seguirian haciendo para que fuese una realidad.

Asimismo dijo que en relacion a los dos puntos siguientes nada que objetar a la

necesidad y al derecho de los vecinos a que esas cosas se arreglasen, pero é] seria incapaz

: de decir que iba a estar antes de finalizar el afio 2013, por tanto eso no sc lo podia apoyar.
| Que si le aceptaba dos cosas, un compromiso verbal de hacerlo lo antes posible y un
compromiso escrito en la mocion que puedan sustituir lo de antes de finalizar el afio 2013 y
poner para dotar en el menor tiempo posible de presupuesto para ejecutarlo en el menor
tiempo posible, con el compromiso formal de quién les hablaba de intentar hacerlo de
verdad en el menor tiempo posible y ojala que pudiera ser en ese afio, cosa que le parecia
francamente dificil dado que estaban a mitad del junio, pero lievaban razén cuando o
reclamaban, tenfan que hacerlo y lo iban a hacer, que si aceptaban esa modificacion en ¢ 1
punto segundo y tercero el Equipo de Gobierno podria apoyar la mocién. |

El Sr. Brenes Cobos dijo que agradecia las aportaciones pero que después de nueve
afios de iniciativas y de compromisos incluso por escrito, de aprobaciones conjuntas por
parte de todos los grupos del Ayuntamiento no le iba a aceptar eso que ¢l Sr. Maldonado
planteaba. Que fechas ya habian puesto y no habia sido el Grupo Municipal Socialista el
que las habia puesto, a los vecinos se les dijo que antes de finalizar el afio 2005 iban a tener
el cable de alta tensién soterrado, fue el entonces Concejal de Urbanismo, después hubo
otro Concejal de Urbanismo que fue el que les prometié que antes de finalizar el afio 2008,
que habia sido el Equipo de Gobierno el que habia fijado esas fechas y adquirido ese
compromiso con los vecinos y no habian cumplido y la situacién podia aguantar lo que
podia aguantar y en este caso los vecinos Hevaban décadas viviendo con esa realidad de no
tener un segundo acceso al barrio o simplemente ahora que podian tener un acceso digno a
la Universidad y sin embargo sus hijos tenian que dar una caminata de varios kilometros
porque no se sentfan seguros y no era seguro que esas personas pasasen por alli, y era muy
facil, era muy poco dinero y era muy poca la actuacién que hacia falta. Y el dotar de una
segunda entrada era iniciar un procedimiento de expropiacién, no tenfa més, ya en su
momento se estudid por parte de la GMU.

Concluyé su intervencién diciendo que agradecian la voluntad que ponia el Sr.
Maldonado y el ofrecimiento que hacia, pero que no iban a tocar la mocién, que entendia |
que ya era de justicia, que ya les tocaba a esos vecinos que se actuase en su barrio, eran ya iE
nueve afios de iniciativas aprobadas que no se habian llevado a cumplimiento. |
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El Sr. Maldonado Carrillo agradeci6 la intervencion del Partido Socialista, dijo que
entendia que no quisieran aceptar la enmienda con una historia como la que contaba y los
vecinos que, logicamente, estarian deseando que esos problemas desapareciesen, pero que
les volvia a decir que tenfan su compromiso, que a partir de ese mismo dia empezarian a
trabajar para encontrar una solucién, lo més inmediata posible a los dos tltimos temas,
porque el primero dependia de que les llevasen el PERI para poderlo llevar a aprobacién
definitiva, pero que también estaban presionando para que lo presentasen rapido. Que

trabajarian para intentar que no fuese necesaria una nueva mocién en €l futuro en cuanto a
€s0s temas.

La Comisiln, con el voto a favor del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A. y del Grupo
Municipal Socialista y con el voto en contra del Grupo Municipal Popular, dictaminé
desfavorablemente la presente iniciativa, por lo que, en virtud de lo establecido en el art.
157.1 del Reglamento Orgénico del Pleno del Ayuntamiento de Milaga, no se continuara
con su framitacidn plenaria y por la Secretarfa de la Comisi6n se procedera a la devolucién
de la iniciativa al autor de la misma.

Il.- COMPARECENCIAS Y PREGUNTAS. INFORMACION DE LAS
DELEGACIONES DE GOBIERNO.

Punto n® 12- Se dio cuenta de solicitud de comparencia, de fecha 12 de junio de
2013, por el Portavoz del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A., D. Eduardo Zorrilla Diaz, para
que D. Prancisco de la Torre Prados informe en relacién a negociaciones y medidas que se
piensan adoptar para conseguir la cesion gratuita de los suelos del bulevar sobre ¢l antiguo
frazado del ferrocarril y del antiguo Campamento Benitez, asi como para la rehabilitacion
de los Bafios del Carmen.

A peticién del Sr. Zorrilla Diaz se retira la solicitud de comparecencia.

Punto n® 13- Se dio cuenta de solicitud de comparencia, de fecha 11 de junio de
2013, por el Portavoz del Grupo Municipal Socialista., D. Sergio J. Brenes Cobos, para que
D. Diego Maldonado Carrillo informe sobre la situacion de los restaurantes de playa —
chiringuitos-.

Abierto el debate ¢l Sr. Brenes Cobos dijo que en la solicitud habia un error, el
mes pasado también se presentd una comparecencia sobre bares y restaurantes de playa y
en este caso lo que se habia hecho era utilizar la misma formula, deberia haber ido la
solicitud de comparecencia al Presidente de la Comisién. Pidié que aceptasen las disculpas
por ese error de forma. En cuanto al fondo de la iniciativa lo que pretendian era que
hubiese una aclaracion por parte del Equipo de Gobierno sobre la situacion que se estaba
produciendo con los chiringuitos, que una vez construidos, al parecer, habia problemas con
la instalacion eléctrica o capacidad eléctrica que tenia en ese sector Sevillana-Endesa para
que puedan entrar en funcionamiento las cocinas de los mismos. Y lo que le querfan
preguntar era qué conversaciones se estaban llevando a cabo, si era el Equipo de Gobierno
quien estaba haciendo ese trimite con Sevilla-Endesa para que esos chiringuitos puedan
entrar en funcionamiento, cuando lo tenian previsto, qué inversién le estaban demandando,
que seghn la prensa podia suponer mas de 400.000 euros y los chiringuitos no estaban |

Paseo de Antonlo Machadon® 42 = 29002 = Milaga = TLF.030Y902.210.250 = CIF_P-7990002-C = www.malaga.eu




e

A
LY

Ayuntamiento de Malaga
Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras

Vicesabretaria Deiagad-a, Actas y Registro

dispuestos a hacerse cargo de esa cantidad econémica y manifestaban que tenia que ser el
Ayuntamiento el que corriese con los gastos debido a que ellos lo tnico que tenian era una
concesion administrativa y por lo tanto no les correspondia a ellos hacer ese pago. Que esa
eran las cuestiones que querfan conocer, en qué situacién se encontraban, cémo iban a
resolver ese problema, si al final esos gastos los iba a asumir el Ayuntamiento y cudndo
tenian previsto entrar en funcionamiento esos chiringuitos.

El Sr. Maldonade Carrillo dijo que queria aclararles que el pasado viernes ya abtié
sus puertas uno de ellos, el Picasso, y, naturalmente, entendia que cuando se abrid al
publico era porque todas las cuestiones que tenfan que solventar, incluidas las que tenian
que ver con el suministro eléctrico, estaban resueltas. La gestion, coordinacidn, de los
chiringuitos a los que se hacia referencia se llevaban desde el Area de Playas, en la GMU
se limitaban a estudiar los proyectos que les llegaba para poder emitir los informes
pertinentes para la licencia de obras o la licencia de primera ocupacién, como habfa
ocurrido con el Picasso que habia obtenido la licencia de primera ocupacién y también la
de apertura porque estaba todo en regla.

(Cuél era el papel de Urbanismo?, ¢l que siempre le habian trasladado al Sr.
Brenes, velar porque la construccién y la ejecucién del proyecto sea coincidente con el
proyecto aprobado en la licencia de obras. La licencia de obras se concedia para un
proyecto y ese proyecto era el que se tenia que ejecutar v si no se ejecutaba el
departamento de Disciplina Urbanistica a través de sus trabajadores, de la jefa del
departamento y sus técnicos emitirfan un informe desfavorable que impediria la apertura,
que no habia ocurrido porque todos los informes habian sido favorables en el Gnico caso
que se habia abierto. Que no tenian informacion oficial de quien pagaba o dejaba de pagar
o ¢l problema que pudiesen tener con Endesa porque todas esas cuestiones se estaban
solventando desde el Area de Playas a donde le sugerirfa que dirigiese la comparecencia si
consideraba que la necesitaba después de su intervencion, pero en la GMU en tanto se
cumpliesen los pardmetros recogidos en el proyecto y no hubiese ninguna raz6n por la gue
desde ese punto de vista tengan que emitir informe negativo o negar la concesién de una
licencia seguirian adelante cumpliendo con su obligacién que no pasaba por negociar con
Endesa, por conocer quién lo pagaba, que sabian, crefa que era importante que el Sr.
Brenes lo recordase, que cuando se abria el chiringuito Picasso se hacia con el visto bueno
de la Delegacion de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia y cuando se abriesen el
resto de los chiringuitos se presuponia -y estaba absolutamente convencido de que asf serd-
que se abriria con el visto bueno de la Delegacién de Medio Ambiente de la Junta de
Andalucia, por tanto estaba convencido que cuando se filesen abriendo seria porque se
podian abrir, que habrian hecho correctamente el recorrido previo a la apertura, que si
tenfan alguna duda la plantease en el Area de Playas.

El Sr. Zorrilla Diaz cedié su turno al Grupo Socialista.
El Sr. Brenes Cobos dijo que lo llevarfan a Playas debido a que lo que querfan
conocer en esta ocasion era justamente los problemas que habia con el abastecimiento

eléctrico de esos chiringuitos.

La Comision, quedo enterada de la anterior comparecencia.
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1V.- TRAMITE DE URGENCIA.

Tras indicar el Sr. Lopez Maldonado que se iba a presentar un punto por tramite de
urgencia -consistente en la aprobacion inicial de la Ordenanza de Movilidad de la Ciudad
de Mélaga - y, antes de proceder a su votacién, expresé que la razén de la urgencia se
debia a que habia terminado el plazo de presentacién de enmiendas y se habian estudiado
las presentadas, y que de no llevarlo a la Comisién para su tramitacién tendrian que
esperar un mes hasta la celebracién de 1a préxima sesidn.

A la vista de cuanto antecede, la Comisidn, con el voto en contra del Grupo
Municipal L.U. L.V.-C.A, la abstencién del Grupo Municipal Socialista y el voto a favor
del Grupo Municipal Popular, asi como con el quérum preceptivo, declaré la urgencia
del asunto epigrafiado Ul, el cual se trascribe seguidamente:

Punto n® U-1.- La Comisidén del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacion
del Territorio y Vivienda, conocié propuestas del Teniente de Alcalde Delegado de
Accesibilidad y Movilidad de fecha 14 de junio de 2013, las cuales copiadas a la letra
dicen:

“Asunto: PROPUESTA DE APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA DE
MOVILIDAD DE LA CTUDAD DE MALAGA.

Se presente ante esta Ilustrisima Junta de Gobierno Local la propuesta arriba
indicada.

Esta propuesta se basa en el informe del Area de Movilidad de fecha 28 de mayo
que dice expresamente:

“En relacién con el asunto de referencia, modificado conforme a las rectificaciones
propuestas por la Comision de Coordinacion de Ordenanzas Municipales y aprobado
como Proyecto de Ordenanza de Movilidad de la Ciudad de Mdilaga por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 7 de junio de 2013, se informa lo que sigue:

La vigente Ordenanza de Movilidad de 2009, aprobada por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno en sesion ordinaria de 26 de noviembre de 2009 y publicada en el
BOP de 27 de enero de 2010, con modificaciones publicadas en el BOP de 25 de abril de
2011, aunque es relativamente reciente, en su andadura, ha puesto de manifiesto la
necesidad de someterse a diversas modificaciones y actualizaciones, que son las que
abarca el nuevo texto que se ha elaborado. Este nuevo texto, a través del que se desarrolla
el Proyecto de Ordenanza de Movilidad para la Ciudad de Mdlaga, unifica en un solo
documento normativo el régimen juridico de la movilidad de la ciudad de Mdlaga, lo que
supone que, ademas de lo indicado, en su contenido se incorpora el régimen juridico del
uso de la bicicleta como medio de transporte. Por consiguiente, en tanto gue se hace
necesaria una modificacién amplia que responda al panorama actual, el Proyecto de
Ordenanza de Movilidad para la Ciudad de Mdlaga supone una nueva norma que,
unificando lo que a dia de hoy se encuentra regulado en la vigente Ordenanza de
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Movilidad de la Ciudad de Mdlaga, adaptada a la Ley de Seguridad vial, ley 18/2009 de
23 de noviembre, y en la vigente Ordenanza sobre la Movilidad en Bicicletas de la Ciudad
de Malaga, actualiza y acomoda a la realidad social coetanea el régimen regulador de la
movilidad entendida en fodo su significado. Por tanto, los notables cambios que ha
experimentado este municipio en los ultimos afios, asi como la biisqueda de la mejora de
la calidad ambiental justifican que, desde el dmbito municipal, se proceda a recoger y d
acomodar a la realidad vigente, en un vnico documento, las disposiciones que referidas a
la movilidad se han venido dictando desde el Ayuntamiento de Mdlaga. Al mismo tempo,
las modificaciones realizadas tratan de desarrollar, completar y adaptar las necesidades
de nuestro municipio al régimen jurtdico actual

Se trata, en definitiva, de adaptar la normativa local a la vida cotidiana y a la
problematica de la ciudad de Mdlaga, de implementar medidas y mecanismos que den
soluciones a realidades tales como el trdfico rodado, el aparcamiento y las zonas de
estacionamiento regulado, de facilitar y fomentar el uso peatonal en las vias urbanas y su
convivencia con la circulacidn de vehiculos a motor, de regular la circulacion en el
Centro Historico de Malaga y en cualquier zona de acceso restringido al trdfico rodado,
de enmarcar el dmbito de la carga vy descarga de mercancias, asi como de
instrumentalizar las técnicas necesarias para satisfacer estos objetivos, junto con la
concepcion de una vision anticipada de las nuevas necesidades que puedan acontecer en ;g
la ciudad, esencialmente con relacién a la recuperacion de ciertos espacios para el uso de
los peatones. Asimismo, persigue la mejora de la calidad ambiental y la preservacion del
entorno natural, apostando por las alternativas y opciones enérgicamente mds eficientes y
menos contaminantes. Al mismo tiempo, se valoran y refuerzan positivamente muchas de
las iniciativas adoptadas en el dmbito urbano, fomentando el uso de los medios de
transporte mds sostenibles, esto es, la circulacién a pie, en bicicleta y el transporte
publico, asi como, se configura un escenario futuro en el que destaque la necesidad y
oportunidad de avanzar hacia una realidad de mayor equilibrio, con una menor
dependencia del vehiculo privado, con cardcter general en los desplazamientos
interurbanos, y, singularmente, en los desplazamientos que generan los centros de |
actividad  periurbanos  (poligonos  industriales, centros  tecnolégicos, camps 5

i
|

universitarios, cenlros sanitarios y hospitalarios).

La creacion de itinerarios mds accesibles, seguros y comodos en los
desplazamientos a pie, y de espacios mds habitables en los que se elimine en gran medida
la contaminacion ambiental y acistica del vehiculo privado, otorgan al peaton y a la
movilidad a pie, un nuevo factor preponderante dentro de la movilidad de la ciudad,

La implantacion de criterios de movilidad sostenible, favoreciendo asi, los cambios
que garantizan la accesibilidad universal en los servicios urbanos de transporte pitblico
colectivo u otras acciones, como el impulso de los caminos escolares, persiguen conceder
mds protagonismo al peaton, lo que se ve apoyado por el impulso de zonas de priovidad
peatonal, y acceso restringido al trdfico, que al mismo tiempo, disminuye o elimina el
trdfico de paso, aumenta la seguridad vial, reduce las emisiones de contaminantes y el
consumo de combustible, y aumenta la eficiencia energética. Por otro lado, la reaparicion
de la bicicleta, como un medio de transporte mds, al que hay que dotar de
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infraestructuras, y que cuenta con la ventaja de ser sostenible, en tanto que no emife
humos ni ruidos, contribuye al ahorro energético y al ahorro de espacio.

Por otra parte, la regulacion de las zonas de estacionamiento es un instrumento
muy eficaz de gestion de la movilidad, que contribuye significativamente a una equitativa
distribucion de los aparcamientos entre todos los usuarios.

Entre otras medidas, interesa remarcar en este punto que se introduce en el
Proyecto de Ordenanza la regulacion del vehiculo eléctrico, que permite reducir las
emisiones directas contaminantes de CO, y otros gases de gran relevancia en los entornos i
urbanos (NOx, SOy, particular..,). Este tipo de vehiculo es especialmente adecuado para :
satisfacer necesidades de transporte y movilidad en cascos histéricos protegidos y en E
centros urbanos peatonalizados, donde las vibraciones y el ruido que ocasionan los
vehiculos de combustion interna son especialmente perjudiciales.

Por tanto, de acuerdo con lo indicado anteriormente se ha optado por modificar
totalmente la estructura y parte del contenido de la vigente Ordenanza de Movilidad:

& Asi, el Titulo I del Proyecto de Ordenanza a aprobar, regulador del émbito
de aplicacion de la misma, contempla en un vmico CONjUnLo y a un mismo
nivel, como usuarios de las vias urbanas a efectos de trdfico, a peatones, |
ciclistas y demds conductores de vehiculos, circunstancia que despliega
efectos a lo largo del articulado de este Proyecto. Por lo tanto, desde la
regulacion del objeto y ambito de aplicacion del Proyecto de Ordenanza se
pone de manifiesto una gran diferencia respecto a la regulacion vigente. En
segundo lugar, en este mismo Titulo se hace una clasificacién mds
detallada de los distintos tipos de vias urbanas, que amplia y perfecciona lo
recogido hasta ahora en la normativa municipal de tréfico.

* [Entanto que la Ordenanza vigente, en su Titulo II, dedica a los peatones la
Seccion de un Capitulo, nuestro Proyecto, prevé en un vinico Titulo, el II, el
régimen juridico de los peatones, ampliando la regulacion vigente ¥
poniendo de manifiesto la importancia adquirida por la movilidad a pie en
los ultimos tiempos. En este Titulo I, ademds de lo indicado y de la
regulacion de los pasos de peatones semaforizados, el Proyecto regula |
pormenorizadamente las zonas de prioridad peatonal y las zonas de acceso |
restringido al trdfico rodado, por considerarse entornos de interés
protegido.

o Otra gran novedad, que implica la derogacién de la Ordenanza de
Movilidad er Bicicleta de la Ciudad de Mdlaga, es la inclusion en el Titulo
Ill de este Proyecto de Ordenanza el régimen juridico aplicable a los
ciclistas, como otro usuario de las vias urbanas a efectos del trifico. Siendo
el Titulo 1V el espacio juridico dedicado al resto de conductores de
vehiculos, cuyo régimen juridico apenas ha sufrido modificaciones.
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& Los limites de velocidad se encuentran previstos, dentro del Proyecto, en su
Titulo V, estando regulados actualmente en el Capitulo IT del Titulo
regulador de la circulacidon urbana. Con la nueva regulacion se deja
abierta la posibilidad de establecer zonas 30, 20, 10, recalcindose, una vez
mds, la importancia del peatén como usuario de la via a efectos de trdfico.
Lo mismo ocurre, a efectos de estructuracion, con la regulacion, en un
Titulo especifico (el V1), de los accidentes y daFios.

¢  Mientras que la Ordenanza vigente regula, en el Titulo III, las normas
~ generales de sefializacion, en el Proyecio se contemplan éstas en el Titulo

VII, afiadiéndose en este Titulo la regulacién de las infraestructuras, esto

es, de los elementos urbanos y, de manera escueta, mediante remisién, de

las medidas para moderar la velocidad. Como novedad, se preceptia la

prohibicién de colocar en la via piblica, cualquier obsticulo que pueda

dificultar la circulacién de peatones o vehiculos, supeditando a

| autorizacién municipal la posibilidad de su instalacion.

| o El Titulo VIII del Proyecto, regula la parada y el estacionamiento,
'[ incluyéndose, como algo novedoso en el Capitulo de la parada, la
prohibicion de parar en puntos de recarga exclusivos de vehiculos |
l eléctricos. |

l En el capitulo del estacionamiento, es novedad la regulacion del
\; estacionamiento de autobuses y autocaravanas, de que carece la regulacién
i actual. Respecto de las autocaravanas, se introduce la posibilidad de
establecer zonas de estacionamiento exclusivas para autocaravanas.

En tercer lugar, dentro de los casos de prohibicion de estacionamiento, se
contempla el supuesto consistente en la permanencia de vehiculos
destinados a venta, alquiler o con fines publicitarios en la via publica, y el
supuesto de estacionamiento de vehiculos en zonas de estacionamiento
exclusivo de vehiculos eléctricos, asi como en los puntos de recarga
indicados anteriormente. A su vez, se modifica la regulacion de los
estacionamientos y reservas de espacio de motocicletas y ciclomotores de
hasta 3 ruedas.

Finalmente, la regulacion que se hace en este Titulo de los sectores de
aparcamiento regulado ha sufrido importantes modificaciones, que son las |
gue siguen.

- Se justifica el interés municipal con la motivacion de hacer una
equitativa distribucién de los aparcamientos y la adecuada rotacion de las
plazas de aparcamiento en la via publica, a la hora de crear y definiv zonas
de aparcamiento regulado (SARE).

- Se introduce en la tipologia de usuarios los de vehiculos eléctricos,
las personas con movilidad reducida, y los usuarios en general y visitantes.
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e El Titulo IX del Proyecto de Ordenanza, de las actividades en la via
publica, introduce, en el capitulo correspondiente a las ocupaciones de la
via publica, el contenido de la autorizacion para dicha ocupacion, que a dia
de hoy no se encuentra reflejado.

Respecto de las reservas de espacio, se introduce un articulo en el que se
regulan las reservas de estacionamiento y las reservas de punto de recarga
de vehiculos eléctricos, como novedad actual

s Los Titulos X y XI prevén la regulacion aplicable a los transportes y las ;
restricciones a la circulacion.

o El titulo XIT incluye el régimen juridico del desplazamiento, junto con la
inmovilizacion y retivada de vehiculos, y se realiza una modificacion
importante, planteada por la Sociedad Municipal de Aparcamientos, en el
sentido de que en el art. 87 vigente remite incorrectamente a los apartados
7y 8 del art. 86, cuando deberia referirse a los apartados 9y 10 del art. 85
(referidos a estacionamiento en ilinerarios que hayan de ser ocupados por
una comitiva, procesion, cabalgata, prueba deportiva o actos publicos
debidamente autorizados, y a estacionamiento en espacios reservados para
obras o trabajos en la via publica). Esta remision ervénea supone alterar la
numeracion de los apartados del art. 85 actual, lo que en el Proyecio de
Ordenanza se produce en los art. 104 y 106, con la remisién regulada
correctamente.,

e Kl titulo XIII, referido a las responsabilidades v al procedimiento
sancionador, simplifica su confenido respecto a la regulacién vigente,
debido a que el procedimiento sancionador se encuentra totalmente
descrito en el Real Decreto Legislative 339/90, 2 de marzo, y el Real
Decreto 32071994, de 25 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento
de Procedimiento Sancionador en Materia de Trdfico, circulacion de 1;
Vehiculos a Motor y Seguridad Vial. ' :

o Tras la disposicion final, el Proyecto de Ordenanza incluye la descripcidn
de un cuadro de infracciones revisado y acomodado al nuevo texto
normativo, ademds de afiadir, a continuacion, un anexo de definiciones con
el que culmina la redaccién del Proyecto.

» En virtud del ambito de aplicacién del Proyecto de Ordenanza y de su
disposicion derogatoria, la entrada en vigor de la misma supone la
derogacion de la Ordenanza de Movilidad, aprobada por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno en sesion ordinaria de 26 de noviembre de 2009,
publicada en el BOP de 27 de enero de 2010, y en cuyo texto se introducen
modificaciones a su articulado y un anexo, publicados en el BOP el dia 25 |
de abril de 2011. Asimismo, quedard derogada la Ordenanza sobre la .
Movilidad en Bicicleta de la Ciudad de Mdlaga, aprobada por el Excmo.
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Ayuntamiento Pleno en sesion ordinaria de 28 de abril de 2011, publicada
en el BOP de 21 de junio de 2011.

Finalmente, queda afiadir que la nueva regulacién que se pretende con la entrada
en vigor de la nueva Ordenanza de Movilidad de la Ciudad de Malaga no supone gasto
economico para el Ayuntamiento de Mdlaga.

Asimismo, se propone la subsanacidn del error detectado por el Area de Movilidad
en los articulos 60.17, 106, pdrrafo tercero, y cuadro de infracciones Y sanciones respecto
a la conduccion negligente de la bicicleta, del Proyecto de Ordenanza de Movilidad de la
Ciudad de Malaga aprobado por la Junta de Gobierno Local en sesién celebrada el dia 7
de junio de 2013, de la siguiente forma:

- Donde el texto dice “17. En los lugares sefializados temporalmente por obras,
actos publicos o deportivos, esto es, en las zonas que, previamente sefializadas,
eventualmente deban ser ocupadas para actividades autorizadas o las que deban
ser objeto de reparacion, sefializacion, limpieza u otros usos, en cuyo caso se
deberdn sefializar adecuadamente al menos con 24 hovas de antelacion. La
sefializacion contard con la correspondiente autorizacion del drgano municipal ;

| competente en materia de movilidad.”, debe decir 17, En los lugares sefializados

\ temporalmente por obras, actos piiblicos o deportivos, esto es, en las zonas que,

previamente sefializadas, eventualmente deban ser ocupadas para actividades |
autorizadas o las que deban ser objeto de reparacion, sefializacion, limpieza u |
otros usos, en cuyo caso se deberdn serializar adecuadamente al menos con 48
horas de antelacion. La sefializacion contard con la correspondiente autorizacién
del érgano municipal competente en matervia de movilidad, "

- Donde el texto dice “En los supuestos a que se refieren los apartados 8 y 9 del
articulo 104.a de ésta Ordenanza, los propietarios de los vehiculos sélo vendréin
obligados a abonar los gastos referidos en el pdrrafo anterior en el supuesto de
que se hubiera anunciado la prohibicion de estacionamiento reglamentariamente
sefializada, al menos, con 24 horas de antelacion al momento en que ésta se
produzca, computadas en dias hébiles.”, debe decir “En los supuestos a que se
refieren los apartados 8 y 9 del articulo 104.a de ésta Ordenanza, los propietarios
de los vehiculos sélo vendrdn obligados a abonar los gastos referidos en el pdrrafo
anterior en el supuesto de que se hubiera anunciado la prohibicion de
estacionamiento reglamentariamente sefializada, al menos, con 48 horas de
antelacion al momento en que ésta se produzca, computadas en dias hébiles.”

- Donde el texto dice “9.2 en relacién al 65.5 e)”, debe decir “9.2 en relacion al
65.4m)”, por ser la infraccién grave, correctamente calificada.

Las enmiendas han sido contestadas en documento adjunto al expediente de
aprobacion inicial de la Ordenanza por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Mélaga.

Por lo que antecede, se propone ante el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de
Mdlaga, en aplicacion del articulo 134 del Reglamento Orgdnico del Reglamento del
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Pleno del Ayuntamienio de Mdlaga, se adopte el acuerdo de aprobacion inicial de la
Ordenanza de Movilidad de la Ciudad de Malaga.

Por su parte se adjunta la documentacion completa del expediente de la Ordenanza
de Movilidad de la Ciudad de Mdlaga cuya aprobacién inicial por el Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de Mdlaga se propone, del que forman parte informe favorable de Asesoria
Juridica e informe favorable de la Intervencion General. Se adjunta copia del texto del
Proyecto aprobado por la Junta de Gobierno Local.

Es cuanio hay que informar, no obstante V.1, decidird lo mds conveniente.”

UNICO: APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA DE MOVILIDAD DE LA

CIUDAD DE, MALAGA”

“PROPUESTA QUE PRESENTA FEL TENIENTE ALCALDE DE
ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD, ORDENACION DEL TERRITORIO Y
VIVIENDA, EN RELACION AL PROYECTO DE ORDENANZA DE MOVILIDAD
DE LA CIUDAD DE MALAGA.

Con fecha 7 de junio de 2013, la Iima. Junta de Gobierno Local adopté acuerdo de
aprobacién del Proyecto de la Ordenanza referida en el encabezamiento.

Segln hace constar la Secretaria de la Comision del Pleno de Accesibilidad,
Movilidad, Ordenacion del Territorio y Vivienda, en diligencia de 14 de junio de 2013, se
ha presentado un escrito de enmiendas al Proyecto de Ordenanza de la Ciudad de Malaga,
por Portavoz adjunto del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A., D. Eduardo Zorrilla Diaz.

CONSIDERANDO, en relacidn al contenido de las enmiendas, lo siguiente:
ENMIENDA 1

“Los patines o monopatines no circularén preferentemente por las aceras,
andenes y paseos al ser consideradas estas zonas peatonales conforme al Art. 121.5 del
Reglamento General de Circulacién, salve en la zonas de coexistencia que se
establezcan permitiendo el uso de la bicicleta en las aceras a una velocidad moderada
con total priovidad para el peatén”. '

Se propone la desestimacién de la enmienda en tanto que los usuarios de patines y
monopatines no son considerados vehiculos, lo que supone que no puedan circular por
calzada, Por tanto, el texto propuesto en la enmienda restringe en exceso la circulacion de
estos usuarios de la movilidad, considerando que el texto de la Ordenanza de Movilidad
cuya aprobacion se propone al Pleno, regula expresamente la prioridad de los peatones en
aceras, calles residenciales o de prioridad peatonal.

ENMIENDA 2
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“En la circulacion del ciclista por la acera y por las demds zonas peatonales, el
peaton tendrd siempre la priovidad sobre el ciclista y éste circularé a una velocidad
moderada y de acuerdo con la afluencia de peatones (En determinadas horas o dias no
hay peatones en zonas peatonales).

Los menores de 14 afios podrin circular en bicicleta por las aceras y demds
zonas peatonales. Un adulto podrd acompariar a uno o varios menores circulando por la
acera, en las mismas condiciones del pdrrafo anterior.

Se propone la desestimacién de la enmienda porque su propuesta, en el primer
parrafo, estd ya regulada en ¢l texto de la Ordenanza de Movilidad. Asimismo, el

contenido del segundo pérrafo de la enmienda estd en contra de la convivencia en la
movilidad entre el peaton y el ciclista.

ENMIENDA 3

“Las bicicletas circularin preferentemente por la zona central del carvil que
necesiten ocupar. Podrdn circular dos bicicletas en paralelo en el mismo carril,
Las bicicletas evitan circular cerca de vehiculos aparcados y cerca del borde de la
calzada en la proximidad de intersecciones. En vias de mds de un carril por sentido, las
bicicletas utilizardn el carril que mds convenga en funcién de su trayectoria y destino,”

Por cuanto a lo propuesto por Izquierda Unida, se va a estimar parte de la enmienda
presentada; Se mantiene la redaccion del art. 24 en los mismos términos que fue elaborado,
pero el apartado b) se amplia, quedando como sigue:

Art 24 b): “...o por tener que girar hacia la izquierda.”

Las bicicletas circularin preferentemente por la zona central del carril derecho o que
necesiten ocupar, en el caso de ser una via de dos o maés carriles de circulacién en un
mismo sentido. Si la via es de un solo carril por sentido, deberan circular o mas proximo a
la derecha del referido carril, siempre que no existan aparcamientos o puedan darse
condiciones que representen una merma de la seguridad.

Por cuanto a la posibilidad de circular dos bicicletas en paralelo, conforme al pto. 2, art.

36, del Reglamento de Circulacién, la redaccién se incorporard al apartado b) del art. 24,
quedando como sigue:

Las bicicletas podran circular en columna de a dos, orillandose todo lo posible al
extremo derecho de la via, salvo en los casos que discurran por tramos sin visibilidad, que
originen aglomeraciones de trafico, que existan aparcamientos o que puedan darse
condiciones que representen una merma de la seguridad.

ENMIENDA 4

“Donde esté limitada la velocidad a 30 km/h o inferior, la autoridad municipal
podra permitir la circulacion de las bicicletas en contrasentido, mediante el empleo de la

sefializacion que corresponda, con el fin de informar de ello a todos los usuarios de la
via”. '
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Se propone la desestimacion de la enmienda presentada debido a que la conducta
que promueve por parte de los conductores de la bicicleta esta tipificada como infraccion
muy grave en los articulos 29 del Reglamento de Circulacién y 65 del Real Decreto
Legislativo 339/1990, de 2 de marzo, por el que se aprueba el Texto Articulado de la Ley
sobre Trafico, Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial.

ENMIENDA 5

“Las bicicletas, salvo prohibicidn expresa, podran circular —en el sentido de la
marcha- por la derecha del carril bus, favoreciendo el pase del bus.
(El riesgo de circular por el carvil contiguo al carril bus, expone las bicicletas al peligro
del bus y de los demds coches).”

Se propone la desestimacién en tanto que actualmente los carriles bus no disponen
de seccién adecuada que permita la coexistencia de los dos tipos de vehiculos. La
Ordenanza prevé la posibilidad, previo informe de la Policia Local y Movilidad, con el fin
de asegurar la posibilidad de la coexistencia en el futuro, siempre que existan las
infraestructuras adecuadas para ello, y no en cualquier carril bus de la ciudad de Malaga.

ENMIENDA 6

“Se permite el uso de un solo auricular de dispositivo mévil, (Un ciclista pede
oir perfectamente las sefiales con sélo un oido, mejor que un conductor con la radio
puesta y que un motorista con su casco).”

Se propone la desestimacion de esta enmienda por dos principales motivos:

En primer lugar, al producirse la equiparacién de la bicicleta al resto de vehiculos |
nos lleva a excluir la posibilidad de circular con aunque fuera un solo auricular, por cuanto
¢l sentido del oido participa en la conduccién como complemento fundamental de la _
vision, ayuddndola a situar los estimulos en el tiempo y el espacio. Ademas, con la
pérdida de audicion se disminuye la captacion de estos estimulos, afectando al equilibrio,
a la atencidn y percepcion. Por tanto, estamos ante claros elementos de distraccién con el
consiguiente riesgo para la seguridad vial, lo que no nos hace proclives a aceptar tal
posibilidad como tal. ' :

En segundo lugar, y circunscribiéndonos al ambito puramente legal el Reglamento
General de Circulacion, el art. 18 no lo permite por cuanto prohibe la utilizacién durante Ia
conduccion de dispositivos de telefonia mévil y cualquier medio o sistema de
comunicacion, excepto cuando el desarrollo de ta comunicacién tenga lugar sin emplear las
manos ni usar cascos, auriculares o instrumentos similares.

ENMIENDA 7
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“No entendemos que se prohiba a un cicloturista ir por la calzada o acera con un
remolque

En las bicicletas se podrd transportar carga. También se podrin transportar
pasajeros si la persona que conduce es mayor de edad. El transporte de ocupantes en la
bici deberd efectuarse en asientos homologados para tal fin, cuando el conductor sea
mayor de edad y bajo su responsabilidad.

El transporte de personas o carga deberd efectuarse de tal forma que no puedan:

* a) Arrastrar, caer total o parcialmente o desplazarse de manera peligrosa.

s b) Comprometer fa estabilidad del vehiculo,

 d) Ocultar los dispositives de alumbrado o de sefializacion optica.

Se podrin utilizar en las bicicletas remolques, semirremolques u otros
clementos debidamente homologados para el transporte de personas o carga.”

Se propone la desestimaciéon de la enmienda debido a que la redaccién de la
regulacion del remolque en ef texto de la Ordenanza se fundamenta en la salvaguarda de la

seguridad vial y en el peligro que para la circulacién suponen las condiciones de escasa
visibilidad del remolque en la calzada.

La regulacién del transporte de personas o carga en el texto de la Ordenanza se
fundamenta en ¢l articulo 12 del Reglamento de Circulacion.

La tercera parte de la enmienda, relativa a la homologaciéon ya se encuentra
contemplada en €l texto de la ordenanza propuesto para su aprobacion.

ENMIENDA 8

“Podrin estacionar en aceras, andenes y paseos que no interrumpa el trdfico de
peatones y vehiculos amarrdndolas a elementos del mobiliario urbano o postes de
seriales de circulacion, siempre que no se deterioven.

Se permitird aparcar las bicicletas en los parking municipales”

En cuanto al primer punto que sefiala el Grupo Municipal de Izquierda Unida, no
consideramos conveniente el amarre de la bicicleta al mobiliario urbano por el dafio o
alteracién considerable que puede producirse a este tipo de elementos, y que igualmente
podria revertir en peligro a la seguridad vial al resto de viandantes y conductores. Dejando
de un lado, aunque sin olvidar los peligros que pudieran ocasionarse, en el debate
establecido sobre esta disposicidn, no se ha olvidado en ninglin momento a los usuarios de
bicicletas: asi la posibilidad de amarre de bicicletas a sefiales de trafico, farolas,
seméforos, postes, vallas, no es por completo seguro pues, por ejemplo, las sefiales pueden
desmontarse con laves y sacar la bicicleta por arriba. Por otra parte, en los arboles
tampoco estd permitido, ademdas de que no es precisamente ecolégico, ya que se podria
ocasionar un daifio innecesario al elemento vegetativo. Finalmente, un bolardo u oiro
dispositivo de escasa altura no es lo més indicado, pues la bici se podria levantar en peso y
llevar entera. '
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Finalmente, sefialar que la politica municipal en materia de movilidad, tiene
marcado como objetivo prioritario la constante instalacién de aparca bicicletas por toda Ia
ciudad, en aras a la apuesta por la movilidad sostenible.

Por ofro lado la Ordenaza no impide expresamenie el aparcamiento de las bicicletas
en parkings municipales, pero no es posible permitir abiertamente esta posibilidad en tanto
que a dia de hoy el acceso por rampa, zonas peatonales, ¢l alcance de los conductores y la
caida de la barrera supone un peligro al usuario de la bicicleta.

ENMIENDA 9

“Conducir una bicicleta de modo que cause perjuicio o molestias al resto de los
usuarios (arbitrario y subjetivo del denunciante).
Conducir una bicicleta de modo temerario(arbitrario y subjetivo del denunciante).
Conducir una bicicleta de modo negligente(arbitrario y subjetivo del denunciante)”.

Se propone desestimar la enmienda en tanto que la regulacion de la Ordenaza no
incutre en la tipificacién de infracciones y sanciones arbitrarias y subjetivas, debido a que
su fexto esta apoyado en los articulos 9, 65.5 y 65.4 de 1a Ley sobre Tréfico, Circulacion de
Vehiculos a Motor y Seguridad Vial.

ENMIENDA 10

“En caso de que las infracciones observadas impliquen la retivada o
inmovilizacion del vehiculo serd necesaria la presencia de un agente de la policia local s
para realizar la correspondiente denuncia y vetivada del vehiculo”

Se propone desestimar la enmienda en tanto que la regulacidon de la ordenanza de
Movilidad persigue la racionalizacién de los medios humanos y técnicos dentro del
conjunto de los medios municipales. La retirada e inmovilizacién, tal y como est4 regulada
en el texto de la Ordenanza no implica falta de seguridad y legalidad en tanto que la
normativa estatal de trafico determina que el inicio del procedimiento sancionador puede
tener su origen en la denuncia de los agentes de la autoridad basadas en iméagenes captadas
por medios telematicos.

En consecuencia con lo expuesto PROPONGO:

s Estimar conforme se ha indicado la tercera enmienda '
¢ Desestimar en su integridad las enmiendas 1,2, 4, 5,6,7, 8,9y 107

Abierto €l debate el Sr. Lopez Maldonado dijo que la propuesta de aprobacién
inmicial de la Ordenanza de Movilidad conllevaba un informe en el que habia una
subsanacion a dos puntos por errores detectados por los téenicos del Area de Movilidad
que correspondian a los puntos 60.17 donde habia un error en el niimero 48 y en €l punto
n° 106 que era donde decia los supuestos que se refieren a los apartados 8 y 9 del articulo,
se referfa a un error en las sanciones sobre una activacion en el tema de las bicicletas y |5
habia una subsanacién de este punto. Que esas eran las dos subsanaciones de errores que se
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proponian al texto que venia dictaminado por la Junta de Gobierno Local, y habia una
propuesta de enmiendas, concretamente diez enmiendas de Izquierda Unida a la Ordenanza
de Movilidad, que le proponia al portavoz de 1.U. que tuviese el documento y si querfa lo
debatian punto a punto o hacian una reflexién genérica sobre las diez enmiendas, como
mas le gustara.

Que en lo que respectaba a las enmiendas de Izquierda Unida habia una aprobacién
parcial de la enmienda mimero 3 que se referia a la ubicacién de las bicicletas en los
carriles de circulacién y tomando como referencia el Reglamento Nacional, pendiente
aprobacidn pero que ya tenfan el borrador y habian participado en su redaccién, donde
trasladaba la ubicacién en carriles de un sentido y dos y de viales de dos sentidos de
circulacién, lo que proponian era una enmienda que atendiese el espiritu que Izquicrda
Unida queria trasladar en su propuesta, que les parecia 16gica, pero que tampoco fuese muy
en contra del Reglamento de Circulacién Nacional, queria decir que podrian ocuparse
viales en fa zona central en las calzadas de un solo sentido de circulacion siempre y cuando
no generase una merma para la seguridad, por eso lo que trasladaban era que alli donde no

-f!) hubiese aparcamientos en un vial de un solo sentido parecia 16gico que pudieran ocupar la
i parte mas a la derecha y alli donde pudiera haber aparcamientos o alguna otra incidencia
que los técnicos de movilidad dictaminasen, pues preferentemente o que tuviesen la
oportunidad de circular por la zona central. Que esa era la correccién que intentaba captar
el espiritu de la enmienda de la mocion de Izquierda Unida.

Continué diciendo que lo referente a las nueve enmiendas restantes se iban a |
denegar por diferentes motivos, unas porque iban en contra de Reglamentos Nacionales, |
como por ejemplo la enmienda nimero 6 donde se solicitaba que los conductores de
bicicletas puedan ir con cascos, al menos con un casco de audicidn, donde los técnicos
dictaminaban que era altamente peligroso, y el rtesto, la mayorfa, eran enmiendas de :
bicicletas que por uno u otro motivo habian decidido no aceptar.

El punto n° 10 sobre la presencia de Policias en la retirada de vehiculos era un tema
ampliamente debatido con el tema de la gria donde la Ley les permitia que la denuncia de
la accidn de la antoridad se pueda basar en imégenes captadas por medios teleméticos, con
lo cual no era necesaria la presencia de la Policia Local, otra cosa era que 1a propia Policia
lo estimase oportuno y por ende estuviese presente. La enmienda niimero 9, conducir una
bicicleta de modo que cause molestias o perjuicios al resto de los usuarios o conducir una
bicicleta de modo temario, los técnicos habian dictamiriado que no podian aceptarla puesto
que no podian hacer una Ordenanza donde se tipificasen las infracciones y sanciones en
temas subjetivos sino que debian estar amparados en otros preceptos, que ese era el
resumen a modo genérico de las diez enmiendas, que tenia la palabra el Sr. Zorrilla por si
queria que le aclarase alguna de ellas,

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que lamentaban que se rechazasen casi todas las
enmiendas, salvo la estimacion parcial de una de ellas, hubieran entendido que se
rechazasen algunas de ellas porque eran cuestiones que aunque las proponian sabian que
eran discutibles. Algunas otras creian que s{ podrian haber sido admitidas y esperaban,
ademas, que hubieran conseguido algiin punto de acuerdo.
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Que se iba a referir a la Ordenanza de Movilidad en su conjunto porque, lo habia
dicho en algln que otro 4mbito, crefan que en su conjunto constituia un avance y que se
incorporaban elementos positivos, algunos de ellos motivados por la nueva reglamentacién
que se¢ estaba tramitando del Reglamento de Circulacidn, pero que era bueno y asi lo
entendian que en Mélaga se fuesen adecuando y anticipando, como era la limitacion de la
velocidad a 30km/h en determinadas vias en las que s6lo eran de un carril o de dos carriles
de distintos sentidos y también la ordenacién en cuanto a la carga y descarga.

No obstante 1a principal diferencia, tal y como se habia plasmado en las enmiendas
que habian presentado, era con la reglamentacion del uso de la bicicleta, y les preocupaba
especialmente porque estaban en una Ciudad -Io habian dicho otras veces- donde ¢l uso de
la bicicleta, a diferencia de otras ciudades del entorno cercano donde se habia promovido
su uso y se habian obtenido resultados positivos, llevaba afios de atraso, tanto en la
construccion de carriles bici como en la puesta en servicio del alquiler de bicicletas, en
definitiva de medidas que fomenten el alquiler de la bicicleta, una reglamentacion muy
estricta del uso de la bicicleta unido al poco fomento de la bicicleta, a la poca existencia de
carriles bici y de condiciones para poder usar la bicicleta en la Ciudad, ambas cuestiones
de forma conjunta podian producir un efecto pernicioso que era el establecer una mayor
dificultad para el uso de la bicicleta, en definitiva, desincentivar el uso de este vehiculo que
creia que era beneficioso para todos, ya no solo para el que lo usa sino para el conjunto del
trafico, como decian los técnicos, si se consiguiese acercar al dicz por ciento de trafico en
el uso de la bicicleta contribuirfa de forma muy beneficiosa al conjunto del trafico de la
Ciudad. Podrian entender una reglamentacién estricta como la que se establecia en los
puntos a los que se habfan referido en las enmiendas si estuvieran en una ciudad ideal para
el uso de la bicicleta, con todas las condiciones favorables para hacerlo, pero el hecho
cierto era que no era el caso, y si al mismo tiempo se establecian condiciones muy estrictas
para su uso en determinados dmbitos crefan que era perjudicial y que no contribuia a que
fuesen avanzando y acercandose a los ratios de otras ciudades si no que pudiera contribuir
a lo contrario.

Que por lo anteriormente expuesto mantenfan la defensa de las enmiendas que
habian presentado, crefan que la enmienda que se habia admitido parcialmente en el fondo
lo que habfa era una diferencia més que nada en la forma de expresarla, creia que el
objetivo que se planteaba tanto en la enmienda original como en la que se habia admitido
era ¢l mismo, que les parecia bien que se hubiese admitido, no obstante el rechazo en su
conjunto del resto de las enmiendas motivaba el voto en contra de su Grupo a la
aprobacién inicial de 1a Ordenanza de Movilidad.

El Sr. Brenes Cobos anuncié que su grupo se iba a abstener, no creian que fuesen
por el buen camino al adaptar una Ordenanza sobre un Reglamento que estaba en fase de
debate, podian esperar a que estuviese aprobado definitivamente para llevar la Ordenanza a
aprobacion y algo que no podian compartir era que en su momento, en el afio 2009 se
claborara una Ordenanza, que si bien era cierto que durante la tramitacién intentaron la
maxima participacion y la méxima presentacién de iniciativas y propuestas, que muchas de
ellas al final se plasmaron y recogieron en tantos debates que se iban produciendo en
distintos 6rganos de participacion del Ayuntamiento, pero que finalmente el cumplimiento
de esa Ordenanza habia dejado mucho que desear. Ahora mismo tenian un Plan de
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Movilidad Sostenible que seguia en un cajon pendiente de aprobar pese al dinero que
habian pagado los malaguefios en tramitar y contratar ese Plan, pues ahi seguia, no se habia
ejecutado. Iniciativas que fueron buenas Y que contaron con €] consenso de todos como el
establecimiento de Zonas 30 en la Ciudad, en el mes de marzo su Grupo Hevé una mocidn
al respecto, al final solamente cuatro barriadas disfrutaban de esas Zonas 30, ;le podian
decir ¢l ntimero de barrios que habia en la Ciudad?, sélo cuatro contaban con Zonas 30,
que le parecfa que habian hecho bastante poco en ese sentido. Las zonas especialmente
sensibles como colegios y centros de salud, en algunos se habia actuado ¥ €n otros no se
habia actuado y no tenfan limitacién de velocidad visible colocada, actualmente no estaban
los pasos de peatones debidamente sefializados ¥ no era que ¢l le dijese, hacfa unos dias en
el Distrito Este se lo hacian constar en acta, ademads con los nombres de log colegios, no
era ¢l quien lo decia, lo verbalizaba como concejal socialista en el Ayuntamiento, pero que
eran los vecinos los que le estaban trasladando ese tipo de cuestiones a diario, y el Distrito
de Churriana, pues también, los centros escolares, el repintado y los vecinos diciendo que
cuando fuesen a pintar a su distrito lo primero los colegios que ya no se veia la
scfializacion horizontal,

Que el espiritu de tener una Ordenanza, pues la mejor posible, pero que después
tenfan que aplicarla, gestionarla y Hevarla a cabo. Que por eso se iban a abstener, no
pretendia entrar en el modelo de movilidad que ¢l Equipo de Gobierno tenia en la Ciudad,
pero le habia puesto algunos de Jos aspectos mas resefiables que podian tener dentro de esa
Ordenanza y como al final si no se llevaban a cabo ¥ 1o se preocupaban por esa gestion
que acabase beneficiando a los ciudadanos del papel no pasaba.

El 8t. Lopez Maldonado dijo que la Ordenanza no era resirictiva, lo que ocurria era
que no querian que una bicicleta fuese en direccién contraria por la calzada, como
proponia el Sr. Zorrilla en la enmienda nimero 4, ni que circulasen por el carril bus porque
era peligroso como proponia en la enmienda nimero 5, ni que circulasen con un auricular
como proponia en la nimero 6. Que en definitiva les guiaba la seguridad vial. Asimismo
difo que al Grupo Socialista le agradecia la abstencién en este caso y que cuando quisicran
debatian sobre sefializacién horizontal y vertical, que no era objeto de la Ordenanza su
regulacién pero entendian que podian hablar cuando quisieran sobre sefializacion
horizontal y vertical.

Sometidas a votacién la propuestas trascritas, el resultado de la misma fue el
siguiente: '

La Comisién, con el voto el contra del Grupo IU.LV-CA, la abstencion del Grupo
Municipal Socialista y €l voto a favor del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a dichas propuestas.

Y no tenigndo més asuntos que tratar, se levanté la sesién siendo las nueve ho
cincughta y un thinutos del dia de la fecha del encabezamiento, de todo lo , COMo
jo de la Comision doy fe.
V{)
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