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Vicesecretaria Delegada, Actas y Registro
~ ACTA DE LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD,
ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA CELEBRADA EL DIA
VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL CATORCE.

Asisten:

Presidente: D. Francisco Pomares Fuertes
Vicepresidente: D. Rail Lépez Maldonado
Vocales: D? Elisa Pérez de Siles Calvo

D. Rail Jiménez Jiménez

D. Luis Verde Godoy

D. Sergio José Brenes Cobos
D. Eduardo Zorrilla Diaz

D. Carlos Hernandez Pezzi

Coordinador Gral. de Urbanismo y Vivienda, y Gerente GMU: D. Jos¢ Cardador Jiménez
Secretario Delegado de la GMU: D. Juan R. Orense Tejada
Secretaria de la Comisién: D* Victoria E. del Rio Florido

Siendo las nueve horas y catorce minutos del dia del encabezamiento, se rene
en la Sala de Juntas de la Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras
sita én Paseo Antonio Machado n® 12, la citada Comisién del Pleno de Accesibilidad,

vilidad, Ordenacién del Territorio y Vivienda, ello en sesién ordinaria y en primera
onvocatoria, a fin de estudiar los asuntos integrantes del orden del dia previamente
cursado al efecto.

Asimismo es de resefiar que D. Raul Lépez Maldonado y D. Luis Verde Godoy
se ausentaron en el debate del punto n°® 11 del Orden del Dia, que D. Carlos Hernandez
Pezzi se ausentd definitivamente en el punto n° 12 y que D. Luis Verde Godoy y D.
Ranl Jiménez Jiménez lo hicieron en el punto n°® 13.

La sesién se abrié por el Sr. Presidente de la Comision, procediéndose
seguidamente al estudio de los asuntos integrantes del orden del dfa, tras la votacion del
punto n° 9 del orden del dfa el Sr. Zorrilla Diaz retiré su solicitud de comparecencia, no
obstante a continuacién se transcriben los puntos en su orden:

. 1.-ACTAS.. . ... . .

Punto n° 1.- La Comisién, acordd, por unanimidad de los Sres. miembros
asistentes, aprobar el borrador del acta correspondiente a la sesién ordinaria celebrada el
dia 18 de septiembre de 2014.

Il.- PROPUESTAS, MOCIONES Y OTROS ASUNTOS POR TRAMITE
ORDINARIO.

Punto n° 2 .- La Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién

del Territorio y Vivienda, conocié informe-propuesta del Departamento de
1
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Planeamie_'nto y Gestién Urbanistica de 1la GMU, fecha 15 de octubre de 2014, el cual
--copiadoalaletradice: ¢ - - - - S '

“Expediente: Convenio Urbanistico de Planeamiento y de Colabroacién PP 26/14
Otorgantes: Excmo. Ayuntamiento de Malaga, Universidad de Malaga y Endesa
Distribucién Eléctrica, S.L.U. ' _ -
Situacién: Plan Especial T.1 “Ampliacién de la Universidad” (PA-T.7(97))
Junta Municipal de Distrito: n° 11 Teatinos-Universidad.
Asunto: Informe Juridico y Propuesta de aprobacion de Convenio Urbanistico de
Planeamiento suscrito el 5 de junio de 2014, ' - b

: INFORME PROPUESTA o

A LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD,
! ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real
Decreto niim. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporacidnes Locales y con
respecto al expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal
consistente en la signiente Propuesta de aprobacion:

SULTANDO que el Convenio Urbanistico de Planeamiento suscrito en la
d¢ Mélaga con fecha 5. de junio ‘de 2014 entre el Excmo. ‘Ayuntamiento de
ga; Endesa Distribucién Eléctrica S.L.U y la Universidad de Malaga tiene por
jeto y finalidad:

“I.- El objeto principal del presente Convenio es el de buscar una solucidn neg;)ciada que permita la ejecucién de una
Subestacién Eléctrica 66/20 KV, que de respuesta a ia démanda de suministro eléctrico prevista en el entorno de la
ampliacién de la Universidad de Mélaga, asegurando Ia integridad de las redes generales existentes y procurando su
ubicacién en una zona idénea, dentro del propio 4mbito del Plan Especial T.1 “Ampliacién de la Universidad” (PA-T.7(97)
sepiin el PGOL;’I-Z{OI 1. : :

Con esos objetivos, las Partes que suscribent han venido celebrando diversas reuniones a .ﬁn*‘de' alcanzar un punto de
encueniro que, sin perder de vista el interés general que debe presidir toda planificacién urbanistica y, por ende, la actuacién
de las Administraciones, resuelva la actual situacién de Ia forma mas favorable para todas,

IL.- El presente Convenio también se enmarca dentro de io previsto en el articulo 88 de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas.y del Procedimiento Admiinistrativo Conin, sobre la terminacidn convencional de los
procedimiento administrativos, y en lo dispuesto en el articulo 19 de 12 Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil, puesto &n
relacién con el articulo 77.3 de la Ley 29/1998, Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa sobre
terminacién convencional de los procedimientos en via administrativa,” . C

4 L

REsULTANDO que las partes ﬁimantes asumen los siguientes compromisos
segun las Estipulacién Tercera del Convenio: * a f

LI

|
L- Universidad de M4laga (UMA):
}

n Presentar en el plaze maximo de 30 dias, a contar desde, la firma del presente Convenio,
[ documentacidn reformada del documento de modificacién del Plan Especial T.1 “Ampliacién
X Universidad” aprobado inicialmente.con fecha 17 de febrero de 2012 en la que se incorpore el
’ cambio de ubicacién. de la subestacién conforme 2 lo establecido en el Anexo II; asi como todos
aquellos aspectos que hayan sido requeridos por esta Administracién municipal en el curso de la
tramitacién y también los exigidos por la Administracién sectorial.

‘

' s .
, : ’ 2
1 B .

i
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Trasladar a la nueva parcela todas las oi:_ligacioncs asumidas en el Convenio de 3 de abril de 2008
suscrito entre UMA y ENDESA,; y en particular: : e

Ceder a ENDESA la‘nueva parcela situada en el dominio. publico universitario descrita en el
anexo por un periodo de 50 afios renovable en caso de persistir a la finalizacién del periodo 1a
necesidad de una subestacién eléctrica. No sera necesario el abono de ningin canon adicional al
ya satisfecho por ENDESA para ld parcela anterior compensado en 1a aportacién prevista. por
UMA., Esta cesién de uso no -comprende en ninglin casc el aprovechamiento urbanistico que
pudiere corresponder a la nueva finca a segregar, que seguird correspondiendo al transmitente, que
asumne todas y cada una de las obfigaciones urbanisticas que afecten a esta finca.

Ejecutar 4 lineas de media tensién desde 1a red eléctrica interior de Universidad hasta la nueva
parcela para poder atender las necesidadés de demanda del suministro de la ampliacién de
Universidad, tal como se definfa en Convenio de 3 de Jabril de 2008.” De estas 4 lineas (3 de
conexién exterior y 1 de conexidén interior del Campus), se encuentran realizadas 3 (2 exteriores y
I interior), estando en la actualidad e! inicio de la distribucién eléctrica de MT junto al sclar
previamente cedido, préximo al Instituto Meteorolégico, en donde se fij4 en su dia 1a ubicacién de

‘la Subestacién, y que queda pendiente de ejecutar la prolongacién entre las conexiones existentes

¥y la Subestacién en este emplazamients desestimado. Al trasladarse el emplazamiento original al
de 1a nueva ubicacidn, en 1a Avenida de Jenofonte, se origina un cambio en el punto de inicio de

- estas dos lineas de MT, Para realizar la derivacién al nuevo emplazamignto, hay que realizar una

nueva canalizacién subterrinea, entre ¢l nuevo punto de inicio, y el punto mas préximo-del
trazado'actual existente, situado en una zona més al norte de Avenida de Jenofonte. El coste dela
infraestructura ya est4 abonade por Ia Universidad de Mélaga, dentro del Convenio de dotacién de
infraestructura eléstrica de la Amipliacién del Campus Universitario da Teatinos, al ser el nuevo
recorrido equivalente al que estd.pendiente de ejecucién por ENDESA dentro del Convenio
vigente. o

Mantener las condiciones econdmicas suscritas en el Convenio de'3 de abril de 2008 de
aportacion a la financiacién de la nueva subestacién, de Ia que resta por devengar el hito de fin de
obras por un imperte de 816.975 curos + IVA. El pago de este hito se realizard a la finalizacién
efectiva de las obras o 2 la solicitud de la conexién transitoria a Ia red existente de la totalidad
demanda prevista en-el citado Convenio, la circunstancia qiie ocurra en primer lugar,

En caso de que por alguna razén la nueva parcela objeto de este acuerdo no sea valida o se
preduzcan por terceros afectados reclamaciones a ENDESA que supongan un impacto econdmico
imprevisto, UMA. proporcionars a ENDESA otra parcela de caracteristicas similares que ho esté
sujeta a nuevos condicionantes de ejecucién ni requiera aportaciones econdmicas de dicha

. sociedad, en aplicaci6n de la clusula quinta del Convenio de 3 de abril Qe 2008.

IL- Endesa Distribucién Eléctrica, S.L.U (ENDESA):

1y

3)

1

1IL- Excmo, A:yuntamienth de Mélaga:._ . : L

- Solicitar en el plazo de 45 dias, a contar desde que la Medificacidn.de la innovacién de] Plan

Especial T.1 “Ampliacién Universidad? reciba aprobacién definitiva, licencia de obras para la
construécién de fa Subestacidn Eléotrica 66/20 KV, ala que se refiere ¢l presente Convenio, en Ia
nueva ubicacién segiin descripéién contenida en el Anexo II. A estos efectos, elaborara v aportard
toda la documentacién que sea nec'esar_ia para la obtencién de la referida licencia.

Ejecutar la nueva Subestacién Eléctrica 66/20 KV interior cubierta de 800 m2 de techo en la
nueva parcela y con similar proyegto al previsto en la anterior ubicacidn en el plazo previsto en la
nueva licencia de obras que se conceda, que no seré superior al de 1% meses a contar desde la

..expedicion..de..la . mi3ma..salvo .que la. obra. se- paralicé--por -circunstancias ajenas -a-EDE,

prorrogables por una sola vez y .por tiempo inferior al inicialmente concedido previa solicitud
formulada por ENDESA antes de la finalizacién del periodo de 18 meses referido.

Renunciar en este acto ala eXigencié’ de zresponsabilidad patrimonial al Excmo. Ayuntamiento
con relacibn a las actuaciones habidas en el expediente de referencia OM 140/2010.

v
‘ .

Con objeto de poder ejecutar el presente Convenio Urbanistico, el
adquiere Ios compromisos de: :

representante municipal

Elevar el presente Convenio a la aprobacién del Excmo. Ayunt'arniento Pleno, previos los trimites
legales correspondientes e informes preceptivos, en un plazo no superior a {rgs meses a contar

3
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-

désde la firma del presente, quedando Ja vigencia y efectividad del misni.d sujeta a la adopcién del

_referido acuerdo.

Incluir la calificacion expresada en ¢t ANEXO 1l y el de resto de determinaciones urbanisticas que
sean necesarias, en el expediente de innovacién del Plan Especial T.1 “Ampliacién Universidad™
que fue aprobado inicialmente con fecha 17 de febrero de 2012 (expediente PP 40/11) para su
tramitacién hasta Ia aprobacién-definitiva. Dicha tramitacién serd 'impulsada con !a méxima
celeridad, sin perjuicio de los informes sectoriales que otras Administracisnes deban emitir en fog
plazos legalmente previstos. ’ :

Igualmente tramitar, con la mayor celeridad y sin"exceder ¢l plazo lé‘gﬁl.de 3_meses desde su
solicitud con toda la"doc;umentacién completa, el expediente de licenciz de obras para construir
la Subestacién Eléctrica 66/20 KV en su nueva ubicacién segiin la Modificacién pactada,

Habida cuenta de que no se han producido los hechos imponibles prévistos en las Ordenanzas
Fiscales.15 y 4 vigentes al tiempo de conceder la licencia con relacién a las Tasas de licencia de
obras e Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones v Obras, respectivamente, esta
Administracién municipal dispondrd los medios necesarios para que las cantidades abonadas por
dichos' conceptos con relaci6n al expediente OM 140/2010 sean compensadas conforme a lo
previsto-en ¢l articulo 73.1 de la Ley General Tributaria ¥ su normativa de desarrollo, con las
cantidades que se devenguen por idénticos conceptos con relacién a la nueva licencia de obras que
se solicite. : e : AP

La susctipeién del presente documento implicars el desistimiento del recurso interpuesto en via

judicial que se sigue en el Juzgado de lo Contencioso-Administrativos n° 4 de Malaga con el
nimero de procedimiento ordinario 250/2013, y al que se refieren el Exponendo Sexto de este
Convenio, por 1o que, dentro de los 15 dias siguientes a aquel en el que el presente Convenio sea
aprobado por el Excmo. Ayuntamiento pleno, esta Administracién municipal formulars
formalmente en sede jurisdiccional dicho desistimiento. y
Renunciar en este acto' a la  exigencia de cualquier tipo de responsabilidad patrimonial a
ENDESA con relacién a las actuaciones habidas en el expediente de referencia OM 140/2010.

Una vez que haya sido aprobado por; el Ex¢mo. Ayuntamiento pleno el presente Convenio, el
érgano que concedié la' licencia de obras dispondra el archivo definitivo de las actuaciones
habidas en ¢l expediente de referencia OM 140/2010 por perdida sobrevenida de su objeto a la
vista de lo pactado por las partes. - . ‘ ‘

En el supuesto de que la Subestacién Eléctrica 66/20 KV 1o pudiese construirse en la nueva
ubicacién a que se refiere el ANEXO II por causas no imputables a ENDESA o a la UMA, este
Ayuntamiento dispondra ios medio$ necesarios para que pueda implantarse en otra parcela apta
urbanisticamente para ello, o

RESULTANDO, ademds, los sigtﬁentcs antecedentes de hecho:

- Mediante anuncios publicados en el 'Tablén de Edictos de la Gerencia

Municipal'de Urbanismo durante el periodo comprendido entre los dias-20de junio y 14
de julio de 2014, ambos inclusive, y el BOP de 1 de agostode 2014, se sustanci6 la
informacién piiblica prevista en el articulo 39.2 de la Ley 7/2002 de Ordenacién
'Urbanistica de Andalucia, segiin consta en las copias unidas al expediente,

- Segtin s¢ hace constar en ceﬂiﬁcadt_)___gx_nit_ido por la Vicesecretaria Delegada de
la Gerencia Municipal de Urbanismo, con fecha 22 de septiembre de 2014, durante el
plazo de irifpnrnacién publica general no ha tenido entrada alegacién alguna.

- Consta igualmente en el 'expedie'nté informe del Departamento de Gestién
Econdémica y Recursos Humangs de 26 de junio de 2014 en el que se hace constar que

|

‘

S
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VIcesédretaria Delegadh, Actas y Registro
el anuncio se ha publicado en la pagina web de esta Gerencia a ‘efectos de mayor

CONSIDERANDO que nos encontramos ante un' «Convenio Urbanistico de
Planeamiento», debiéndose tener en cuenta lo preceptuado al respecto en el Real
Decreto Legislativo 2/2008, de 20 de junio, por el que se aprueba el Texto Refundido de
la Ley del Suelo; en los articulos 30,-39.2 y 41.3 de la citada Ley 7/2002, asi como en el
art. 3.10 ° de los Estatutos de la Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e
Infraestructuras (BOP de 13 de junio de 2013) y en el articulo 2.4. ¥4 de la normativa
del vigente Plan General, que posibilitan que el Ayuntamiento pueda suscribir
convenios' urbanisticos con entidades y'personas publicas y privadas para un mejor
desarrollo urbanistico. reservandose, a través de sus organos de gobie'r'mo, entre otras, la
competencia de aprobar los convenios suscritos por los érganos de la GMU cuando se
refieran a competencias reservadas al Ayuntamiento; Y que en la tramitacién del
presente Convenio se ha realizado el correspondiente tramite de informacidn piblica,
debiéndose publicar el acuerdo de aprobacién definitiva con expresién de haberse
procedido;a su deposito en el registro correspondiente, identificacién de sus otorgantes,
objeto, situacién y emplazamiento de los terrenos afectados; esta publicacién se
efectuard,-€n todo caso, una vez que el Convenio esté aprobado.

CONSIDERANDO, a mayor abundamiento, que este «Convenio Urbanistico de
camiento» tiene sélo el efecto de vincular a las partes para la iniciativa y
tramitacion del pertinente procedimiento parala innovacién del planeamiento sobre la
base del acuerdo de la oportunidad, conveniencia y posibilidad de una nueva solucién
de ordenacion, no vinculando' en ningén caso a las Administraciones urbanisticas
competentes en el gjercicio de sus potestades; si bien, la firma del mismo tiene ¢l valor
de un preacuerdo y no conlleva la vigericia y plena eficacia del mismo, efectos que se
producirin cuando éste sea aprobado por el 6rgano competente y publicado
convenienfemente, asi como depositado en la Unidad Registral de «Comvenios
Urbanisticos» de esta Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras.

CONSIDERANDO que la vigencia del presente Convenio alcanza al tiempo
que sea necesario para alcanzar..su objeto.y cumplimiento de "los compromisos
asumidos por las partes con sujecion a 1o dispuesto en su Estipulacién Quinta sobre
“Vigencia 'y Aprobacién”. , C

CONSIDERANDOque de conforinidad con lo dispuesto en el articulo 19.3 de

la Ley 7/1985 de 2 de abril, de Bases del Régimen Local, puesto en rélacién con el 22.2

¢} y 123 'del mismo Texto Legal, la competericia para la aprobacién del presente
Convenio : corresponde al Excelentisimo - Ayuntamiento Pleno; debiéndose tener en
cuenta que tal y como establece el articulo 123.1 i) de la citada = Ley 7/85, es
competencia del Pleno municipal la aprobacién inicial del planeamiento general y la
aprobacién que ponga fin a la tramitacién mupicipal de los planes y demads instrumentos
de ordenacién previsto en la legislacién urbanistica, por lo que la aprobacién del
presente Convenio compete a dicho drgano que, ademads, ha adoptado los demds

+ ! .
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acuerdos que inciden en el expediente que nos ocupa y que se citan en los Exponenedos
del Conveio. B ' i ,

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamento propone a la Comisién del Pleno de ‘Accesibilidad, Movilidad y
Ordenaciéh del Territorio y Vivienda que, en funcién de las’ competencias que tiene
asignadas , adopte de los siguientes :

'ACUERDOS:

PRIMERO.-Aprobar el «Convenio *Urbanistico de Planeamiento y de
Colaboracion entre el Excmo. Ayuntamiento de Mdlaga, la Universidad de Mélaga y
Endesa Distribucion Eléctrica S.L.U, relativo al PA-T, 7(97) del vigénte Plan General
de Ordendcién Urbanistica de Mdlagay, firmado el 5 de junio de 2014.

SEGUNDO.-Significar expresamente Gue dentro de los 15 dias siguientes a la
aprobacion  del presente Convenio, . esta  Administracion municipal formulard
formalmer:éte en sede jurisdiccional el desistimiento del recurso interpuesto en via
Judicial qye se sigue en el Juzgado de lo Contencioso-Administrativos n° 4 de Malaga

el nimero de procedimiento ordinario 250/2013, y al que se refieren el Exponendo
Sexto del Convenio.. o - '

1
TERCERO.- Remitir copia del Convenio suscrito asi comp del acuerdo de
aprobacion, tanto al Servicio Juridico-administrative de Licencias del Departamento
de Licencias y Proteccién Urbanistica, como a la Asesoria juridica de esta Gerencia, a
fin de que den cumplimiento a las obligaciones asumidas por este. Ayuntamiento en
cuanto a las materias de competencia de cada uné de ellos.

- CUARTO.- Depositar el presente Acuerdo de aprobacion del Convenio junto
con el texto del mismo én la Unidad Registral de «Convenios Urbanisticosy» ubicada en
las dependencias de la Secretaria Delegada  de esta Gerencia Municipal de
Urbanism;o, Obras e Infraestructura. : a

QUINTO.- Cumplimentado el acuerdo anterior mediante su depdsito y se haya

emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los

“articulos 20y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de
aprobacion en el Boletin Oficial de la Provinéia, segin se sefiala en el articulo 41.3 de
la LOUA, con la indicacién de haberse procedido previamente a su depdsito en el
citado Registro, identificando sus otorgantes, objeto, situacion y emplazamiento de los
ferrenos afectados. - B . |

oo SEX?T O.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente, al Sr. Concéjal Delegado de
Urbanismg y al Sr. Gerente de Urbanismo para que, indistintamente y con las mds
Q amplias facultades que se requieran, puedan suscribir cuantos udocumentos sean
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necesarzos para la efectividad del Convenio, incluidas las de rectificacion de errores
' materzales y demds que no supongan ‘modificacion de éste.

SEPT IMO ~Dar cuenta del presente acuerdo

1 Al Servzczo Jurzdzco-Admmzstratzvo de Ejecuczon del Planeamzento de este
Departamento de Planeamiento y Gestion.

Al Servicio Técnico de Ejecucién del Planeamiento de este "Departamento -de
Planeamlem‘o y Gestion.

Al Departamento de Gestion Economtca y Recursos Humanos

Al Departamento de Actuaciones Urbanisticas. :

A fa Asesoria Juridica Municipal,

A la Junta de Distrito n° 11 Teatinos-Universidad.

A lg UMA y a Endesa Distribucién Eléctrica SLU

b

N AW

Es’cuanto tenemos que 1nf01mar a la Comisién del Pleno de Accesibilidad,
Mov111dada, Ordenacion del Territorio y Vivienda que, no obstante dentro de su &mbito
competenc1al resolvera como me_]or proceda”

Sometldo a votac1on el 1nforme-propuesta trascnto, el resultado de la misma fue
el s1gu1ente . =

La Comisién, con la abstencién del Concejal no adscnto del Excmo.
Ayuntamiento de Maélaga y del Grupo Municipal 1L.U. L.V.-C.A. , ¥ con el voto a favor
del Grupo Municipal Socialista: y ‘del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayunta.rmento Pleno acuerde presta.r su’ aprobac10n a la propuesta contenida en el
mismo. : :

Punto n° 3.- La Comisi6n del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién
del Terntono y Vivienda, conoci6 informe-propuesta - del Departamento de
Planeannento y Gestion Urbanistica de la GMU fecha 14 de octubre de 2014, el cual
copiado a la letra dice: co

“Expedlente Estudio de Detalle PP 68-13
Sltuaclén C/Ramén Gémez de la Serna n° 2
Sohcltante ‘Realizaciones y Promociones Navarras S.L.
Representante: Alfonso Valencia Peral
“Referencia Catastral: 8357307UF7685N0001ZZ

Junta de Distrito: n°2 M4laga Este
Asunto: Informe Juridico y Propuesta de Aprobacmn Deﬁmtlva ‘

.

INFORME PROPUESTA -
A LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD
e ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA '

En. cumpllrmento de lo d1spuesto en los artlculos 172, 173 y 175 del Real

w Decreto num 2568/1986 de 28 de nowembre aprobatorio del Reglamento de
, L : 7

-
o .
t
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Ayuntamiento de Malaga ‘11

Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e infraestructuras

Vlcesécretaria Delegada, Actas y Reglstro -
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con
respecto al expediente de referencia, se emite el siguiente inforine Jjuridico municipal

consistente en Ia siguiente Propuesta de Aprobacién Definitiva: -

RESULTANDO que ¢l smbito del presente Estudio de Detalle lo constituye
una parcela de 4.104,37 m? de ésta superficie, 1.954,34 m? se corresponde con la
calificacién del SG viario, mientras que la parcela calificada por la ordénanza UAS-3,
ya descontada la cesién de 111,27 m® por: alineacién a vial prevista en el Plan General,
es 2.038,76 m?; esta superficie se divide en tres parcelas cuyas superficies son 670.92
m?, 686,87 m*y 680,97 m?, con una edificabilidad por ordenanza de 0,3 m*/m?s.

RESULTANDO que, en cuanto a su justificacién, la redaccién de este Estudio
de Detalle viene motivada por la afeccién que provoca la linea limite de edificacién de
la Autovia A-7 en la parcela situada en la calle Ramén Gémez de la'Sema n° 2, que el
PGOU-2011 clasificada’ como suelo urbano consolidado y calificada con la ordenanza
UAS-3 (unifamiliar aislada); dicha linea’limite de edificacién, cuya responsabilidad
administrativa ostenta la Demarcacién de Catreteras del Estado, afecta sustancialmente
las condiciones edificatorias determinadas por la ordenanza de suelo urbano hasta el
punto. de hacer pricticamente inviable la edificacién de la parcela; por ello, el objeto
del Estudip de Detalle es ordenar €l volumen edificable permitido por la ordenanza.

: ‘TSULT"ANDO que en el expediéhte,hejmos de tener presentes los siguientes
antecédentes de hecho que deben de ser destacados : ‘

- Con fecha 11 de abril de 2014, se adopt6 acuerdo por la Junta de Gobierno
ocal de aprobaci6n inicial de conformidad con la documentacién técnica presentada
visada el 7 de marzo de 2014, y de acuerdo con ¢l informe técnico municipal de fecha
24 de marzo de 2014 emitido por el Departamento de Planeamiento y Gestion
Urbanistica. o

;
i N
!

- Cumplimentados los requisitos exigidos en el acuerdo de aprobacién inicial
para someter el expediente al trémite de. informacién publica, mediante anuncios
publicados en el Tablon de Edictos 'de la Gerencia Municipal de Urbanismo durante el
periodo comprendido entre los dias 28 de mayo ¥ 20 de junio de 2014, ambos
inclusive, en el diario La Opinién de Mélaga de 11 de junio de 2014'y ¢l BOP de 6 de
junio de 2014, se sustancié la informacién publica de la aprobacion inicial, segtin
consta en las copias unidas al expediente. | . |

- Segdn se hace constar en certificado emitido por la Vicesecretaria Delegada de
la Gerencia Municipal de Urbanismo, con fecha 5 de agosto de 2014 durante el plazo
de informacién publica general no ha tenido ‘entrada alegacién alguna, |

C¢NSIDERANDO que 3 de octubre de 2014 tiene entrada-en esta Gerencia,
oficio de la. Demarcacién de Carreteras del Estado en Andalucia Oriental (Direccién
General de Carreteras del Ministerio de Fomento) en €l que notifica que, con fecha 29
de septiembre de 2014, se ha resuelto informar faverablemente el expediente que nos
ocupa, todo ello de conformidad con lo establecido en la Ley 25/ 1988, de 29 de julio,

: T 8

¢
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Ayuntamiento de Malaga L ‘ ‘
=@ Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestricturas . Yo

............................................................................................................

Vicess?&rétaria_De!egada, Actas y Registro - | .
de Carretetas del Estado (art. 10.2) y RD 1812/1994, de 2 de septiembre, aprobatorio de

- su Reglamento (art; 21,

CONSIDERANDO que el 6 de octubre de 2014 ha sido emitido informe por
este Departamento de Planeamiento y Gestién en el que se propone a la vista de todo lo
actuado lo siguiente: s v

“Constaténdose que no existen alegaciones y que el infbrme de la Demarcacion de Carreteras del Estado
de Andalucia Oriental es favorable, procede la aprobacion definitiva del Estudib de Detalle segin la

documentacién diligenciada con Jecha I de julio de 2014 {que incluye el Resumen Ejecutivo Jy el Estudio
Actistico con diligencia de 6 de agosto de 2014.” . '

CONSIDERANDO que el PGOU vigente ha sido aprobado definitivamente, de
manera parcial, por Orden de la Consejerfa de Obras Ptiblicas y Vivienda, de 21 de
emero dei2011 y tras la verificacién de la'Direccién General  de Urbanismo de la
subsanacién ‘de las deficiencias a que se referia la citada Orden, tal y como se recoge en
su Resolueion de 28 de julio de 2011, seha procedido a la publicacién de 1a Normativa
de la citada Revisién-Adaptacién 'del PGOU de Malaga en el BOJA n° 170 de 30 de
agosto de 2011 de acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién urbanhistica de Andalucia, -

CONSIDERANDO que el PGOU-2011 vigente clasifica el suelo objeto del
studio d¢ Detalle como urbano consolidado. y lo califica con la ordenanza UAS-3
(unifamiliar aislada). | :

CONSIDERANDO lo dispuesto en €l art, 15.1.a) y.b) de la Ley 7/2002 de
Ordenacién Urbanistica de Andalucia, de 17 de diciembre (en adelante LOUA), que
regula los Estudios de Detalle, al disponer: ~ o R :

“1. Los Estudios de Detalle tienen por dbjetg completai' o0 adaptar algungs determinaciones de
DPlaneamiento en dreas de suelos urbanos, de dmbito reducido y para ello podran: :

a) E‘stablecer, en desarrollo de los objetivos definidos por los Planes Generales de Ordenacion
Urbanistica, Parciales de Ordenacion o Planes Especiales, la ordenacicn de los volimenes, el trazado
local del viario secundario y'la localizacién del suelo dotacional publico.

b} Fijar las alineaciones ¥ rasantes de cualquier viario, y reajustarias, asi como las
determinaciénes de ordenacion referidas en la letra anterior, en caso de que estén establecidas en dichos
instrumentos de planeamiento. ” '

CONSIDERANDO igualmente lo establecido en e art. 2.3.10 £l Estudio de
Detalle del PGOU-2011: :

“l. Lgs Estudios de Detalle se vedactardn en aquellos supuestos en'que asi aparezca dispuesto en
el presente Plan o en los instrumengas de planeamiento y desarrollo del Plan General, o cuando el
Ayuntamiento lo considere necesario, par propia iniciativa 0 a propuesta del interésado, en atencion a
las circunstancias urbanisticas de una actuacién o emplazamiento determinados para el mejor logro de
los objetivos y fines del planeamiento.

W
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=1 Ayuntamiento de Malaga - ' e

2. En aquellos supuestos en que se imponga como necesaria la Jormulacjon de un Estudio de

Detalle, la aprobacicén de éste constituye un Ppresupuesto a la ejecucion del planeamiento.”

CONSIDERANDO que, a tenor de lo dispuesto en los articulos, 66 y siguientes
de la Ley 7/2002 de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia relativos
a las parcelaciones, articulo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2008, de 20 de junio, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo, sobre formacién de fincas y
parcelas y relacién entre ellas, puéstos en corcondancia con los articulos 3.4.1 y
siguientes'de PGOU-2011, sobre licencias de parcelacion, la aprobacién del presente
Estudio de Detalle Ileva implicito el otorgamniento de la licencia de' parcelaciéon que
legitima el acto de divisién de suelo que se preténde, por lo que podran autorizarse e
inscribirse escrituras piéblicas que contengan el acto de parcelacién descrito en el
presente instrumento de planeamiento. S

C(jNSIDERANDO en cuanto al pfdce_dimiento, lo dispuest('): én los articulos 31
al 41 de la- LOUA con-el desarrolio contenido en el articulo 140 del Reglamento de
Planeamiento Urbandstico. v '

v
!

CONSIDERANDO que la documentacién presentada cumple en lo sustantivo
con lg dispuesto en los articulos 15 de 1a.LOUA, 65 y 66 del Reglamento de
Pl amiénto Urbanistico y disposiciones del vigente PGOU-11, segin. el informe
tépfiico emitido al respecto. S :
. . Yo
CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 123 apartados n° 1.i) y n° 2 de
la Ley 7/1985 de 2 de abril de Bases del Régimen Local, adicionado por la Ley 57/2003
de 16 de diciembre de Medidas para la Modernizacién del Gobierno Local y art.
31.1.B).d)f de la LOUA, la competencia para la aprobacién definitiva corresponde al

Pleno del Excmo. Ayuntamiento, siendo’ necesario el voto _favorablc: de la mayoria

pi)

simple de los miembros presentes de la Corporacién.

CONCL USIONES‘_ Y PROPUESTAS: .
A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamé]:nto propone a la Comisién del. Pleno de Accesibilidad, Movilidad,
Ordenacion ‘del Territorio y Vivienda, en funcién de las ‘competencias que tiene
asignadas, eleve propuesta al ‘Excmo. Ayuntamiento-PlenQ, para la adopcion de los
siguientes: S - .
. ACUERDOS:

PR'IMERO,- Aprobar deﬁnitivan#én(e el Estudio de Detalle promovido por
Realizaciones 'y Promociones Navarras S.L, para la ordenacién de volimenes y
establecimiento de rasantes en parcelas 1, 2 Y 3 de C/ Ramén Gémez de la Serna n° 2,
de conforr;‘nidad con dOcumentaqién diligenciada con Jecha 1 de julio de 2014 (que
incluye el|Resumen Ejecutivo) y el Estudio Acustico con diligencia de 6 de agosto de
2014, y a’e-.acue_rdo con el informe técnico municipal de fecha 6 de octubre de 2014

[
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Ayuntamiento de Malaga 3 : G
s Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras & Infraestructuras ‘

Vicesecretaria Delegada, Actas y Reglstro ; y
emitido pofr el Departamento de Planeamiento y Gestién Urbanistica Yy con lo dispuesto
en los arts. 31 al 41 de la LOUA. S ) e '

SEGUNDO.- Significar expresamente que la aprobacién definitiva del presente
Estudio de Detalle lleva implicita la autorizacion de la parcelacion prevista en el
mismo, del que resulta la configuracion de tres parcelas de 670.92 m? 686,87 m? y
680,97 m* de superficie cada una, ello a tenor de lo previsto en los articulos 66 y 67 de
la LOUA y demds normativa de aplicacién, por lo que podran autorizarse e inscribirse
escrituras: publicas que contengan el acto de parcelacion descrito en el presente

instrumento de planeamiento. o

[

 TERCERO.- Significar al interesado que es condicion de la citada licencia de
parcelacion que, en el plazo de tres meses' desde la notificacion ‘de la aprobacion
definitiva del Estudio dé Detalle que nos ocupa, se presente en esta Gerencia escriturg
publica en la que se contenga el acto de parcelacién autorizado, advirtiéndole que de
no aportarse ésta, dicha parcelacién quedard sin efecto “ex lege”, todo ello, a tenor de
lo previsto en el art® 66.5 de la Ley 7/2002 de 17 de diciembre de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia. ' s Ve

UARTO.- Depositar dos ejemplares completos en _el archivo de
docuphentqcion ubicado en el «Archivo de expedientes de planeamientoy donde se
confienen los documentos técnicos del referido instrumento Urbanistico, asi como los
aglos, resoluciones y acuerdos producidos en relacion con el mismo gue deban formar
arte de lq Unidad Registral de «Instrumentos de Planeamiento » de Bienes y Espacios
Catalogadosy, ubicados ambos, en las dependencias del Servicio Juridico-
Administrativo del.- Departamento de Planeamiento 'y Gestion de esta Gerencia
Municipalide Urbanisimo, Obras e Infraestructura. '

QUINTO.- Cumplimentado el acuerdo anterior mediante su Hepésito y se haya
emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los
articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7.de enero, publicar el referido acuerdo de
aprobacion definitiva, y en su ‘caso, sus ordenanzas o normativa especifica, en el
Boletin Oficial de la Provincia, segiin se sefiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985 de
2 de abril Reguladora de las Bases del Régimen Local al que remite el articulo 411,
inciso final, y articulo 40.3 ambos de la LOUA, con la indicacién de haberse procedido
previamente a su depésito y remision, respectivamente, en el citado Registro.

o SEXTO.- Sefialar que el anuncio para poder proceder a la publicacién de la
aprobacidn definitiva en el BOP, se pondrd a disposicion en el Departamento de
Planeamie%nto y Gestién Urbanistica para que se realice dicha publicacién; haciendo
advertencia expresa de que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley
30/1992 de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas v del Procedimiento
Administrgtivo Comiin, transcurridos tres meses desde la refirada del anuncio sin que
éste se haya publicado, se puede incurrir en causa de caducidad. del procedimiento
administrativo al haberse paralizado éste por causa imputable al solicitante, todo ello,
sin perjuicia de la Resolucion que deba dictarse declarando la caducidad y el archivo

de las actuaciones. | L : r _
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o Geren'f:iq Municipal de Urbanismo, Ob;as e Infraestructuras :

Vicesecretaria Delegada, Actas y Reglstro
1 . . .

- ~SEPTIMO.- Advertir expresamente que, de conformidad con el informe de la
Demarcacién de Carreteras del Estado en Andalucia Oriental (Direccién General'de
Carreteras del Ministerio de Fomento), con anterioridad al inicio de las obras de
edificacion, deberd remitirse a la citada D‘emgrcacién‘los‘ distintos proyectos bdsicos y
de ejecucién de las edificaciones a construir en las parcelas destinadas a uso
residencial para su consideracion e informe, asi como los correspondientes a cualquier
otro tipo de actuacién susceptible de afectar a las zonas de proteccion de la autoria A-
7. b ' - ‘

OCTAVO.~ Significar que aquellos aspectos contenidos en el lli'studio de Detalle
que trasciendan de su finalidad propiamente dicha, no son vinculante ni objeto de esta
aprobacion y deberdn ser comprobados por-el Departamento de Licencias y Proteccion
Urbanistica de esta - Gerencia” en el "cotrespondiente ' procedimiento  para el
otorgamiento de la licencia, . -

NO WNO.- Dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y efectos a:

1. Al Departamento ‘de Licencias y Proteccién Urbanistica de esta

' Gerencia (Servicio Juridico-Administrativo de Licencias de Obra).

2. A la Junta Municipal del Distrito n° 2.

-3. 4l promotor del expediente.

|

Es cuanto tenemos que informar 2 la Comisién del Pleno de Accesibilidad,

Movilidad, Ordenacién del Territorio y Vivienda que, no obstante déntro de su &mbito
competendial, resolvers como mejor proceda.” '

Sometido a Votacién el informe—proﬁuésta trascrito, el rlesultado“ de la misma fue

el siguiente:

La; Comisién, con la abstencién del “Concejal no adscritc del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga, del Grupo Municipal L.U. LV.-CA. y del, Grupo Municipal
Socialista, y con el voto a favor del Grupo. Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su L.aprobacién a la propuesta contenida en el
mismo. | | o -

Punto n° 4 .- La Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad y Ordenacién
del Territorio - y - Vivienda, * conoci6 “informe-propuesta _del Departamento  de

“Planeamiento y Gestion' Urbanistica de 1a GMU, fecha 15 de octubre de 2014, el cual
copiado a ia letra dice: ' :

“Expediente: Estudio de Detalle PP 17/14

Situacién; ED-LO.4 “Carril de ja Cordobesa™. - : -

Solicitante: De oficio . o o :

Junta de Distrito: n°7 Carretera de Cadiz -

Asunto: Informe Juridico y Propuesta de Aprobacion Definitiva. .

1

INFORME PROPUESTA
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Gerenp#a Municipal de Urbanlsm‘o,' Obras e Infra‘es:tructuras
............. L e LT T R OO
Vicesdoretaria Delegada, Actas y Registro

A LA COMISION DEL PLENO DE ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD,
.~ ORDENACION DEL TERRITORIO Y VIVIENDA '

: . . ' v ' . F .
En,i cumplimiento de lo dispuesto en’los articulos 172, 173 y 175 del Real
Decreto mim. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de

Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con
respecto a] expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal
consistente en la siguiente Propuesta de Aprobacién Definitiva:

]
.

RESULTANDO que el gmbito del presente Estudio de Detalle se corresponde
con una parcela municipal proveniente del Plan Especial de RENEE, que el vigente
PGOU clasifica como de suelo urbano consolidado y califica como de equipamiento a
desarrollar mediante la citada figura. de planeamiento ED-LO.4 “Carril de la
Cordobesa”. o . E

e

RESULTANDO que, ¢l objeto del' mismo es, segiin lo dispuestp en el informe del
Departamento de Planeamiento y Gestién de 10 de julio de 2074 obrante en el
- expedienté: . '

“El presente Estudio de Detalle realizado de Oficio por el Servicio de ‘Planificacidn Territorial y Urbﬁm'stica del Departamento de
Planeamiento ¥ Gestion de la GMU se_inicia, por la necesidad de construir dentro del dmbito del ED-LO4 “Carril de Ia

Cordobesa” un'Edificio para la Asociacién de mayores Pedro ,Dito,_ a peticion del Distrito n® 7 de Carretera de Cidiz.

Ante esta peticion y respetanido la obligacién impuesta por el PGOU gque lo somete al desarrollo mediante el Estudio de Detalle
ED-LO.4, es par lo gue ahora procedemos desde este Servicio a su redaccién. Este dmbito.de planeamiento engloba a una gran
superficie calificada de Equipamiento que procede del Plan Especial de RENFE y que debido entre otros motivos @ su situacion,
extensién superficial y cercania al soterramienio de las vias del Jerrocarril, lo convierte en una pieza estratégice que deberd
satisfacer la demanda de aparcamientos, deportivas y socio- culturales de la poblacicn existente en el entorno. :

Al Equipamiento Social demandado debemos sumar el uso Aparcamientos dentro de este émbito, originado ante la renuncia previa
de SMASSA (pbr acuerdo de su Consejo de Administracién de 25 de. Jebrero de 1998), al Derecho. de Superficie que poseyd en
Plaza de Toros Vieja, con euya aceptacion el Consejo de:Admin_zfs'tracidn de la. Gerencia Munic:p&l de Urbanismo, Obras ¢
Infraestructuras, el 10 de enero de 2000 adquirié en su dia el compromiso de ceder a esta-un Derecho de Superficie sobre una
parcela concrela de 8.255 m’. una vez que el Ayuntamiento adguiriera la propiedad del suelo. Afadir que segn el informe del
Servicio de Actuaciones Urbanisticas de & de julio de 2014, esta cesidn se realizard sin cargas de urba;?.;'zacidn. La documentacion

se ha elaborado siguiendo estas directrices de mejora para la parcela de cesidn.

Junto al Equiguinm'enro Social y el uso de Aparcamientos se requiere wi Programa concreto de necesidades para el resto de la
parcela dotacional, con objeto de poner en valor esta gran pieza de Equipamiente cuyo dmbito de influencia excede ciertamente al
barrio” en el que se sitiia y gse extiende al resto del Distrito, ademds de ser igualmente necesario para definir una ordenacidn
concreta de las parcelas de su dmbito. Debido z'que en la actualidad aun no se han concretado Progremas adicionales a la
demanda actual del centro social ¥ de aparcamientos nos vemos en ia obligacién de posponer a un desarrolio posterior, también
mediante Estudio de Detalle, a la parcels que aungue calificade como Equipamiento albergard el Derecho de Superficie a
adjudicar @ SMASSA, permitiendo, hasta la aprobacin definitiva del futuro Estudio de Detglle, lavcompatibilidad del uso de
Aparcamiento y las instalaciones del Servicio dé-Grita actual en superficie, pues serd el Estudio de Detalle que ordene el nievo
equipamiento ef que localice preferentemente bajo rasante estas instalaciones ¥ el resto de iparcamientos, dejando a los edificios
sobre rasante -la labor de contenedores futuros de los Eguipamientos Sociales necesarios, segtin previsiones ¥ programas de
. necesidades del resto de la Barriada Princesa. . - RS A e £ i S
Otro de los Objetivos del presente Estudio de Detalle y que recoge la ficka del PGOU 2011 es la definicién del viario perimetral y
las conexiones gxternas al dmbito, el acceso a los aparcamientos, asi como la definicion de los espacios libres de edificacién para
el acceso peatonal a la edificios dotacionales que se proyecien, aftadiendo la obligacidn de establecer, la continuidad de la calle
Carril d¢ la Cordobesa, aspectos todos ellos tratados que describiremos en profundidad mds adelante con la exposicion de la
Ordenacion prdpuesia.” o ' ‘

RFjSULTANDO que en ¢l expedierite hemos de tener presentes los siguientes
antecedentes de hecho que deben de ser destaqados :

S &
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= Gerencia Municipal de Urban!smo Obras e Infraestructuras

Vtcesecretarsa Delegada, Actas y Reglstro '
- Con fecha 11 de julio de 2014, s¢ adopto acuerdo por la Junta de Gobierno
‘Local de- aprobacién inicial ‘de conforrnldad ¢on:la documentacién técnica consistente
en Memdria fechada el 30 de j junio 2014 y planos de julio 2014, de acuerdo con el
informe técnico municipal de fecha 10 de juho de 2014 emitido por-el Departamento de
P1a.neam1ento y Gestién Urbanistica ' ‘

- El expediente se ha sometido al tramite de informacion' pubhca mediante
anuncios pubhcados en €l Tablon de Edictos de la Gerencia- Municipal de Urbanismo
durante el perfodo comprendldo entre los dias 23 de julio y 16 de agosto de 2014,
ambos mciuswe, en el diario Sur de Malaga de 24 de julio de 2014 y ¢l BOP de 29 de
julio de 2014, se sustancié la informacién publica de la aprobacwn inicial, segtin
consta en las copias umdas al expedlente _— .

-EL 1 de agosto de 2014 se recibg informe de ADIF de fecha 29 de julio de
2014, en el que se indica que se recojan determinadas determ1nac10nes relacionadas con
sus competencias en el documento de planearnlento de que tratamos.
- EI 14 de agosto de 2014 .se émite informe ‘por el Departamento de
Planeamlento y Gestién de esta Gerencia con relacién a las observaciones realizadas por
IF y splicitindose la tramitacion de expedlente para reducir la-linea limite de la
dlﬁcacmn a 15 m para el 4mbito del ED LO4 “Carnl de la Cordobesa”.

- Con fecha 22 de agosto de 2014 se rec1be, por otro lado, 1nforrne de 13 del
mismo me,s yafiodela Dlrecc:lon General de Ferrocamles del Mlmsteno de Fomento,

- Spgun se hace constar en certificado enutldo por la Vlcesecretana Delegada de
la Gerenma Municipal de Urbanismo, con fecha 22 de septlembre de 2014, durante el
plazo de mformacmn pubhca general no ha tenldo entrada alegacmn ‘al guna.

5
- Se ha recibido el 7 de octubre de los corrientes oficio de ADIF en el que se

indica, que con fecha 2 de octubre de 2014 se'ha procedido. a remitir Ja solicitud de este
Ayuntamiento de reducir la linea limite de la edificacién a 15 m para el ambito del ED-
LO4 “Caml de la Cordobesa”, a la Direccién General de Ferrocarriles del Mlmsteno de

Fomento, 6rgano competente para la tramitacion de la misma.
?

- Finalmente, con fecha 14 de octubre de 2014 ha emitido informe favorable
por la Diréccién General de Av1ac1on ClVll del Mlmsteno de Fomento sobre la materla
~-objeto-de 8 su competencia.”

- A la vista de ‘todo lo actuado, el 15 de octubre de 2014 ha sido emitido
informe tecmco por el Departamento de Planeamlento y Gesnon

Cd)NSIDERANDO que el PGOU v1gente ha sido aprobado deﬁnltlvamente de
manera parcial, por Orden de la Consejetia de Obras Pablicas y Vivienda, de 21 de
enero de 12011 y tras la verificacién de la Direccién General de Urbanismo de Ia
- subsanacién de las deficiencias a que se referia la citada Orden, tal y como se recoge en
w su Resoluc1én de 28 de juho de 201 1 se ha procedldo ala publlcacu%n de la Normativa
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de la citada Revisién-Adaptacion del PGOU de Malaga en €] BOJA n° 170 de 30 de
agosto de 2011 de-acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacion urbanistica de Andalucia, recogiéndose el 4mbito que nos
ocupa como SUC-ED-LO.4 “Carril de la Cordobesa”.

._l
LA

CONSIDERANDO lo dispuesto en el art, 15.1.2) y b) de la Ley 7/2002 de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, dé 17 de diciembre (en adelante LOUA), que
regula los Estudios de Detalle, al disponer:

“1. Log Estudios de Detalle tienen por objeto completar'o adaptar algunas determinaciones d% planeamiento en dreas de
suelos urbancs de dmbito reducido y para ello podrén: . - .

a) E;'mblecer, en desarrollo de los objetivas definidos por los Planes Generales de Ordenacién Urbanistica, Parciales
de Ordenacién'o Planes Especiales, ia ordenacign de los volimenes, el trazado local del vigrio seculidario y la localizacidn del
suelo dotacional piblico. L ot :

1

b) Fijar las alineaciones y rasantes de cualquier viario, y reajustarlas, asi como las determinaciones de ordenacién
referidas en la letra anterior, en caso de que estén establecidas en dichos instrumentos de planeamiento. " )

P : -
CONSIDERANDO igualmente lo establecido en el art. 2.3.10 E/ Estudio de
Detglle del PGOU-2011: ' L .

B A Lo:l Estudios de Detalle se redactardn en aguellos supuestos en que ast aparezea dispuesio en el presente Plan o en los
Instrumentos de plancamiento y desarrollo del Plan General,.o tuando el Ayuntamiento lo considere necesario, por propia
iniciativa o apropuesta del interesado, en atencién a las circunstancias urbanisticas de una actuacion o emplazamiento
determinados pfzra el mefor logro de los objetivos y fines del planeamiento. : :

" 2.En aguellos supuestos en que se imponga como necésaria la formulacién de un Estudio de Detalle, Ia aprobacion de éste
constituye un presupuiesto a la gfecucion del planeamiento.” . ” o : S .

CONSIDERANDO que de conformidad con lo establecido en el art. 32 de la
LOUA el _éiocumento aprobado inicialmente ha obtenido los informes preceptivo de las
administraciones y orgahismos gestores de intereses publicos afectados, tal y como ha
quedado expuesto en los antecedentes. = v . Ty - -

CCE)NSIDERANDO que en el iﬁiforme del el 15 de octubre de 2014 del
Departamento de Planeamiento y Gestion sé propone: b

i

“PROPUESTA:

‘e Cumplimentados todos los requisitos de la norpativa sectorial se propone la A}Jﬁobacidu Definitiva
i del ED- Estudio de Detalle en of dmbito ED-LO.4 “Carril de la ‘Cordobesa®, de acuerdo con la
' " documentacidn técnicd fechada en junio, julio de 2014y ol plano 9 Servidumbres Sector Ferroviario,
. Linea lmite de la edificacion fechado octubre 2014, ) T

. *  Incorporar para su publicacién, tras la Aprobacion Definitiva de la documentacidn anterior un Texto
1" Refundido del Estudio de Detille, unificado bajo vna fmica fecha, con. toda la documentacion que ha ..
! recibide Aprobacidn Definitiva, inchiyendo en' la memoria las determinaciones y limitaciones en cuanto
; a las Servidumbres Ferroviarias y concretamente con la descripeion exacta de lg, Linea limite de la

edificacidn. que resulte tras lq peticibn reilizada. .a ADIF, dsi como el plano de Servidumbres

i Aeronduticas del Aeropuerto de Mélaga-Cosia del Sol,” .

| ; .
CONSIDERANDO que en cuanto al procedimiento, hemos de tener presente lo
dispuesto len los articulos 31 al 41 de la Ley 7/2002 de Ordenacién Urbanistica de
Andalucia: (LOUA) con ¢l desarrollo conteniglb en el articulo 140 del Reglamento de

i i-

Planeamiento.

e ol Sy UV N
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CONSIDERANDO que segin el informe emitido, el proyecto examinado
cumple con lo dispuesto en los articulos’ 15 ¥ 19 de la LOUA, 65 y 66 del Reglamento
de Planea.mlento Urbanxstlco (RP) y' dlspos1c10nes del PGOU. aprobado definitivamente.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 123 apartados n° 1.i) y n° 2 de
la Ley 1 985 de 2 de abril de Bases del Reglmen Local, adicionado por la Ley 57/2003
de 16 de diciembre de Medidas pard la Modemizacién del Gobierno Local y art.
31.1.B).d). de ia LOUA, la competencia para la aprobac1on definitiva corresponde al
Pleno del: Excmo. Ayuntamiento, siendo necesario el voto .favorable de la mayoria
simple de los mlembros presentes de la Corporac16n .

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS

A ];a vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos jurldlCOS estudiados, este
Departamento propone a la Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad,
Ordenacmn del Territorio y Vivienda, en funcién de las compétencias que tiene
amgnadas,, eleve propuesta al Excmo. Ayuntam1ento-Pleno, para la adopcién de los
SIgulentes ‘ . -

i
1

ACUERDOS:

PRIMERO Aprobar deﬁmhvamente el Estudio de, Detalle en el dmbito de
SUC-ED-LO.4 “Carril de la Cordobesa’” del vigente PGOU, promavido de oficio, de
conformidad con la documentacion técnica j%chada en junio, julio deé 2014 y el plano 9
Servzdumbres Sector Ferroviario, Linea limite de la edificacion fechado octubre 2014,
de acuerdo con el informe técnico municipal de fecha 15 de octubre de 2014 emitido
por el De}?artamento de Planeamiento y. Gestzon Urbanistica Y con lo dispuesto en los
aris. 31 al 41 de la LOUA,

SEGUNDO Disponer quie con caracter previo al deposzto y publicacion del
presente instrumento de planeamzento s¢ deberd de redactar un Texto Refundido del
Estudio dé Detalle, unificado bajo una unica‘fecha, con toda la dociimentacion que -ha
recibido Aprobacion Definitiva, incluyendo en'la memoria las determinaciones y
limitaciones en cuanto a las, Servidumbres . Ferroviarias Yy concretamente con la
descrzpczon exacta de la Linea limite de la edificacion que resulte tras la peticién
realizada u ADIF, asi como el plano de Servzdumbres Aeronautzcas del Aeropuerto de
Malaga-Costa del Sol. R S AT

i

TERCERO Una vez cumplimentado lo anterior, deposztar dos ejemplares
completos en el archivo de documentacién ubicado en el-«Archivo de expedientes de
planeamientoy donde se contienen 'los documentos técnicos del referido instrumento
Urbanistico, asi como los actos, resoluciones Y acuerdos producidos-en relacion con el
mismo que deban formar parte de la- Unidad Registral de «Instrumentos de
Planeamiénto y de Bienes y Espacios Catalogadosy, ubicados ambos, . en las

& dependencias del Servicio Jurz_dzco-Admz_n;stcgtzvp_del Departamentd de Planeamiento
y Gestion de esta Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras ¢ Infraestructura,

FoNet ae
é'; S e Lo 16
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"CUARTO.- Cumplzmentado los acuerdos anterzores mediante la incorporacién
del Texto Refundldo Y su depésito y se haya emitido la correspondiente Certificacion
registral en los términos recogidos en los articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de
enero, pubhcar el referido acuerdo de aprobacién definitiva, y en su caso, sus
ordenanzas o normativa especifica, en él Boletin Oficial de la Provincia, segiin se
sefiala en el articulo 70,2 de la Ley 7/1985 de'2 de abril Reguladora de las Bases del
Régimen Local al que remite el articulo 41.1, inciso final, y articulo 40.3 ambos de la
LOUA, con la indicacién de haberse procedzdo prevzamente a su dépésito y remision,
respectzvamente en el citado Registro.

QI{INTO.- Dar {raslado del presenté dgcuerdo para su qonocir;zi'ento Y efectos:
1 Al Departamento de Licencias y Proteccién Urbanistica de esta
| Gerencia (Servicio Juridico-Administrativo de Licencias de Obra).
‘2. Al Departamento de Actuaciones Urbanisticas.
3. A la Junta Municipal del Dzstrzto n 7.
4
Es cuanto tenemos que informar a la Comlslon del Pleno,de Accesibilidad,
Movilidad, Ordenacién. del Territorio y Vivienda' que, 1o obstante dentro de su amblto
competencial, resolvers como mej or proceda ”
Ah1erto el debate el Sr. Brenes Cobos dijo que queria hacer una pregunta, que
veia que quedaba COI‘ldlClOIladO a un mfonne pendiente de ADIF, ¢era posxble la
aprobamén‘? :

El ‘Sr. Cardador Jlmenez d1_]o que: se trataba de un Texto R,eflmdldo ¥y que el
informe de ADIF estaba. '

El Sr. Pomares Fuertes dijo que le sonaba que el que faltaba era el de Aviacién
pero que ya habifa llegado y por eso lo habla pasado . ‘

El Sr. Brenes Cobos d1_]o que se 1ndlcaba en la pagina segunda en cuanto a la
fecha de 7 de octubre, pricticamente el antepentltimo parrafo en el que se hacia
mencion a que “se ha procedldo a remitir-la solicitud de este Ayuntgmiento de reducir
la Iinea lzmzte de la edificacion a 15 m para el dmbito del ED-LO.4 “Carril de la
Cordobesa a la Direccién General de Ferrocarriles del Ministerio de Fomento,

brgans cornpetente para’la tramitacién ‘de.la misma”, y entonces-al no venir que

efectivamente se habia producido la conformldad por parte del-Ministerio en cuanto a lo
que propoma el Ayuntamiento era la cuestién que le planteaba, si ese tema quedaba
resuelto 0 no, si tenfan el escrito por parte de 1a Direccién General deF errocarnles
}
El Sr. Pomares Fuertes dijo que entendia que cuando lo llevapa a aprobacmn el
equipo tecmco era que en definitiva tamblen estaba el informe,

El Sr Cardador Jiménez aclar6 que el texto refundido, en el punto segundo, era
la deterrmnamén y limitaciones  en cuanto a las servidumbres ferroviarias y
17
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concretamente con la distancia exacta de la linea limite de edificacién que resulte tras la

‘peticién realizada a  ADIF. E] ‘informe ‘favorable era de la Direccién General de
Ferrocarriles que era el drgano competente, qite erade 14 de octubre del 2014. Continué
diciendo que habia mucha confusién entre ‘ADIF y la Direccién General de Ferrocarriles
en los planeamientos, el informe vinculante,por-la Ley de Ferrocatriles era el de la
Direccion General, no de ADIF. El-de ADIF lo tuvieron en el Plan General que siempre
pediamos informes a ADIF y a la Direccién General que era la compe;ente.

Sofnetido a votacion el informe-propuesta trascrito, el 'r'esﬁltado de la misma fue
el siguiente: . = R W :

La! Comisién, con la abstencién del Concejal no adscrito del ‘Excmo.
Ayuntamiento de Mélaga y del'Gtupo Municipal LU. L.V.-C.A., y.¢on el voto a favor
del Grupo Municipal Socialista y del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su -aprobacién a la propuesta contenida en el
mismo. - -

Puh_to n°5.- Se dio cuenta de Mocidn, presentadg el 14 de:octubre de 2014,
del Conc;ejal no ‘adscrito del’ Excmo. Ayuntamiento de Malaga, D. Carlos
Hernandez Pezzi, en relacién con un estacionamiento vigilado ¢ guarderia de bicicletas

en los ‘Baﬁps del Carmen y el estudio de posﬂilg;fj;nplantacién_,de algunas zonas de Milaga,
cual eséncialmente es como sigue: s ‘

“El uso urbano de la bicicleta comoinedio de transporte sigue creciendo en
Malaga a medida que aumentan las facilidades e itinerarios, lo que produce problemas
de intermodalidad, estacionamiento e intercambio de movilidades en la nueva
distribucién de grandes medios de transporte publico, como el metro y el tranvia y las
nuevas lineas de la EMT. La innovacién en este asunto corre pareja con la demanda de
nuevas demandas de todo tipo: desde las conexiones y articulaciones entre destinos y
encrucijadas. de uso colectivo, los problemas de seguridad y robos de bicicletas y las
demandas: de estacionamientos vigilados o disuasorios, que completen las redes

turisticas y de alquiler municipal. . -

Uno de los cambios més espectaculares que se ha producido: recientemente ha

sido la continuidad del carril-bici en los Batfios del Carmen, que ha puesto de manifiesto
de golpe 14 niecesidad de acoplar nuevos servicios a la movilidad de la zona Este y a las
dificultades de uso de la bicicleta en calle§ de, alta pendiente cotho es el caso del
Cerrado-de Calderén, (Limonar Alto, Mayotazgo): En el Cerrado, bajar para conectar al
carril bici-es relativamente dificil, pero subir es muy dificil o imposible para usuarios
normales. Muchos ciclistas utilizarfan el cochie hasta el aparcamiento del los Batios del
Carmen si contaran con la posibilidad .de usar la bicicleta desde o hacia alli, o de
mantenerla en una Guarderia segura, fuerd cual fuese el destino o elisentido anterior o
posterior de sus trayectos. En ese sentido personas y colectivos se han dirigido al
concejal que suscribe y al Area de Movilidad, para proponer soluciones que ya estin
experimenténdose en otros sitios, Asi ocuiré en Holanda, en México' DF (recinto de Ia
UAM) o en paises de la UE que cuentan con guarderias vigiladas para combinar la bici

o ' o 18
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con ¢l transporte publico y privado, max1me cuando las. pendlentes‘ obhgan a un uso
combmade de dos o'mids movilidades.

Los ¢jemplos de nuevas expenencms son diversos y muy 1nteresantes como se
veenla pequena muestra que se presenta a contmuamon. ‘

Guderia fipa Madalst )
i . TP o Dpadiad fro Va5 et

Se podriapensar en opciones estratégicas diferenciadas segiin el lugar, localizadas en
paradas de metro, bus, cercanias, etc. '

El ‘1mpacto de estos recintos, por e_]emplo en el PTA, Tabacalera Teatinos, el

Ejido, etc., podria ser un revulsivo de cambio hacia Ia movilidad sostenible de amplias
zonas de la cmdad de Malaga.

M
[
Pt C .

Enjiatenci()n a lo anterior, vengo a proponer la adopcién del siguiente.

S
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ACUERDO

1°.é Que se estudien las posibilidades de implantacién de un Estacionamiento
vigilado o:Guarderia de Biciclétas ‘en los Bafios del Carmen como €xperiencia piloto y
pionera para el estudio «de la posible implantacién en otras zonas de Mélaga de estas
instalaciones, ya sea en espacios o zonas adyacentes a calles empinadas, o que puedan
interconectar entre ellas, que puedan adaptarse a esta solucion segurd y vigilada dentro
de los nodos de intercanibio de transportes en nuestra ciudad.” -

 Abjerto el debate el Sr. Hernandez Pézzi dijo que &l motivo de la mocién habia
sido las peticiones de usuarios de Cerrado:de Calderén en el sentido de que se hiciera un
punto de intercambio modal con una guarderia de bicicletas en la zona de los Bafios del
Carmen debido a las cuestas que habia en el Cerrado que obligaban a mucha gente a
bajar en coche y llevar la bicicleta en el coche para usarla en la zona litoral, en el paseo
y en el carril bici. Que existia la posibilidad de que se hiciera un procedimiento como el
que habia;en muchas ciudades de guarderias de’bicicletas o-estacionamientos mis o
menos controlados o videovigilados o por lo menos con alguna garantia de que no se
produjeselll los frecuentes robos que se estaban produciendo. - - '

'Que la propuesta seria estudiar las posibilidades de implantacién de un
egicionamiento ahi. Asimismo indicé que este tema lo habia puesto en conocimiento

¢l Concejal de Movilidad y lo habia hablado con el porque la entrevista la iban a tener
conjuntamente, le habia dicho que ya habia un estudio de alguna posibilidad de
experiencia parecida y la idea que I¢ sugeria era que se acomodase a la experiencia que
se fuese a montar y que se traslade también el gran uso y la gran difiultad topografica,
fuese en el Centro, en Teatinos o en las partes de la Ciudad’ que 'mds uso generasen
segiin conviniese a los elementos disuasorios deun transporte interno u otro.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que su Grupo iba a apoyar la.propuesta, que creia que
era un problema que estaban sufriendo en Malaga y en otras ciudades a la par que algo
positivo, el aumento exponencial del uso de la bicicleta en los desplazamientos urbanos
en la Ciudad, como en otras ciudades, se estaban dando muchos robos de bicicletas. Era
algo que 1o era responsabilidad del Ayuntamiento, estaba claro, inclyso eran victimas
también de los robos en el Sistema de Alquiler de Bicicletis Publicas. En la mayoria de
los casos eran vehiculos faciles de llevarse, de esconder, de transportar y de vender en
otras ciudades por no tener ni siquiera miméro: de identificacién, bastidores, etc.

| : o ‘
e Contind - diciendo gie corrian €] riesgo de que esto pudiese desincentivar a
algunas personas de usar la bicicleta, por tanto. debian ir buscando medidas que fuesen
mejorando la seguridad. Crefa que ésta era una buena medida a estudiar como se
proponia en el acuerdo de la mocién y no;obstante y complementariamente con ello,
también deberfan aumentar el nimero de aparcamientos de, bicicletas normales, las
bamras que se ponian en las calles eran todavia muy escasas en la Ciudad, lo que
provocaban molestias a todos por tener muchas veces los ciclistas que atar las bicicletas
a farolas, 'sefiales de trafico, algo que incluso permitia la Ordenanza si no habia un
aparcamiento de bicicletas cercano. - . |
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El'Sr. Brenes Cobos dijo que iban a apoyar la iniciativa, que. les parecia

~ interesante el estudiar ese sistema de guardéria o de ‘estacionami&nto vigilado para

bicicleta.’é,ses_pecialmente en la zona donde se demandaba, la parte con la orografia méas
complicada como era la zona Este o la corona Norte de la Ciudad. Que no habfa que
olvidar también distritos como Ciudad Jardin’o incluso Bailén-Miraflores que debido a
la propia orografia necesitaban de este sistema para que las personas puedan utilizar la
bicicleta, y como ademds se recogia en las distintas iniciativas que habfan presentado no
solamente, ya como un medio de diversién o de ocio, sind efectivamente para llevar a
cabo los principales desplazamientos, tanto al Centro de la Ciudad como a otros puntos
de la- misma mediante la red de carriles bicis que esperaban que también finalmente se
puedan ir ;ampliando y consiguiendo el objetivo del Plan Director de Bicicletas de la
Ciudad. - o - .

Efectivamente también queria trasladar la preocupacién de su Grupo por el
nimero de robos de bicicletas -que se: ¢staban dando en la Ciudad. Que como
Ayuntamiento también habian sufrido los dafios: de esos robos, mis de cien bicicletas
habian desparecido del Sistema Piblico. de Préstamos, era una situacién bastante
preocupante, algo que efectivamente no se podia achacar al Equipo d& Gobierno en este
caso por/la-pérdida o el*deterioro, por el robo en este sistema de bicicletas pero que si
debiasl};ée ir estudiando y adoptando medidas para que no se produjesen en la medida de
lo podible.; ' s . : '

El Sr. Lépez Maldonado dijo queé era cierto que ¢l Concejal les comunicé la
osibilidad de reunirse incluso con algunos interesados sobre estas iniciativas y también
era cierto que desde el Equipo de Gobierno se le trasladé que se estaba trabajando ya,
no en esta guarderia de bicicletas pero si en elementos que generasen ¢ierta seguridad en
lo que era el estacionamiento de bicicletas y también en la aplicacion de nuevas
tecnologias para no sélo guardar las bicicletas sino para incluso poder realizar ms
actividades con ellas. En esta situacién no les:quedaba mas que enténder que la mocién
debia ser: aprobada, pero eliminar quizds del texto el punto concreto, porque
recientemente se habfa’ inaugurado también. un punto de estacién.de préstamio de
bicicletas y les parecia oportuno que como se estaban analizando y estudiando estas
iniciativas de las que ya trasladaban que apoyaban porque ademas les parece genial que
hubiese participacién de algunos consejeros de la Oposicién que condefan bien el tema
de las bicicletas para mejorar la Ciudad. Que si les parecia bien dejaria que se estudie la
posibilidad de implantacién de un estacionamiento vigilado o guarderia de bicicletas
como expé:arie_ncia piloto y pionera sin determiinar todavia el sitio, por la posibilidad de

"'quetécnicamente o Pot razones d¢ intermodalidad fuese més conveniente ubicarlo en un

espacio diferente y que no se condicione por el acuerdo que llevaban, asi que si les
parecia bien eliminaban el sitio concreto, dejaban el resto y segufan trabajando en esta
linea. | S |

El Sr. Hernandez Pezzi dijo que estaba de acuerdo, la tinica apreciacion era que
en los Bafios del Carmen era donde se pidi6 y que ademés era donde ¢l efecto del carril
bici se habia dejado sentir con mds éxito en 1os wltimos tiempos, porque era verdad que
se habia producido un cambio radical en la zona de tenerlo o no tenerlo, en lo demés de
acuerdo. | . »o _
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_ Al vista de cuanto antecede; la Coniision, por unanimidad de los Sres.
miembros; asistentes, propuso-al Excmo. Ayuntamiento Pleno, la adopcién del
siguiente acuerdo: ' : ‘

1°.-:,- Que se estudien las poSibﬂidades de’ implantacién de wun
Estacionamiento vigilado o Guarderia de Bicicletas como experiencia piloto y
pionera para el estudio de la posible implantacién en otras zonias de Malaga de
estas instalaciones, ya sea en espacios o zonas adyacentes 4 calles empinadas, o que
puedan iﬁtérconectar entre ellas, que puedan adaptarse a esta solucién segura y
vigilada dentro de los nodos de intercambio’de transportes en nuestra cindad.

Punto n® 6.- Se dio cuenta de Mocibn, presentada el 14 de’octubre de 2014,
del Concejal no adscrito del Excmo. Ayuntamiento de Malaga, D. Carlos
Hernéndez' Pezzi, en relacién con la aprobacién de los trabajos de Revisién y
Adaptacién del PEPRI Centro de]l PGOU de Milaga, la cual esencialmente es como
sigue: ' -

“Eh 2104, el equipo de gobierno del Partido Popular ha a‘do‘pfado el acuerdo de
Revisién y Adaptacién del PEPRI Centro a la vista de que han transcurrido 25 afios
desde su aprobacién. : R .

H, 't/luedado suficientemente demostrado el grado de alteracién del documento
, con sucesivas modificaciones parciales y al inadaptacion generalizada de los
supuéstos :de partida a“la realidad actual.’ En'e‘l‘lPleno de marzo de 2014 volvié a
tobarse 1a revision del PEPPRI y se dijo: que estaria preparada despyés del verano. Se
probd lamocién del concejal que suscribe'en el sentido-de. cambiar muchos de los
supuestos de partida y refundir las soluciones y adaptaciones de los 6ltimos afios, incluir
la nueva realidad socioeconémica, turistica de usos, la defensa de<los residentes, la
movilidad, actividades productivas, etc. ' ’ ' | o

En este sentido, para que el nuevo PEBRI Centro tenga conexién con la realidad
atendiendo a los procesos que estin en marcha en marcha en otras zonas de la ciudad, se
acord6 atender a actuaciones, como son.los siguientes: industriagudiovisual, TICs,
KITs, Manzanas ‘“verdes”, inclusién social, igualdad, oportunidades y espacios
comerciales y de produccién, medio ambiente, itinerarios, sefialética, paisaje urbano,
arqueologia y patrimonio, transporte y ‘espacios publicos, junto ¢a_los Colectivos

- ~Ciudadanos, Plataformas Vecinalés 'y Consejos Territoriales institucionales Se plante6

el ACUERDO UNICO de adoptar las mediglias‘necesaﬁas para Aprobar la formulacién
de la Revisién y Adaptacién del PEPRI Centro del PGOU de Malaga, todo ello bajo
nuevos o revisados criterios. ' o

- Numerosos Foros, la Agenda 21 Local y la Feria de Agosto de 2014, se han
hecho eco’ fehacientemente de los problemas que se viven en esta 4rea, del estado de
descontento de grupos de residentes, vecinos, ' asociaciones y comerciantes con el
alcance de medidas que no llegan a paliar los ‘efectos de la invasion del centro por el
turismo de masas; en consecuencia, del retraso que sufre el PEPRI en la actualidad y de

| v o L - 22
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los efectos nocivos sobre la calidad de vida que estas. circunstaricias tienen en el
‘desarrollo de la vida en el Centro de Malaga. I o

Esta es una zona crucial que el Ayuntamiento debe. regular sin mas dilacién,
adaptando!los instrumentos al contexto actual y protegiendo el Centro de los impactos
que las nuevas tendencias socioeconémiicas. 'estin causando en esta zona de vital
importancia para sus propios residentes y el conjunto de la Ciudad de Mélaga.

* Es hora pues de presentar el trabajo que se haya hecho’ por la Gerencia
Municipal: de Urbanismo y dar cuenta a- la ciudad de los cambios que deben propiciar
unas mejoras inaplazables en la innqvag:i‘éh- de.la ordenacién de usos ¢ intensidades en

los distintgs pardmetros.en juego. -

- En,atenci6n a lo anterior, vengo a propener la adopcién del siguiente:
ACUERDO

- 1

1°4 Que se presente a la Comisién del Pleno de Accesibilidad, Movilidad,
Ordenacion del Territorio y Vivienda del Ayuntamiento de Mdlag a el estado de los
trabajos realizados en este documento. su contenido. criterios y determinaciones y, ‘en
uha _sesién monogrifica, se fije la agenda de aprobaciones le ales del documento
dbtindolas con los mayores margenes de eficacia de los procesos de transparencia v

participacién ciudadana:”

- Abierto e] debate el Sr. Heméandez Pezzi dijo que queria expresar su disgusto
porque anfe la presentacién de una mocién ¢l Ayuntamiento, el Equipo de Gobierno le
hiciese caso artes de que se pueda ver; era una cosa que sorprendia incluso a la
Oposicién més templada, pero que estaba muy-contento de que se hubiese producido el
acuerdo de aprobacién del avance de los frabajos de revisién y adaptacién del PEPRI
Centro, era una cosa que habian Ii_do_ pers_iéuigz_illdo desde hacia muchd' tiempo, en la que
habia un retraso flagrante, en la que crefa que no iba a haber acuerdos sobre los
contenidos por mucho que él fuese favorable a esa inhovacién o modernizacién, que ya
habia visto por los periédicos y'que estaba éblgad-a‘m la pagina web del ‘Ayuntarniento,
con la que coincidia en algunas cosas, en las pormenorizaciones probablemente mas que
en los critgrios generales, pero también era verdad que €l Centro se habia convertido en
un objeto politico de primer orden por las politicas urbanas de esta Ciudad. Y ahi era
donde sur‘gian’ las discrepancias, era conocida su posicién sobre su delimitacién, es
decir, queiel ‘Area Central de Mélaga debia cambiar y no debia ser la parte conocida
como Cenfro Histérico, en ese sentido el nuevo PEPRI cogia algunas zonas més pero él
creia que todavia era poco para lo que se riecesitaba, ' :

Continué diciendo que creia que la situacién de crisis eh el Centro habia llegado

a extremos bastante fuertes, no sélo porqﬁe‘,la,_s denuncias eran cada vez mas frecuentes
sino porque habia habido sesiones no decia plenarias pero si muy masivas o muy activas
de la Asociacién de Vecinos del Centro Antiguo que habia tenido una mesa redonda el 6
de octubre en el Ateneo, otra mesa redonda 6l 16 de octubre, ya tuvo dtra en la Sociedad
Econémica Amigos del’ Pafs en junio -y en todas ellas se detectaba un malestar que
! ‘ : 23
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también se detectaba en los medios de comunicacién, en las reuniones del Consejo de
Distrito can’la concejala del Equipo de Gobiérnio, les llegaban quejas a los concejales de
la Oposicién. Y ahi habia que distinguir claramente lo que eran quejas relativas al ruido,
a la contaminacién, al cumplimiento de'la vigilancia urbanistica, a.las ruinas, etc. que
eran las que a lo mejor podian tener una objetivacién en el documento del PEPRI y
ofras que ise referfan a’elementos. estructurales’ que eran las’ politicas urbanas de la
Ciudad regpecto al Centro y c6mo habian' cambiado e incluso cOmo estaban cambiando
vertiginosamente eri los tltimos tiempos: A

El .habia sugerido que se hiciese una sesién monografica~para presentar el
proyecto d esta Comisién con independencia de las presentaciones que se hiciesen en
otros 4mbitos a los vecinos, a la prensa, etc. y simplemente queria decir que le parecia
un tema tan'de vital importancia para que pdr lo menos en Io que estiviesen de acuerdo
el PEPRI 'siguiese adelante con un calendario objetivo que no fuese excesivamente
dilatado porque crefa que ya no se podia esperar a la fecha de las elgcciones, sino que
habia que jr un poco més deprisa y que una véz que viesen los motivos de discrepancias
estudiasen: si era posible darle un contenido de mayor alcance y profundidad a lo que €l
consideratja el tema central de las politicas”de la préxima Corporacidn, ;qué iba a ser
Maldga Centro?, pero que no implicase el mantener durante otfos 30 afios, 6 10, 0 mas,
layidea de que el Centro de Mélaga era lo.que era, porque no era €s0, era mucho mds,
taba afectado por problemas muy serios que afectaban a otras areas de la Ciudad y
ambién queria llamar la atencién sobre un problema que era muy serio, por ejemplo la
posibilidad expuesta por la Autoridad Porfuarga de que se hagan viviendas en el muelle
de San Andrés o en otros sitios del Puerto, que eso afectaria brutalmente al PEPRI
Centro, que era un impacto colateral que no estaba contemplado y que seria gravemente
perjudicial a su juicio, que anunciaba que se pondria muy pesado porque le parecia que
eso serfa:una de las -politicas externas que mds perjudicarian un elemento tan
exclusivamente central urbanistico como era el PEPRI Centro.

A

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que iban a apoyar la mocién, que crefan que tras mas de
veinticinco afios:de vida de este PEPRI Centro.era necesario, lo ‘habian dicho otras
veces, un reimpulso y-una revisién para mejoratlo, era verdad que se habian producido
varias modificaciones pero creian que estas modificaciones y las mejoras que tenian que
abordarse ien este PEPRI Centro deben de ir enfocadas sobre todo "2 hacer el PEPRI
Centro un.lugar més agradable, mas habitable, sobre todo, y en el que algunos usos que
habian llegado a ser completamente dominantes dentro de este 4mbito como sefialaba el
propio informe de la OMAU y que podian inéluse ser excluyentes con otros usos, se le

" pusiese limite, por tarito esta revision del PEPRI Ceritro téndrd que tener esta finalidad y

también poner coto 2 la privatizacién de espacios piiblicos por el uso intensivo de los
usos hostellc_ros sobre todo y a los problemas de ruidos y limpieza que seguian vigentes.

As_lirnismo' llamaban la atencién, come lo habian hecho otras'veces, a que este
PEPRI Ce¢ntro nacié en el afio 1989 teniendo entre una de sus finalidades la
conservacion y rehabilitacién del patrimonio arquitecténico existente en esta 4rea de la
Ciudad, sin embargo durante los Gltimos veinite afios se habian demolido més edificios
histéricos ‘que en ninguna ofra época de la Ciudad. Esto también era un nuevo reto al
que poner, solucién con esta oportunidad que surgia ahora con la revision del PEPRI

. . s ‘ L :.“ A ) : 24

PaseodeAntonli)Machadomﬂ = . 29002 » Milaga = TLF.010'7'90_2.210.250 L] CIF,P-799000§-'C " www malaga,eu



r
i

oihde . _ u
Ayuntamiento de Malaga - R | ‘
—= Gerenjcia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras o .

--------- Tkt W e 1 M R A e e e e et e R W % N e e NS b e e o e e ot e e

Vicesecretaria Delegada, Actas y Registro ' . |
Centro y siin_;duda crefa “tal como habia sefialado el sefior Pezzi 'y expresaba su mocién-
“'queesto _n_0":150'dia' hacerse sin la necesaria informacion al maximo a tg_,da la ciudadania y
sobre todo, a los vecinos de esta 4rea y el debate'y el didlogo sobre 1os distintos intereses
que habia: en juego y que en algunos . pectos, podian chocar, por lo que era mis

necesario que nunca ese consenso y esainformacion. = i

El Sr. Brenes Cobos dijo que apqyaba.n la iniciativa, que les parecia oportuno
que se informase a esta Comision, que pudiesen conocer ese trabajo sobre el PEPRI
Centro, efa algo que su Grupo eché de menos cuando se aprobaron las djstintas
iniciativas que fueron al Pleno de marzo de 2013, entendian que habia un compromiso
para que ¢n la preparacién de ese documento, de ese nuevo avance del PEPRI, se iba a
contar coﬁ la Oposicién para que también estuviesen plenamente informados y se
participas¢ de los trabajos que se iban a desarrollar de manera previa; Pero en este caso
el Equipo de Gobierno habia decidido aprobar ése avance, someterlo a aprobacién y una
vez que lo habian aprobado se abria el proceso de informacién. Su Grupo entendia que
habian perdido otra buena oportunidad para sacar algo que. tenia que alir por consenso
de todos los grupos municipales de este Ayuntamiento, cualés'iban a ser los objetivos y
politicas que se iban a aplicar en el Centro Histérico en las proximas décadas. No
entenderia otra cosd, no entenderia diferencias que fuesen fundamentales y que al final

. implicasen que las nuevas corporaciones o que las corporaciones venideras no
estuviesen coémodas con ese documento de'trabajo y mucho menos que.los vecinos o los
constructores, los comerciantes u hosteleros, las principales personas que vivian dia a
dia en el Centro Histérico al final tuviesen un documento con el que no estuvieran
cémodos y que no sirviera para dar solucién‘a,'jgs problemas que veniin.planteando.

Que el Sr. Herndndez Pezzi le habia relatado. algunos de lps encuentros que
habian mantenido las distintas asociaciones de'vecinos del Centro Histérico hablando de
los problemas que todos conocian, de ruidos, limpieza, trafico, accesibilidad, etc. Y
como el propiO“Ayuntamientq -encargd ﬁnq? encuestas a través del OMAU a una
empresa externa donde.reflejaba que un 25% de los habitantes del Centro Histérico
manifestaban que si pudieran se irfan del Centro. El creia que la situacién era muy
preocupante y que aquel PEPRI que en su momento se concibié como'la mejor manera
de rehabitar el centro, de revivir y revitalizar el Centro Histérico, 25 afios después
habian visto que la poblacién no se habfa incrementado después de todo el esfuerzo
inversor que habfan hecho tanto este Ayuntamiento como ofras administraciones
publicas, no iba a relatarles tampoco las inversiones que habia hecho la Junta de
Andalucia o el Gobierno Central en grandes equipamientos de ciudad en ese entorno.

Continué diciendo que su Grupo.llevaba mds de diez afios reclamando esa
modificacién del PEPRI y la adaptacién del mismo al momento, el E§uipo de Gobiemo
en su mornento se negd, su Grupo lo venia reclamando porque estaban entendiendo y
estaban viendo como se estaban produciendo una serie de modificacipnes a la carta que
se estaban dando con la firma de convenios que al final acababan estirando o rompiendo
las determinaciones que se inclufan en el PEPRI Centro. Que.lo recordaba
perfectamente ademds con el caso de Hoyor Esparteros y la modificacion de las alturas
del margen del rio Guadalmedina donde al final acababan cambiando el PEPRI por un
convenio urbanistico, que era algo que su Grupo ni entendia ni compartia, como el
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Equipo de Gobierno acababa de modificar ahora mismo también la normativa del Plan

" General 'y del PEPRI para que los bancos sé puedan instalar en determinadas zonas del

Centro dela Ciudad en las que en'su moniento estimaron que no podian estar y que no
estaba pemmitido y estaban hablando de hacia apenas unos meses. En estos dias los
propios vecinos le estaban alertando de,que estaban intentando forzar y romper el
PEPRI en cuanto a las alturas dél hotel previsto, en'la parcela del cine Andalucia y como
el Equipo de Gobiemo estaba entendiendo mal esa normativa y al final estaban
perjudicando a los residentes del Centro de.la Ciudad. -

Que al final el Equipo de Gobierno no se sentia cémodo con el PEPRI que tenfa
redactado el Ayuntamiento de Malaga y habfan estado gobemando ‘con un instrumento
que al no-quererlo, al:-no compattirlo, lo Virico que habian hecho era dinamitarlo
continuamente y propiciar -como le decia también el portavoz de, Izquierda Unida- el
deterioro del Patririonio Histérico dentro del propio Centro de 14 'Ciudad, més de
doscientos cincuenta edificios del Centro Histérico pasaron por expedientes de ruinas
en los dltimos diez afios, es decir, que o' creaban un. instrumento gue les sirviese de
herramienta con unos.fines compartidos o realmente no tenfa tampoco ningtin tipo'de
sentido. No tenia sentido que implicasen nuevaimente a la sociedad, a las distintas
asociaciones, a Ios distintos colegios profesionales, en hacer un docuitiento con el que el
Equipo deE QObiemo dentro de un afio no se sienta cémodo y emplecen a meterle cargas
de dinamita porque la coyuntura hubiese cambiado, es decir, esto tenia que ser un
objetivo compartido, no solamente por el Ayuntamiento y la Sociedad Civil sino de la
ciudatkde Malaga, eso era lo que-tenia que ser el nuevo PEPRI Centro y en esa linea le
ofrecia Ia c@faboracién de su Gupo y las'aportaciones que irian hacigndo. Y lo que les
gustaria efff/que no tomasen sus aportaciones como un papel venido dé un grupo de la
Oposicid o realmente con las ganas de construir y compartir el proyecto futuro de

by
[T

Ciudad y/en este caso del Centro Histérico. T

1 Sr. Pomares Fuertes dijo que era verdad que habia dado la casualidad de que
lo habian presentado en una Junta de Gobierno.Local cuando el Sr. Hernandez Pezzi ya
habia presentado la mocién. Que crefa que su buena memoria [e avalaba, habian dicho
que justo en septiembre u octubre se llevaria'y bien habia lugar a que preguntasen que
¢(dénde estaba?, que se.habia aprobado por la-Junta de Gobiemno Local. Que les hacia
una propuesta para que fuese aprobada la moci6én porque le gustaba su espiritu, que
simpleniente recordar que Io que si ‘habian“ap;;obado— como Equipo dé Gobiemo era que
se presentase a los diférentes grupos politicos y concejal no. adscrito el avance del

PEPRI Centro recientemente aprobado por Junta de Gobiemo Local, un acuerdo o asi, N

~aun‘asi si querfan una sesién especial, aunque 1os invitaria a unirse a la sesion con 10s

vecinos, colegios profesionales, pero si los grupos politicos con el Sr. Heméndez Pezzi
querian uria sesién, como se iba a hacer en igualdad de condiciones; a los vecinos y a

otros agentes activos, encantado.
- H >

Asimismo djjo que de todas formas esperaba que incluso antés de esa sesién se
lo fuesen frabajando y leyendo, no por el Sr. Hernandez Pezzi, sino por lo que habian
dicho tanto Eduardo como Sergio que’ demostraba que no se lo habian leido, que
entendia que del viermes aqui era imposible eh el fin de semana. Que queria reiterarles
que si el Partido Popular no estaba a gusto con el anterior PEPRI habian tardado mucho,

. ) : o . : % 26
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veinticuatro afios para modificarlo, y que aunque el Catélogo de Preteccién creia. que

""" estaba muy claro, en el propio del 90, aqui iban mucho mas all4, con lo cual creia que

sus intervénciones quedaban respondidas. .Que de todas formas les pedia a los grupos
politicos su participacién, al igual que habia'hécho la ciudadania, tenfiin un periodo para
hacer sugerencias y después tendran incluso un periodo ' para hacer sus propias
alegaciones, entonces estaban hablando deun periodo largo de particjpacién y esperaba
todas esas, propuestas, que se sumaba a muchas de ellas, estaba totalmiente de acuerdo
con muchos de esos analisis. Que cuando legislen y puedan leer el PEPRI o se les
presente iban a verse muy bien reflejados y por lo tanto esperaba que puedan votarlo por
unanimidad y que pueda ser un PEPRI Centro de alguna manera unificado entre los
distintos grupos politicos, esa era la intencién, lo decia de verdad. Que cuando ponias
las cosas a la participacién queria decir qué estabas dispuesto a camibiar lo que estaba
puesto y estaban dispuestos a cualquier idea que mejorase el texto que al fin y al cabo
era un avance para poder trabajar 'y proponer, todo lo que propugiesen que tuviese
sentido lo, tendrian' muy en cuenta-y lo :analizarian, en este periodo de sugerencias o
incluso en el posterior més largo de alegaciones. Que repetia la enmienda. que se
presentaba a los diferentes grupos politico$ y concejal no adscrito “elvavance del PEPRI

recienteménte aprobado-por Junta de Gobiemno Local”.

El Sr. Herngfdez Pezzi dijo que queria.matizar que-lo de “disglisto”, queria decir
felicitacidh; para gue luégo en el acta no se entendiese mal, porque claro una cosa era la
ironia y otra cosé era que no se alegrase profundamente de que se hubiese presentado.
QueNo que erf verdad era que aqui se habia pedido varias veces y él concretamente
recordiba halferlo pedido, no sabia si en nombre del Grupo Socialista 0 por su cuenta,
que se Yiclera una sesién monografica- de los Bafios del Carmen cuando el
Ayuntamiejfo hizo un proyecto de estacionamiento y el autor era el Departamento de
Proyectosidirigido por Antonio Cabrero, en ese momento se aplazé -le parecia que
entonces'€] concejal de urbanismo era Diegd Maldonado- con alguna‘excusa pintoresca,
Siempre que habian pedido que se les informase qué pasaba con los Bafios del Carmen -

- no'se estdba saliendo del tema- se habia dilatado. ;Por qué decig que hiciese esto

respecto al PEPRI Cent;ro?, sinceramente y [0 decia con toda franqueza, creia que le
interesa mfés al Equipo de Gobierno saber sus opiniones separadamente que no-en una
sesion asamblearia en la que si podian harian demagogia, oposicién yise meterian con el
Equipo dej Gobierno y serian malisimos porqueé no se los habian ensefiado antes en una
sesidn especial en la que pudiesen decir, primero, que era lo que él diria, que é1 PEPRI
Centro nd iba a resolver los problemas’ del Centro, que -era un instrumento -de

ordenacién pasivo que habia estado dormido muchos afios, que se habian tenido que

hacer modificaciones porqué habia cosas que: estaban bien y cosas;que estaban mal,
incluso e la Catalogacion, porque él como arquitecto podia-decir que habia estudiado
proyectos :que seguian muertos en fase de ruina porque el Catalogo protegia cosas
improtegibles porque -en ese momento los criterios del Catdlogo fueron para ese
momento bastante poco fundamentados, en otros casos si, | :

Continué diciendo que él se;alegraba de que ahora- se pusiese inas énfasis en la
proteccién, cuanto més literal, mejor. El problema estaba en que habian sacralizado eso
y el Centro se habfa ido cayendo a pedazos, por un lado se habian hecho operaciones de
dudosa inl}erpretaci(’)n, él estaba de acuerdo con unas y con:otras no, por ejemplo, ya
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habia dicho hasta la saciedad que estaba a favor de que se hiciese el proyecto de Moneo _

¥y que se modifiquen los elementos y, en ese caso a costa de la:supresion de la Mundial y

€n otros c4sos, no.

Que lo que si era verdad era que este proyecto sucedia en un momento en el que
habia una verdadera situacién de descontento vecinal fuerte, una situacién de crisis que
venia detectada ya en la Agenda 21, que los vecinos del Centro ebtaban soportando
molestias incuestionablés y en una de estas sesiones en las que estuvo por cierto Gema
del Corral y ¢l Director del Area ya se'decia que se estaban vulnerando derechos
fundamentales de las personas, como la inviolabilidad del domicilio, es decir, que la
gente no podia entrar en su casa, pero eso no hacfa falta que 1o dijesen los vecinos del
Centro porque €l era vecino del Litoral Este’y.cuando se bajaba en la parada del once se
daba con una terraza que ocupaba toda la Alameda Principal iy cuando eso le pasaba a
un sefior mayor se podia hacer dafio -no decfa que él no fuese sefior mayor-, el caso era
que si eso Z‘afectabé a la.ciudadania normal fima;gfnense los vecinos del’Centro, que habia
perdido pablacidén exageradamente, que estaban subiendo los alquileres a una velocidad
bestial, pdr -encima del 15% en los datos- més objetivos, que las, ventas se habian
disparado jporque habia una especulacién ferdz. Que el que pensase que todos eso se
resolverfa:con el PEPRI Centro estaba equivocado, se empezard a resolver cuando
cambie la crisis econémica. Por: otro lado ¥ en ese sentido era por lo que insistia en esta
cuestin, ;una sesién .que aclardse estos temas serviria. para aclarar también,
especialmente al Equipo de Gobierno, que el PEPRI era una cosa y las politicas urbanas
de las arsas cenjfales de Malaga eran otras y hasta que no se reequilibren con medidas
correctorasNogefectos naturales del mercado, a veces naturales y a veces especulativos
de los grupgd empresariales .que -estaban. actuando como corporaciones y ademds
monopolistigds para quedarse con el pastel del Centro, del SOHO, y con el pastel en
medio de gifrto abandono de la Malagueta. Que esa era la realidad y hasta que no se
estudie qu¢/ manera habfa de contradecir esas 16gicas neoliberales de la Ciudad en el
Centro iban a encontrarse con el mismo probleina. '

Eso por un lado que era-una cuestion politica pero crefa qué al PP también le
interesaba saber que el ‘Centro se estaba especulando de una manera feroz, y si no lo
sabfan se lo explicarian ellos, el otro di'aienzla sesion de los vecings dijeron que se
vendian zﬂmendrita;s por lo almendreros de Mélaga, /sabian que s6lo habia un
almendrero pero muchos puestos?, pues esa metifora era para decir que habia muchos
hostelerospero pocas empresas, que habia ‘muchos hoteles pero no tatt dispersos, que no
era oro togio, lo que reluce y que si la Gerencia no conseguia hacer que por ejemplo se

“construyese o s’ ponga una orden de ejécucion términanté a CEMSA el PEPRI no

serviria para nada, estos eran elementos gue iban aparte de la Disciplina Urbanistica que
tenia que pesar sobre el Centro. S .
Continué diciendo que él obligaria a una remodelacién'de las 4reas internas del
Ayuntamignto, el Centro deberia tener un concejal propio porque si se piensa que con la
concejalia.de distrito que comparte con Cﬁltq;a el Centro estaba salvado, pues “vamos
de culo”, entre otras cosas porque-én las asociaciones de vecinos, en las reuniones que
habia habido se habja demostrado que los vecinos pensaban que los museos les quitaban
algo, que t;:fa lo peor que podia pasar. No-atribuian sélo a los hoteles, a los comercios, a
P ' 28
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los bancos'y en general a la terciarizacidn que habia las malas politicas, sino que_

“ademés estaban diciendo que los museds no eran equipamientos de barrio, cosa que

sabia todo el mundo. Los museos’ eran una opcxon estratégica de Ciudad.

Fmahzo suintervencion agradec1endo la benevolencia del Presidente porque
este tema crefa que era muy importante, que él 'separaria lo quc era el PEPRI de lo que
eran las politicas urbanas del Centro, y en ese sentido creia que una sesmn monografica
de los consejeros aclararia en especial al Alcalde y al Equipo de Goblerno las cosas que
se estaban haciendo mal en el Centro y las que no se estaban haciendo que
contrarestarian las que ‘se estaban ha01endo ‘mal, 1nc1uso las que; no- hacia mal el
Ayunta.mlento sino que las hacian mal otros,

El Sr Pomares Fuertes: dija que §i aceptaba la enmienda que le hab1a hecho
cons1stente en que ¢l acuerdo propuesto quedara redactado como srgue “Que se
presente a los di iferentes Grupos. Politicos y al Concejal no adscrito el Avance del
PEPRI Centro recientemente aprobado por la Junta de Gobierno local votarian a
favor, lo que fue aceptad6 por el proponente de la Mocién. |

Ly

, cuanto antecede, la Com1s1on, por unammldad de los Sres.
mlembros asistentes, propuso al Excmo. Ayuntamlento Pleno, la adopcldn del
siguiente acuerd : | S Vo

presente a los diferentes; Grupos Politicos y al Conce_]al no adscrito
el Avance dgl PEPRI Centro recnentemente aprobado por la Junta de Gobierno
Local. \

o n° 7 ‘Se dio cuenta de Moclon presentada el 14. de octubre de 2014,
del Porfgvoz del Grupo Municipal LU. L.V-C.A., D. Eduardo Zorrilla Diaz,
relativa/al impulso de la recuperaclon de Arral_]anal para su ‘uso pubhco, que
esencia m;ente es como signe: : :

puj

“El grupo mumc1pa1 de Izqmerda Umda ha defendldo s1empre que la pnondad
para los terrenos de Arraijanal sea que se dediquen a un Pa;rque Maritimo Terrestre
metropolitano para el uso publico y disfrute de todos los malaguenop y malaguenas y
que se reallce una propugsta de conjunto para 'que exista una coherenc;la Y No se empiece
a dividir y construlr en este espacio sin mngun sentido.

t

Hemos alertado ¥ estarios nglantes antes ante el p051b1e 1mpacto visual de las
instalaciones y edificaciones, asi” como de las posibles afeccmnes sobre los restos
arqueologicos existentes en esa.zona, ademas insistimos- en que las instalaciones
deportivas proyectadas deben tener un uso publico abierto a‘toda la ciudadania y no
excluswas ni de pago solo para qulen se las pueda permitir. o

En ¢l caso de que esto no fuera asi o ambos equrpa:mentos resultan
1ncompat1bles se deber[a de estudlar otra ublcacmn para la academia. * -

I3 ! '. l) X .
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Siempre hemos con51derado que. Arra:ganal no es la megor ublcacmn ‘para la
ciudad deport:va vy que habria que estudiar.la creacién de dicho espacio, en los terrenos
de San Cayetano donde ya existe una reserva de suelo, con miles de metros, muchos
mas que en. Arral_]anal prevista para la construccién del nuevo estadio'del club, un lugar
donde hay mucho espacio, sin que la academla esté encajonada entre el Parque y la
Autovia, y que se encuentra muy blen comumcado con la cap1ta1 A

Nuestra prioridad seria la creacién primero de un parque mayitimo terrestre en
Arraijanal’ que supondria salvar la. dltima franja libre del litoral malaguefio, zona que
contiene tamblen yacnmentos arqueolog1cos fenicios, painicos y tardorromanos

Pero es que también su uso tiene que ser zona verde ¥ equlpalnlento deportlvo
el uso delas instalaciones debe ser pubhco y no privativo. Ademds, esos suelos no
deben implicar ningén tlpo de especulacién ni; presente ni- futura ni p‘odnan ser cedidos
auna soc1edad privada c¢omo el Malaga CF '

Nop preocupa. la 1ns1sten01a del empresano propietario del Malaga CF. de
rentabilizar la explotacion de las 1nstala010nes deportivas para potenciar sus vias de
ingreso, de un lado, y obtener recursos por la via de la explotacwn lucrativa y posibles
usos oomqrmal < con los que financiar parte dé la construccmn de la ciudad deportlva
valorada enentre 10y 15 mlllones de euros.

e sentido fechazamos la enormeh opacidad existente las negociaciones y
trabajando de forma secreta en un acuerdo mediante el qye se otorgara una
concesidff)demanial de ],os algo mas de 100 000 metros cuadrados a una Fundaci6n del

Pot otro lado, también pedimos que se -aclare cuél va ser el coste directo e
indirecto que este proyecto, valorado en 18 millones de euros, va 2 suponer para las
arcas municipales, si finalmente se van incluir, Uisos comerciales o lucratlvos ycual vaa
ser la forniula juridica que se va a emplear para ceder esos tetrenos y ¢l tipo de acuerdo
0 convenio en el que se estd trabajando e ‘ u

Es fpor esto, que proponemos para su debate y aprobacion los siguientes

":. .

'ACUERDOS

S 1%- Instar alas admmlstracmnes 1mphcadas Ayuntamiento &e Malaga y Junta
de Andaluc1a, a impulsar la recuperacmn de Arraijanal para su uso publico, con la
creacion del parque maritimo- terrestre previsto en Arraijanal bajo, la denominacién
“Parque dﬁl Paisaje Litoral, J ardin de las Plantas y Bafios"de Arraijanal”, recuperando
los yac1m1entos arqueologloos fenlclos, pumcos y tardorromanos.

2° + Instar al equipo de goblerno a estud1ar en profundldad la compatlbllldad de
equlparmentos propuesta en ese sector, asi como otras posibles ubicaciones para la
futura Cuidad Deportiva del Malaga C.F. que, penmtleran superar ios: problemas que

A )
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presenta la actual ubicacién propuesta por estar. encajonado entre o parque mazitimo

terrestre y 1as servidumbres de la autov1a de ‘Guadalmar.”

Ablerto el debate el Sr Zomlla Dlaz ‘dijo que como ya sablan todos su Grupo
siempre habia defendido que los terrenos. del AlTal_]anal se dedicasen integramente a un
parque rnqnnmo terrestre metropolitano, para uso publico que fue en.su dia lo que se
acordo, lo que también. prometié hacer la Junta de Andaluma en el afio 2009 y sin
embargo én los ultimos afios estaban asistiendo a las neg001ac1ones, muchas' veces o
swmpre con falta de transparencia u opacidad en cuanto al contenido de esas
negoc1a01qnes con el propietario del Malaga C.F., con un proyecto de academia en aquel
lugar que crefan que no encajaba en esa zona, no era la mejor zona y,ademas planteaba
algunos pmblemas de compatibilidad con la ordenacmn urbanistica vigente para aquella
zona. En ¢se sentido creia que era clara la insistencia del empresario propietario del
Malaga por rentabilizar la explotacién 'de- estas instalaciones deportivas y habia
defendido; . mantenido e intentado durante todos estos meses que se compatibilicen los
usos comerciales que se pudieran dar en esta Ciudad Deportiva y también planteaba la
posibilidad de que las instalaciones- deportlvas también fuesen rentabilizadas mediante
su alquilet a equipos dé fitbol, fundamentalmente centro europeos y norte europeos,
que demandaban este tipo de instalaciones en los periodos de sinvierno, cuando
dcscansaban estas ligas, como sucedia con otras 1nstala01on&s parec1das en la Costa del

una y otrg/vez que no eran cornpanbles los usos’ comermales, crefa que era algo en lo
que estal »i todos de acuerdo porque asi tamb1én lo habian“determinado los prop1os
técnicogfde esta Casa, también se habia dicho que para ser. compatible con la nornmativa
urbanis 1cq vigente en aquella zona-que consideraba aquello como un Sistema General
de Areas Libres en el que seria compatible hasta un 20% de la superficie dedicarla a
eqmpamlcpto deportivo siempre, que fuesen. ptiblicos, cosa que no éra el caso de las
instalacionjes que allf se pretendian. Lo habfan dicho hasta la-saciedad, pero no estaba -
mal repetirlo, su Grupo estaba a favor de que el equipo de la Ciudad tuviese unas
instalaciones deportivas para entrenamiento de la cantera, Academia.como ahora se le
habia dado en Ilamar desde hacia algiin tiempo, péro crefan que habia otras zonas de la
Cindad que serian mejores para este uso y sefialaban los 500.000 m2 -Teservados en el
Plan General de Ordenacién Urbana en la zona de San Cayetano para un futuro estadio
de fiitbol en‘el caso ya fallido.de que hubiera obtenido la sede olimpica Madrid y habia
Visos de que pudiera ser subsedé 011mp1ca MaIaga para algunos partidos de fiatbol. Que
crefan que aquella 4rea teservada para este ﬁn sena idénea y ademas estaba muy bien
cornu.mcada - P

Qde‘ en cualquier caso estimaban que era necesaria -por lo que hablaba antes del
poco conoc1m1ento de las negociaciones que se llevaban a cabo con ¢l Jeque y esto era
una critica que se hacia tanto a los’ reSponsables municipalés como 2 los responsables de
la Junta 36: Andalucia en estas negociaciones- una mayor 1nformaclon en la que se
aclarasen los costes directos € 1nd1rectos que 1ba a tener este proyécto para las arcas
mumc1pa1es ya la adquisicién de los terrenos por distintas vias habia tenido un coste
31
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importante en su momento, creia que el proyecto en su conjunto; se valoré en 18

- Por todo “ello lo que pedian en la-mocién era instar a las -administraciones
implicadas, es decir, al ‘Ayuntamiento de Malaga y también y.claramente a la Junta de
Andalucia; a impulsar la recuperacién de Arraijanal ‘para uso péiblico con la ejecucién
alli det Parque Maritimo Terrestre previsto del que se llegé a elaborar un proyecto que
se denomin6 “Parque dél Paisaje Litoral, Jardin de las Plantas y Bafios de Arraijanal”,
que fue ademas promesa electoral tanto e elecciones autonémicas como municipales y
que crefan que era el mejor uso ‘que podia téner esa area por sus valores ambientales,
por ser la tiltima playa virgen del municipio de Malaga y pot los restos arqueolégicos
que alli se.albergaban y que podrian formar parte también del cortenido del futuro
parque, loéq_ue era po¢e compatible con una iristalacion deportiva que iba a ser de uso
privado. Y en segundo lugar instar al Equipo de Gobierno a estudiar en profundidad la
compatibilidad de equipamientos gue se estaban proponiendo para ese sector asi como
otras posibles ubicaciones para la futura Ciudad Deportiva del Mélaga.

El:Sr. Herndndez Pezzi anuncié su abstencidn, porque aunque comprendia los
argumentos ‘ya expuestos en otras ocasiones por el portavoz de Izquierda Unida,
referentes al espacio piblico también era éierto que ya en octubré ‘de 2011 habia un
acuerdo -en el que &l modestamente particips- de la Junta de Andalucia con el
Ayuntamiento ¥ del que fue informado por D. Diego Maldonado, etc. en el cual se
0 gretar que allf estaria.ina Ciudad Deportiva con el nombre de Academia de
’ ) je seria de uso predominantemente publico y con usos compatibles con los

expuesto aqui como aceptables. - - =

_ ¢ lo que pasaba era que estaban consiguiendo que la Cantera se hiciera vigja,
porqu;a.saban los afios y ya de ale\giﬁes: ;Basg.ban 2 besugos y ‘los niﬁos_ estaban
esperafido.que se produjese ya algin impulso. En ese sentido:estaba a favor de que se
impulsase'una solucién puesto que parécia que estaba en manos de una Comisién que
ya tendria que haber hecho la gestién para que esto se aclarase, primero que se aclarase
para que el Jeque dejasé de decir tonterias conio no paraba de hacer y luego para que los
nifios no se les hiciesen mayores esperando un sitio donde practicay ese deporte, que
afortuﬁadaii:nente ese Tugar reunia’las condiciones aunque éstyviese San Cayetano, era
un sitio mas central, més visible y que no se podia decir qué no reuniese condiciones
para la preicﬁca del deporte, y que también Séq’a un espejo de la Ciudad-de Malaga como
ciudad deportiva. De hanera que con esa explicacién su voto era la abstencién.

~ El 'Sr. Brenes Cobos dice gue su Grupo también se iba a‘absrt‘ener, que estaban
totalmente de acuerdo -asf incluso lo incluyeron én su progratna electoral tanto a nivel
local comg a nivel autonémico-.con realizar, ese parque maritimo terrgstre de Arraijanal,
el preservar efectivamente también los valores ambientales ¢ histéricos que tenfa esa
zona. Estaban también totalmente de acuerdo en que habia que buscar ese espacio para
la Academia del Mélaga y por o tanto que cuanto antes eso pueda $er una realidad y
efectivaménte por los nifios de Mélaga y el Malaga C.F. puedan disponer deun espacio
adecuado para podér entrenar y conformar los distintos equipos de, fiatbol base de la
Ciudad, ql.;jle su Grupo se iba a abstener en esta iniciativa, habian presentado hacia poco,
| | 32
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creia que el mes pasado, una bateria de preguntas sobre como se iba a hacer esa cesion

“de suelos por parte del Ayuntathiento al Malaga, en qué condiciones se lo iban a ceder a

esa fundadién y habfan reiterado en numerosas ocasiones eni-estés Gltimos tiempos su
preocupac_i(’)n porque no se estaban cumpliendo los plazos y porque se podian dar
detenhinaglas cuestiones que pusieran én ‘peligro esa inversiéon municipal, es decir
querian utlas garantias totales para el Ayuntamiento y para el coste que suponia para el
Ayuntamiento el haber obtenido esos suelos. Que eso tenia que ser igualmente
imporfantef_o tan importante como tener esa Academia, por lo tanto se iban a abstener, si
a ese Parque, si a la Academia del Malaga y si a la garantia de la total inversién que
habia hecho el Ayuntamiento en ese suelo, . v -
! : . ' i
El St. Pomares Fuertes dijo que por parte del Equipo de Gobierno y como bien
habian expuesto los anteriores concejales por- respeto a los acuerdos tomados entre 1a
Junta de Andalucia, ] Ayuntamiento y Malaga Club de Fétbol su voto era no.
~ El$1. Zorrilla Diaz dijo que precisamerite el acuerdo entre la Junta de Andalucia
y el Ayuntamiento era uno de los elementos que criticaban porque el parque fue
aprobado en su dia, fue prometido electoralmente y posteriormente ctefan que no podia
cambiarseimerced a un ‘acuerdo entre las dos administraciones: Junta y Ayuntamiento.
Que el uso piblico predominante que segiin se decia en ese acuerdo que tendrian las
instalaciories las ponfa en duda porque en ‘primer lugar: el uso para-la Cantera del
Malaga siénd b un uso beneficioso para el Equipo'y también para la Ciudad en definitiva
-que su Grupo planteaba en otro lugar- no dejaba de ser un uso privade, y otros usos que
planteabah por el propietario’ del Malaga' C.F. para que’ esas instalaciones fuesen
usadas pary las estancias de equipos de fiitbol extranjeros que podrian realizar alli sus
pretemporadas y demds, era también un usG privado y la normativa Wrbanistica vigente
para aquylla zona solamente permitfa destinar un veinte por ciento de su-superficie a

equip ento deportivo pero siempre que fuese piblico en su totalidad.

Continué diciendo que habian sido muchos los informes negativos que se
habian sucedido en coritra de Jos distintos avances del proyecto' que se habfan ido
planteando, ‘recordaban, entre ellos el de Carreteras o algunos otros.de la propia
Consejerig competente de la Junta de Andalucia. Y que lo que creian era que se estaba
perdiendo; mucho tiempo en ‘tener esas instalaciones para la Cadntera del ‘Milaga
precisamente por la insistencia en hacerlo en un lugar que no era el idéneo, teniendo
unos terrenos reservados para ello que ‘sefian_mejores y que si se_hubiera optado y
apostado por esa ubicacién desde hacia tiémpo, probablemente, podrian tener esa

~ Academia; funcionando, el tiempo que estaban tardando en ponerlo era culpa de la

insistencia en una ubicacién que no era la iddnea, porque esa ubicagién solamente era
mejor queila de San Cayetano en dos aspectos; el mayor atractivo que pueda tener para
un uso corhercial y también por el mayor atractivo que pueda tener para ese uso hotelero
que sefialaba, en todo lo demés éra mejor las instalaciones en San Cayetano.

i .
La' Comisién, con la abstencidn. del Concejal no adscrito del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga y del Grupo Municipal LU. L.V.-C:A., con €l voto a favor del
Grupo Municipal Sociéflista, y con el voto en contra del Grupo Municipal Popular,
dictaminé; desfavorablemente la presente- iniciativa, por lo que,:en - virtud de lo
. SRR e »,._._............w.‘l....-__’_.._"..__ru...._.,,‘,.........U.,..“..U‘.,.,_...I.V‘;..‘...,.‘.._., ..u
Paseo de Antonlo Machadon®12 = 29002 » Méilaga = TLF. 010'Y.902.210.250 = CIF_P-7990002-C » www.malaga.ou



q K:‘Net ’

Ayuntamiento de Mdlaga L e g
awd  Gerencia Municipal de‘Urbanismo, Obras e !nfraestéhcturas )

..............................................................................................

Vicesecretaria Delegada, Actas y Registro

establecidd en el art, 157.1 del Reélmnento Orgémco del Pleno del Ayuntamiento de
Malaga, no se continuara con su tramitacién plenaria y por la Secretaria de la Comisién

se procederé a la devolucién de la iniciativa al autor de la ritisma.

Punto n° 8.- Se dio cuenta de Mocién presentada el 14 deoctubre de 2014,
del Portavoz del Grupo Municipal LU. L.V.-C.A., D. Eduardo Zorrilla Diaz,
relativa a inversiones que pq_sibﬂiten la equitacién de Bailén~Mi;:aflores con otras
zonas en équipamientos y zonas verdes, que esencialmente es como sigue:

“El distrito de Bailén'-Mir_aﬂores, y'mas en particular €l barrio,de Miraflores, es
uno de los barrios més, densamente poblados de'la ciudad de Mélaga, con un trafico
muy intenso, un viario irregular, y sobre todo gran escasez de equipamientos y zonas

verdes, . o oo

Los vecinos y vecinas del distrito nos exponen problemas que le afectan en su
dia a-dia, relacionados con Ia falta de Equipamientos sociales, problemas de barreras
arquitect6nicas y de accesos por las propias caracteristicas del territotio, falta de zonas
verdes y espacios abiertos de ocio y esparcimiento, falta de manteniendo de la limpieza
y ausencia de seguridad. L R S B ‘

A fméstro_ juicio es necesario abordar de manera urgente y definitiva las mejoras
que pongan al menos en una Sjtuacion cqﬁip'a'rable a otras, zonas de’la ciudad mejor
tratadas para que sus habitantes puedan considerarse ciudadanos de pleno derecho. En
este distrito jlos usos residenciales y deriéidad -de poblacién son muy elevados, por
ejemplo en Miraflores. | BT s C '

Lag/viviendas y usos residenciales. intensivos estdn pero los equipamientos no,
esa es laSftuacion de Bailen-Miraflores, donde hacen falta' centros para mayores y mas

para atender las crecientes deémandas de una poblacién cada vez mas
ifda y con mayores necesidades de atencién social, ademés de aparcamientos o
zonas depértivas, T o :

Junto a los centros para mayores, Preocupa por su caricter ‘sbcial, que se haya
parado y se encuentre a medio construir, la Guarderia que se.iba a situar.en la Avda.

Simén Boiiva.r._ , S ‘ . -

Adems3s de lo “rélacionad'o‘ con los éqﬁipénﬁentos, las deficiencias basicas que
presenta Bailen-Miraflores son muy mimerosas, de primera necesidad: el acerado y

_pavimentado de las calles est4 deteriorado, la iluminacién es escasa y él-alumbrado esté. ... .

en mal esthdo, hay barréras arquitecténicas, el mobiliario urbano es escaso y el existente
esta deteriorado, la seguridad es también es deficitaria y por las calles'se observa mucha
suciedad. | o E SR o ' -

Lo; anterior estd unido a la falta'’de zonas verdes para ¢l disfrute de los
ciudadanog de las zonas. Es 16 'que se desprende de un ‘estudio elaborado por el .
Observatorio de Medio Ambiente Urbano (OMAU) que revela que esta zona cuenta con
1,74 metros cuadrados de espacio verde por'cada habitante, la peor néta de este informe
que mide los indicadores de sostenibilidad de 1a ciudad. Ademas, segiin el mencionado

R,
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informe, también tiene la peor nota en numerg de 4rboles por habltante pues tan sélo

“cuenta 0 08 érboIes por cada habitante. -

- 8in embargo, en Bailén eraﬂores, ex1ste una - zona smgular que podria
convertirse en un espacio verde. Nos refenmos a una superficie de un tamafio
aproximado de 50 hectareas sobre plano y se encuentra en la zona comprendida entre la
Avenida Valle Inclén bordeando Miraflores de los Angeles, 1a circunvalacién norte, el
bamo de La Palmilla, y 'los barrios de La Corta y Carlinda, que 1nc1uye el Cerro de los
Angeles y,Monte Coronado : : .

| _ : _
Hay que tener en cuenta que el monte Coronado, aunque sea un cerro ridiculo en
sus dimensiones, es unas de las. referenc;las paisajisticas del entorno’ de Malaga, junto
con el monte de la Victoria, el San Anton y el Cerro de la Tortuga ‘

En la ladera norte del Cerro de los Angeles hay restos de una antlgua fébrica de
extraccmn. de arcilla. Actualmente queda una fabrica de ladrillo y se hacen constantes
vertidos de escombros en su ladera norte. _ 7 9.

La: 51tuac1on actual es que la Zona se encuentra en estado de abandono Los fines
de semana se pueden ver personas paseando por sus laderas. Los jubilados del Asilo de
Los AngeLes antes de construirse la’ autovia disfrutaban de un entomo silencioso ¥ sano.
Hoy en dia el ruido de la autov1a inunda la parte sur, pero el silencio aparece en algunas
Zonas mas altas. ‘ v

Desde
gntorno parg

zqulerda Unida proponemos crear e un parque periurbano, proteger el
el dlsfrute de la c1udadama a seme]a.nza de otros que emsten en la ciudad.
esa zona permite que las personas que viven alli puedan disfrutar de un

¥

: pnmeros trabajos, que p031b111tanan la apertu:a del parque consistirfan en
o/ el area adecuada y obtener los terrenos, la limpieza en profund1dad de toda la
Zona, descuacmn de carriles 'y -caminos; ‘papeleras y mobiliatio ' tirbano en sitios
estrateglcds 'sin que por exceso tengan impacto visual; un plan de repoblacién puntual
porque la’ zona no necesita mucha 1ntervenc16n eliminacién deslos escombros y
recuperac1pn de la antigua laguna (en la actuahdad enterrada) y la recuperacmn del
jardin del asﬂo manteniendo el bosquete de chopos

I

Esta mtervencmn, al ser de bajo 1mpact0, supone mverslones muy pequenas, por

L

lo que son perfectamente asumibles y realizables en varias fases. Este Parque formarfa

~patte “del cinturén’ Verde que ‘abarcaria desde La Arana- hasta la desembocadura del
Guadalhorce, este “corrédor verde” rodeana la ciudad ¥y quedaria excluido de cualquier
proceso urbamzador -

Lai propuesta est4 consensuada con los colect1vos soc1ales y documentada
técnicamente por lo que su realizacién seria viable, el planteamiento. s limitar los usos
res1denc1a1fes en estds zonas para’ preservar el entomo yla fauna ex1stentes en la capltal

En atencién a todo lo anterior, propopgo_la adopcion de los sigpientes

5t
! .
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ACUERDOS

1° ~.Insta.r al equipo de goblemo a que se elabore un Plan de Actuacion
Mummpal para -¢l Distrito de. Bailen - M1raﬂores que permita censtruir todos. los
equipamientos necesarios (sociales, deportivos, aparcamientos y zonas verdes) para
equlpara.rlo con otras zonas de la ciudad '

' 2°.- Instar al equmo de gob1emo a que estudle la redacc16n de un proyecto bésico
para la adecuacmn de un sector del Cerro de los Angeles y Monte Coronado como
parque penurbano, dentro del plan espec1al para la creacidn y ejecucién de un cinturén
verde que ;odee la capital.” . ,

Ah“.leﬂo el debate el Sr..Zorrilla. Dlaz dijo que de.todos eran conocidos los
problemas! e5pe01ﬁcos que sufria el d1str1t0 Bailén-Miraflores ¥ en pa.rt1cu1ar el barrio de
Miraflores de los Angeles por ser uno de los més densamente poblados de la Ciudad,
€ra una c1r=cunstan01a que tenja como origen el edmo se hizo es¢ barrio al igual que otros
muchos en aquella época, a finales de los afios sesenta principios de los setenta, con una
gran densidad de poblacion, unuso re81den01al muy importante y corruna carencia total
de equipamientos, de' zonas verdes y de esparcimiento. Sin embargo habian pasado
muchos afios desde su construccion y a muchos de estos problemas todavia no se les
habia puesto solucién, por lo que seguian vigentes las quejas por parté de los vecinos en
de equlpamlentos publicos; principalmente sociales, barreras
que seguian sm .eliminarse’ y falta de zonas verdes Que estaban en uno

mero de arboles por habitante que era 0,08, es dec1r no llegaba aun arbol por
% habitantes, Junto a ello -también,como consecuencia de como se construyo el
barri ¥ que no se habia solucwnado en todos estos afios- tenian problemas de acerado,
de alumbrado habia quejas en cuanto a la carencia de mobiliatio urbano y a la falta de
equipamientos sociales, en congreto y fundamentalmente era demandado un Centro de
Mayores asi como la Guarderia ‘Municipal §ue se proyecto y se prometié para’la
Avenida Snnon Bolivar, que les recordaba que fue parte del Programa Electoral del
Equipo de Gobierno. . b

Parad6]1camente y a pesar de 1a ca:encw. de zonas verdes y arbolado. por
habitante cf]ue sefialaba en ese distrito €so0s bamos eran limitrofes con una zona libre de

_la_Ciudad;, la_que estaba enmarcada entre la_Avenida Valle Inclan al sur.de la . . .

circunvalacién, entre los barmios la Corta y. la Palmilla, que eran unas cincuenta
hectéreas de terreno con bastante arbolado y que su Grupo crefa que serian idéneas para
hacer alli ‘un Parque Pen-Urbano, se trataria ademés de una actuacion barata porque
seria fundamentalinente delimitar ese terreno y adqulrlr los terrenos nécesarios, eliminar
escombros limpiar aquel entomo -estaba muy falto-, adecuarlo con una minima
dotacién de papeleras y de mobiliario urbano, incluso la, repoblacmn no seria necesaria
maés que alguna repoblacién puntual porque.como decia era una zona con bastante
arbolado y arbustos. Que ademaés contnbuma a ese corredor verde que habfan
planteado para la Ciudad y que podria ir désde la desembocadura del Guadalhorce hasta
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la Arafia pasando por la zona de Monte de San Anton, Ceno de la V1ctona, Cerro

Corongdo’ y este Pa.rque Pen-Urbano BT o i
Fmalmente dijo que por todo ello lo que pedian en la mocién era que se
elaborase por el Equipo de Gobierno un. Plan. de Actuaciéon Mummpal para el distrito
que permitiese construir los equipamientos soc1ales necesarios y asimismo que se
redactase un proyecto béasico para la adecpacion del Cerro de los ,Angeles y Monte
Coronado ‘como Parque Pen-Urbano de la Ciudad, ‘ :

El _Sr. Hernandez Pezzi dijo que apqya}ba la mocién. o e

El Sr Brenes Cobos dijo que apoyaban la mocién, hacia unos meses fue su
Grupo el que presentd una iniciativa sobre un ‘Plan de Actuacién Integral en el distrito
Bailén-Miraflores, eran mas de setenta mil: personas de la zona Noroeste de la Ciudad y
que como era 16gico necesitaban atencién'y cuidado por parte del Ayuntamiento, habia
mucha necesidad de la renovacién de las infraestructuras basicas, desde las més
elementales como el acerado o asfaltado en buena parte de sus calles hasta a.quellas que
no se veiah como eran las redes de agua potable, la mayoria-estaban desde la época en la
que se fueron construyendo esos bartios, entres los afios sesenta y setenta, y no habian
sido tocadas, también la parte de la lnfraestructura de red de saneamiento, la carencia de
redes de aguas pluviales, los vértidos que tenian que hacer. de parte de esas aguas
cuando llogia directamente al cauce del Guadalmedma

ntinué diciendo que eran muchas las neces1dades que ahi se planteaban que

efectiviinente era uno de los distritos ¢on menos zonas verdes - por habitante de la
Ciuda cuando la recomendacmn de la OMS era de al¢canzar un mlmmo de quince
metrgdy cuadrados de zonas verdes por. hab1tante, en esta parte de la Cludad apenas

superaba los 1,79 m2, es decir estaban en una ratio muy baja y esa:calidad de vida al
final los ciudadanos la acababan por pagar, con lo cual tenian que invertir y por parte
del Ayunta:nlento habia que priorizar. Eran conscientes de la época en la que estaban y
eran conscientes de que el Partide Popular en veinte afios algo habia: hecho, no podia ser
de otra manera, pero que todavia estuviesen aqu1 planteando cuestiones de equipamiento
de proximidad como pistas deportivas o adecuar determinados espacios, o un Centro de
Mayores, les llamaba poderosamente la atencion, algo mas se: debia- de haber hecho y
entendian que podian haber hecho en ese d1str1to y tamb1en en otro distrito de la zona
Norte de la Ciudad como antes se refena T . el -

" LaSra. Perez de S1les d1]0 que Iba a ser muy breve en pnmer luga.r porque ya
aprobaron:y votaron a favor de'ambos acuerdos en una mocién que iba a decir similar
pero lo cietto es que era ‘idéntica a.la que planteaba Izquierda Unida, exactamente en los
mismos términos, ni siquiera se habia molegtado ‘en modificar el textp de la mocién. Y
en segundo lugar que para nada se identifica la. realidad del dlstnto con la exposicién de
motivos de esta mocién, ni tampoco para nada con la expos1c10n que ambos grupos de
la Oposwlon habfan hecho €sa manana Bt S
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En} concreto hablaban de ausencia de ‘equipamientos. en el distrito Bailén

Miraflores y ella en su dia ya les recordé que precisamente 1a red de equipamientos del =~~~

distrito abarcaba y atendfa précticamente a la.totalidad de las barriadas, si querfan les
hacia un resimen de los ‘distintos equipamientos, en concreto hablando de la barriada de
Miraflores les podria recordar por ejei'riplq:;el Centro 'Ciudadano’ que recuperaron
mediante b acuerdo con Unicaja, el Centro'Cindadano dé Arroyo de los Angeles-
Victoria Eugenia, que lo recuperaron hacia tan solo un afio, el Centro Social de calle
Tejares, el Centro Multi-Funcional de Servicios Sociales . Comiitarios de calle
Marqués de Ovieco, por recordarles también en los tiltimos meses el Centro que estaban
rehabilitanido en, la barriada de la Corta donde estaban ya en la segunda fase de
rehabilitacion con in  presupuesto.de inversién;de més de doscientos: cincuenta mil
euros, la primera fase fueron més dé cincyenta y dos mil euros, que estaba ahora mismo
en fase de ejecucién, el Centro de Mayores de Miraflores. de los Angeles recordarles que
estaban ahora mismo empezando 1as labores de rehabilitacién de unas antiguas galerias
comerciales que estaban justo en las calles Gazules y Segismundo Moret que habian
supuesto un presupuesto de cotnpra, de adduisicién de esos locales: de mas de 500,000
euros que!se habian aprobado precisamente en’ este Consejo, y actualmente estaban
desarrollando y ejecutando doscientos mil, euros del Presupuesto de este afio que se
compleme?ﬁaria l6gicamente con-el presupuesto del préximo afio.”

Que el Equipo de Gobierno le estaba echando imaginacién poilas circunstancias
oncretas de la barriada-Miraflores de los Angeles que -como. decia el Sr. Zorrilla- era
a barriglia de los afios sesenta donde précﬁcmncnte estaba tqdo absolutamente
i -/ y donde el Equipo ‘de Gobierno précticamente no tenia*disponibilidad de

]a‘ ¢ titularidad municipal, y como ejemplo les recordé el converiio que cerraron
7

¥ legio Gibraljaire, un.colegio concertado donde el Ayuntampiento asumia las
e conservacién y mantenimiento, aparte de las labores de Conserjeria, para
por_le ii‘.pbsicién de los vecinos y vecinas del'barrio las instalaciones deportivas, para
que sean de uso conmin, les records las labores dé rehabilitacion quethabia ejecutado la
Junta Municipal de Distrito en el iltimo veratio para rehabilitar el Salén de Actos del
Instituto Puerta Oscura donde el Ayuntamiento no tenfa competencias - la competencia
era de.la Junta de Andalucia- pero. habia colaborado para poner a disposicién dé los
distintos colectivos y entidades otro equipamiento m4s, para que séa de uso comin.

labore // d
d

; . ' o .-‘I*.-"-,- i .
- Que hablaban en concreto de la guarderia en la calle Simén Bolivar, tanto
confundian en esta mocién la realidad del distrito que incluso confundian su.término
territorial, porque como ya se les dijo en Ia anterior mocién no correspondia al distrito

~Bailén Mifaflores sing al distrito de Palrha-Palmilla, y les records guie precisamente las

obras se  paralizaron porque la Junta de. Andalucia no cumplié con su presupuesto
concertado de més-de 700.000 euros, que por eso la empresa adjudicataria pard las
obras, a pésar de que la Junta no cumplié con -ese presupuesto de 700.000 euros, que le
recordaba el Sr. Pomares que el privado tenia ititencién y que en breve se reanudardn las
obras a pesar de que la Junta no cumplié’ con sus compromisos. Que igualmente
hablaban de ausencia de instalaciones .deportivas, les tenia que recordar que en el
distrito Bailén' Miraflores habja dos camipos de futbol ‘de césped  artificial, uno
precisamente daba servicio no solamente a la barriada de Carlinda estaba justo enfrente
de la Avenida de Valle Inclan, frente a la:barriada de Miraflores de %_Qs Angeles, habia

T L L I L VT
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varias instalaciones d¢ petanca en distintas barriadas, instalaciones deportivas al aire
~libre-practicamente en la totalidad de'las batriadas, circidtos de gimnasia bio saludable,

es decir, la realidad del distrito:no se correspondia con la exposicién: de los consejeros
de la Oposicién. | R o R o '
-Cohtinué diciendo que hablaban. de ausencia de aparcamientos municipales y
les recordp que precisamente en el distrito Bailén Miraflores era donde quizés en los
Ultimos afios la Sociedad Municipal de Aparcamientos habia centrado,practicamente sus
esfuerzos de inversién, aparte de varios aparcamientos para ‘residentés en difererites
barriadas del distrito creia que se habian ejecutado dos de las inversiones mas
impor_t_antés de aparcamientos de residentes en Milaga como éran eV de Clarines I en
Miraflores de los Angeles donde todavia quédaban plazas libres a disposicién de los
vecinos, a pesar de que muchas de ellas se- estaban cubriendo con promociones de
alquileres con opcién a compra’ que estaban facilitando mucho la disposicién de ellos a
los vecinos, y el aparcamiento méas grande de Mélaga precisaiente también estaba en
Martinez Maldonado en el distrito de Bailén Miraflores, recordarles que también habian
sido muchas las pastillas municipales que se hiabian habilitado a disposicién de todos los
vecinos como aparcamientos en superficie. Respecto a barreras arquitectonicas
recordarles que precisamente también en el distrito Bailén Miraflores era donde se
habian centrado muclos de los esfuerzos del Area de Accesibilidad, se firmaron y se
cerraron dos Planes Especiales para el distrito, un tercero conveniado con la ONCE vy se
seguian haciendo/acuerdos para solventar tédas aquellas cuestiones relativas a.la
elimipacion de r/ eras’ arquitecténicas, muchas de ellas se anunciaron en el pasado
' y Territorial del distrito, .zonas verdes. habian sido muchos los metros

o incorporando al pliego de conservacién. *’

que s€ haky I

el }(s ho su -@htervenc_ién diciendo qu‘e iba a ser breve, que lo sentia pero lo cierto
(fealidad no se correspondia para nada con lo que acababan de exponer los

era que la

grupos de/la Oposicién y tenia que aclarar esos conceptos, que votaban a favor como
[ 3 PO . ~ A «r  wag . N '

hicieron hacia pricticamente un. afio a una mocién idéntica a la que planteaban esa

mafiana., ;| -

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que la Sra. Pérez de Siles comenté que no se habian
molestado; siquiera en cambiar las mociones que habian presentado anteriormente, que

¢l le diria:que no se habia mole§tado el Equipo de Gobiemno -c'omo'éfno” se molestaban
habitualmente- en cumiplir las mociones que aprobaban, ni siquiera en cumplir promesas

electorales con las que se presentaban a las elecciones. Le decia que no se correspondia
~la-descripeion que hacian con la realidad, se correspondia y'se correspondia ademas con

las quejas que los vecinos les manifestaban. Qué la Sra. Pérez de Siles sabia que muchas
de las cosas que se exponian en la moci6n eran las que escuchaban en la propia Junta

de Distritq y las cuestiones que sé le planteaban.

Que no cambiase la realidad de lo habian presentado. porque ademds estaba
escrito, nol hablaban en ningtin lugar de la mocién de ausencia, que sabian la diferencia
y di_stinci&n‘ entre ausencia, carencia o-‘=falta,_‘jy a como decian textualmente en este
escrito de :mocién, insuficiencia de algunas de Jas dotaciones, y le‘rep%tia que era lo que
les decian;los vecinos y vecinas de Miraflores. Que no hacia falta que la Sra. Pérez les

' ' . o o o 39
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hiciese en la Comisién un listado de las instalaciones o de los equipamientos que tenia

carencias que existian por no ser suficientes en muchos casos. Y clarg que sabian que la
guarderia municipal que habian prometido eh varias elecciones en su ptograma electoral
estaba sityada justo en la Roca y pertenecia ya al distrito de Palma-Palmilla, pero era
completamente limitrofe con Miraflores y también le prestaria servi¢jo porque también
era una cagencia en este, distrito de Bailén Miraflores que sé podria ver paliada con este
equipamiento, y lo estaba planteando a la Comisién de Urbanismo no a la Junta de
Distrito de Miraflores en cuyo caso podria degirle que lo plantease enPalma-Palmilla. Y
en cuandojal proyecto'de Parque Peri-Urbano al que la Sra. Pérez habia evitado referirse
en ningin.momento de su intervencién y eso que habia sido larga, le preguntaria ;qué
actuacion i se habfa hecho ern ese sentido:.si le decfa que lo ‘habian aprobado
anteriorménte?. Que su Grupo lo planteaba de mievo, era cierto, porque seguia estando
el problema vigente y porque seguia estando la solucién muy cerquita.con una actuacion
que seria Harata y con una actuaciér que ademds podria paliar y mejorar tanto la ratio de
zona verde por habitante y arbolado y en definitiva lo que ello conllevaria, que era
bienestar, hacer més agradable, més habitable ese distrito y ese barrio'de Miraflores.

El Sr. Brenes Cobos dijo que antes habia comentado que en estos veinte afios
algo habrian hecho; faltaria m4s que en veinté afios el Ayuntamiento no hubiese hecho
nada por ¢l distrito Bailén Miraflores, eran setenta mil personas las que alli vivian. Y
ahora le preguntaba pues en la anterior mbcigﬁﬂ que presenté su Grupo le tlevaron una
erie de equip ientos, equipamientos con los -que cualquier municipio de la provincia
ifcuatro o cinco mil personas contaban, y que sin embargo setenta mil
distrito no lo tenian, y estaban hablando por ejempld de una guarderia
4 habfa prometido el Equipo de Gobierno, que en campafia electoral le
8 ecinos “vamos a hacer una .gz_mrderia por distrito”, no solamente estaban
3 de Bailén Miraflores, también la de Campanillas, etcétera, Que en las
eleccion / slempre presentaban una serie dé cuestiones que finalmente para
desesperacion de los usuarios nunca se llegaban a materializar. - N :

~ Que cualquier vecino de Bailén Miraflores tenia 1,79 m2 de zonas verdes por
habitante, -]a OMS. recomendaba, un minimo ;de 15 m2 por habitasite, vivian con una
ratio de 0,08 érboles por persona, que no creia que los vecinos de ese distrito de Bailén
Miraﬂores; se merecieran esa calidad de vida. Que entendian que s¢ estaban haciendo
cosas,  no:lo negaban, eso lo habia dicho antes en las mociones due habian venido

presentando y seguirian presentando iniciativas de mejoras de las condiciones de viday
~de los” equipamientos. Que ‘s¢ habia referido a’unas determinadas cuestiones, las

infraestructuras basicas, que sabian ¢l problema que tenian también cada vez que cafan
cuatro gofLs; como los aliviaderos, como buena parte de las aguas residuales de Bailén
Miraflores acababan siendo vertidas al cauce del rio GuadalmedinZ-Y estaban en el
2014 y esr‘:: tipo de circunstancias se seguian dando porque no tenfan una red separativa
de. aguas pluviales y de aguas de saneamiento. O podian hablar de los cientos de
kilémetros de tuberias de abastecimiento de agua que todavia tenian.en esa parte de la
Ciudad de fibrocemento, que también era hora de'ir cambisndolas, es decir, que habia
determinadas cuestiones en las que tenian que seguir invirtiendo, en las infraestructuras
basicas, pero que todo-aquello que estaba entefrado no se tocaba. |
' 40
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~La; Sta. Pérez ‘de Siles insisti6 en q'ue la red de equipamientos del dlstnto de
Bailén Mgraﬂores atendia a la totahdad de las barriadas de ese'distrito, es decir, los
consejeros de la Oposicidn esa mafiana’ estaban diciendo algo que 1o se correspondia
con la reahdad Que como les dec1a las circufistaricias de la: bamada 'y en eso enlazaba
con la ratjo a las que el Sr. Brenes aludia, efectivamente ya lo decia el compatfiero

* Zorrilla, hablaban de bamadas que en su mayoria nac1eron en los afigs sesenta en torno

a cooperatlvas de vecinos con- unas circunstancias y' una orografia del terreno
determinada y unas circunstancias urbanisticas determinadas, que le dijesen en la
barriada de Miraflores de qué: ‘bloque prescmdlan, porque 'la realidad del distrito, la
realidad de la barriada era la que era. Que con imaginacién habian conseguido seguir
sumando eSpaclos ptblicos, muchos, les. hacia referencia antes . por ejemplo a la
adquisicién de unas antiguas galerias comercm]es, pero que'las circunstancias concretas
del distritd eran las que éran, es decir o prescmdlan de bloques y les identifican cuales o
ya le contarian. - - : T ‘ . :
; . EE * b .

F1na1mente duo que creia que en los termmos que habla 1ntentado expresarse
esa mafiaria eran claros, que aprobaban la mocién como hicieron en st dia. Asimismo le
dijo al Sr. Zorrilla queé ‘conocia perfectamente las circunstancias y los problemas que
podian padecer los vecinos del dlstr1to, trabajaba a diario y tenia la-suerte de desarrollar
sus funciones alli y no sabla si'los consejeros. de fa Oposwxon podian decir lo mismo,
hakian estado uchisimos meses préctlcamente sin participar en los 6rganos de
partiSipacion gel distrito, que entendia que de vez en cuando tuvieseii que justificar sus
labores q posicion con una visita que se producxa cada’ afio, que mds o menos se
correspon con la asiduidad con. la que presentaba.n una mocién en esta Comisién de

siguient

La Comisién, por unanimidad de los Sres. miembros . asistentes, propuso al
Excmo. Ayuntamwnto Pleno acuerde prestar su.-aprobacién a: la propuesta contenida en
la misma. ! :

. 3,
1] Vo

Punto n° 9.- Se dio cuenta de Mocmn presentada el. 14 de octubre de 2014,
del Portafvoz del Grupo Municipal J.U. L.V.-CA,, D. Eduarqlo Zorrilla Diaz,

relativa a, inversjomes para la’ méjora del: transporte ferroviario,_en Malaga, que
- esencialmente es como signe:

“Dbsde hace afios se han abandonado inversiones fundamentales en Miélaga
capital, por parte del gobierno central, que apuesten por un modelo producuvo que ha
demostrado que sirve para crear empleo, como pueden ser 1nver51onés en la mejora del
transporte! ’fen'owano én el Puerto de Malaga y es que en los PGE para 2015 no hay ni
un solo euro para el soterramiento del ‘ferrocarril del puerto, ni; , tampoco para la
instaldcién de un polo tecnolég1co en el recmto portuarid'ligado al PTA que dé valor
anadldo al mismo. No hay 1nvers1on para el puerto que es un polo de atraccmn

¥,
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econémlca que rembe por parte del Estado una infima parte de lo, que es capaz de

" generar.. " _ Ca

El puerto-de Malaga ha desarrollado un ambicioso plan de transfonnacmn para

adaptarse ;a los nuevos tipos de “traficos maritimos las mercancias transportadas
mediante tajas estandarizadas, contenedores. Esta apuesta ha resultado, junto con los
transitos de buques de turismo de cruceros, ;él principal. elemento Yue ha salvado.al
puerto de Malaga del descenso de act1v1dad de los Altimos afios.
" Esta apuesta ha tenido 1mportantes troplezos como consecuenc1a de la apertura
de nuevas terminales de contenedores en otros Puertos, que cumplen las mismas
funciones de intercambio de contenedores’ entre buques. Sin- embargo, en Mélaga no se
ha sabido; imejora.r la conexién dél ‘puerto con las 1nfraestructuras terrestres y centros
logisticos que permitirfan situar las mercancias movidas en el puerto €n nuestro entorno
proximo, “Hmterland” del Puerto de Malaga i : A

Hoy ‘estas carencias representan la perdlda de puestos de trabajo reales y
potenc1ales en la terminal de contcnedores, asi como pérdldas en el Puerto de Malaga,
por todo cllo es necesario que desde el Ayuntamxento de’ Malaga se impulsen las
acciones necesarias para evitar esta situacién. b S

La .ausencia de un acceso ferroviario soterrado al Puerto también nos resta nota
para opta:r alalo stwa de coches, segun la patronal de fabncantes Ahfac que pide que

ta d¢ inversion limita la capamdad de generar ernpleo pa;ra los 200.000
estra provincia. Tampoco existe inversion para los talleres de Los Prados,
jora'y para prolongacmn de las 11neas de cercan{as en lagapital (ni hacia el
PTA ni hjgia la plaza de la marina).- T

Nuestro ‘grupo apuesta por el desarrollo de: infraestructuras ferrowanas y lineas
de transporte de cercanias en el 4rea metropohtana y de-influencia de la capital
malaguena como un paso hacia un modelo de traﬁco y movﬂldad mw sostenible y de
mayor cahdad para la ciudad. |

Este desarrollo debe enmarcarse dentro del Plan Intermodal de Transportes, para
que se corpplementen los distintos sistemas de transporte. En ese sentido, compartimos

“la'idea de qiie hay qué ‘aprovechar los trabajos del’ Metro, para que el Tren de Cercanias

atraviese ¢l Guadalmedina y la- Alameda’ Principal, con_]untamente con el suburbano,
para que egue hasta la plaza de la Marina y pueda ser viable una futura solucién de
continuidad hacia la zona este de la c1udad o S

i
i

La. Consejen’a de Fomento 'ga:antiza que con la inversién de 50 millones del
Metro para llegar hasta Atarazanas setia  viable técnicamente gue el cercanias,
aprovechahdo estas obras, pase por debajo del Metro, continte toda la Alameda y llegue
hasta la plhza delLa Manna

B e | S @
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La. solucién que pone en la mesa la Junta permite que el, Aren de cercanfas
" conecte’ cdn el Metto en la Alameda” y llegue hasta la plaza de La Marina, por lo que

nuestro griupo solicitara al Gobierno Central que incluya una partida presupuestaria en
los Presupuestos Generales de Estado para lleva;r a cabo esta 1n101at1va. ,

‘ Esta actuacién es fundamental y. por ello nos resulta preocupante que no se
tengan en cuenta esta prevision de inversién del Ministerio de' Fomento en .]os
Presupuestos Generales‘del Estad (PGE) Yy que ho se actiie con visién de futuro y con
un ajuste ' de la inversién para. no generar coste futuros. mas elevados y 'posibles
estrangulamlentos en ¢l sistema de transpoxte -

En atencién a todo lo anter:or proponemos la adopc1on de los sugulentes
- | ACUERDOS ”
El Ayuntam1ento de Malaga manifiesta su preocupacmn por el abandono de
inversiones ﬁ.mdamentales en Malaga capital para la me_]ora del transporte ferroviatio en

Malaga. -

Sohc1tar al Mmlsteno de Fomento a la modernizacion del’ trazado para trafico
de mercancias y el sbterramienito ferroviario del tren de ‘mercancias del Puerto de
Mglaga, con la ampliacion de la red ‘interior ferrowana del recmto portuano para
perijtir la carga ¥ escarga de contenedores o :

igitar al Ministerio de Fomento el desarrolio de toda, la infraestructura
iifas de transporte de cercanias en ¢l 4rea metropohtana yde influencia de
fJaguefia como un paso hacia un modelo de traﬁoo y movilidad mis
e mayor cahdad para la c1udad | A

ferroviaria y
la cap1ta1 '
sostemble. ]

- Solicitar al Mlmsteno de Fomento el desarrollo de los talleres de RENFE de
Los Prados, con el aumento dé la carga dg trabajo en partlcular eh el B M. de Alta
Veloc1dad de Mélaga, - . g

" 5°; Solicitar al Goblemo Central la ‘prolongacién de la llnea de trenes de
‘cercanias hac1a el PTA y hacia la plaza de La Marina, conectindola con el Metro, asi
como la previsién de cont1nu1dad de la linea. hacm la zona onental :’destlnando a'este
proyecto las correspondlentes 1nver810nes ” :

Ablerto el debate el Sr. Zorrllla Dtaz dl_]O que..en- otras ‘ocasiones habian
expresadoila preocupacmn de su Grupo por el abandono de i inversiones que creian que
eran fundamentales para Mélaga por el Goblerno Central y en concrgto las inversiones
en la mejpra del Transporte Ferroviario en' el Puerto de Malaga y en el necesario
soterramiento de las vias del tren que conectaban el Puerfo con la Estacién de
Ferrocatriles. Llamaban la atencién a que-en los Presupuestos Genmerales del Estado
previsto para el afio 2015 no se COntemplaba ni un solo euro para esta conexién del
Puerto con el Ferrocarril, hoy esta conexidn era mas urgente que nunca, €l Puerto habia
reallzado un plan de transformacmn de los usos comerc1ales, una apﬁesta por el trafico
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de contenedores que sin embargo se habfa visto muy dlsmmmdo en los dltimos afios

~ sobre todo por la competencia 'de otros puertos ‘de esta ‘Area y del Noite de Africa,’ para

ser competmvos y ademas temendo previsto que en el futuro (esperaba que no muy
lejano) el ‘Cotredor Fetroviario del Mediterrdneo y las inversiones. que habfa previstas
en la Unién Europea para ello’ pasardn por Antequera por el nudo’ de Bobadilla, era
Imprescmdlble la conexién del Puerto con la Estacién de Ferrocarriles y con este nudo
de Antequera para que ¢l transporte de mercancias apueste por el Puerto de Mélaga.
Ello supoma muchos. puestos 'de’ trabajo para la Ciudad de Maélaga que se estaban
perdiendo' por el descenso del trafico de mercancias, Junto a ello habia también una falta
de inversién en 10s talleres de los Prados, ni: ‘para la mejora ni tampoco para apostar por
una mayor carga de trabajo, no habia tampoco inversiones previstas para ¢l Tren de
Cercanias, ni para una cuestion que el qu.llpo de Gobierno habia. SOllCltado durante
mucho tiempo y que su Grupo apoyaba a.hora que el Metro. iba a llegar soterrado a la
Alameda, ; que era la posibilidad de que el Tren de Cercanias aproveche la
infraestructura que alh se haga para poder ta,mblen llegar ala Alameda o alaPlazadela
Marina. - ! .

Que por todo ello en la mocion pedla que se acuerde que el' Ayuntamiento de
Malaga m,amfestaba S 'preocupacmn por el abandono de inversiones fundamentales
para Mélaga y sobre todo en el Transporte: Ferroviario, solicitar a51m1smo al Ministerio
de Fomento la mogdernizacién del trazado para trafico de mercancias y el necesario
soterramiento de I4s vias del Puerto hac1a la Estacion de Ferrocarriles, el desarrollo de

propio io de Fomento en algunos de los contratos que se habian firmado
ultimamente /para €l AVE, ﬁmdamentalmente en otras ciudades ¥ también que se
solicite al:Gppbierno Central la prolongacién de la linea del Tren de Cercanias hama el
PTA y hacjl la Plaza de la Marina. “i:, . o
El 'Sr Lépez Maldonado dle que. Ia moci6n tal y como se planteaba no era la
primera véz que iba, en el 4nimo de exigir o de solicitar ‘que para la €iudad fuesen mds
1nvers1one,s y en eso a,él y por éxtensién al Equipo dé Gobierno los iban a tener
siempre, gobernase quien gobernase en Andalucia 0 en Espaiia los concejales del
Ayuntamiento de Malaga querrén siempre le mejor para’ Ja Cludad’y en esa linea la
ﬁnancmmqn del espacio que atin quedaba por soterrar de salida ferroviaria del Puerto
les parecia que era algo que se habia solicitado por el Ayuntamiento en varias ocasiones

y que lamentablemente no habfan consegmdo todavia esa- ﬁnanc1a010n, pero que .
-------- seguirian negociando con el ‘Gobierno Céntral para intentar’ que se financie porque

consideraban que era una obra que incluso. desde la GMU ya se trabajé para que
existieran nlos proyectos: adecuados en coordinacién, que faltaban unas expropiaciones
por paﬂe de ADIF y faltaban algunas situaciones de planeamlento que eran
solventables que entendaan que’el calmno debla de ser obtenerlo ¥

-
I

En cuanto a los trabajos que se. desapollaban en Jos talleres de los Prados habia
3

sido el pr{)plo Alcalde -todos lo sabian bieniquien habia intercedido ‘en més de una

ocasién para conseguir que en esos talleres la carga de trabajo fuese la maxima posible,

porque ergn malaguefios, vivian aqui y ténian amigos y conocidos: que estaban en ese
E L L ) . 5 X . ) . 44
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entormo, qi,le trabajaban ah1 y quenan lo meJor para el manten1m1ento de esos puestos de

o trabajo.

Que de su exposmlon que esperaba no fuese muy extensa entenderan que
apoyarian su iniciativa, pero les gustaria no quedarse donde se queddban ustedes y ser
tan ambiciosos como los vecinos que ese dia:les acompafiaban. Que entendian que
debian cofiseguir cuanta mas financiacién; mejor y conseguir que el Cercanias llegase
hasta el Centro de la Ciudad, er#:algo por lg que se empefiaton.en ooﬁtra absolutamente
de todo el'mundo y actualmente habian consegmdo que en ¢] trazado del Metro llegue
hasta la zona del Centro de la Ciudad y se.deje ya la-estructura necesaria para que el
Cercatiias  llegue a la Marina, pero si el Cetcanias puede llegar a la Marina y lo
exphc:ltaban en la mocién, que sean igual de amb1c10so con el Metro, le parecia absurdo
que dljesep que el Metro se quede en Atarazanas y que ¢l Cercanias llegue hasta la
Plaza de 1a Marina, lo 16gico -creia que no ‘era’ mngun descabello- era que el Metro y el
Cercanias llegasen a la Marina, que por es¢ (no creia que los proponentes no estuviesen
de acverd¢ en eso): 1ban a hacer, una enmiénda a uno de los puntos, concretamente al
punto n° 5 donde dice: “Solicitar al Goblemo Central la prolongacmn de la linea de
trenes de Cercanias hacia el PTA y hacia la Plaza de la Marina, cgnectandola con el
Metro, asi como la preyisién ‘de continuidad de la linea ‘hacia 14 zona oriental,
destmando a este proyecto las correspondientes inversiones”; el Equipo de Goblemo
queria afiadir: “solicitdr al Gobierno Céhtral y a la Administracién, Autondémica la
prolongacién de la lifhea de trenes' y del Metro hacia el PTA Y hacia la Plaza de la
Marina (eliminariary conectandola con €l Metro) as1 como la previsién de continuidad
hacia la linea de/ta zona oriental! destmando a este proyecto lag" correspondlentes
in sionej's”. Qug les parecia que era lo légico, si iban a pedir para que llegue el
Cercanjas ‘pues | mismo ejemplo que habian hecho hasta ahora con el mismo dinero
que lleg n Igs dos, con lo cual en el punto cinco entendia que iban a admitir ésa
enmienda,’ Qyfque si no entenderia que lo tinico que pretendian era poner en un brete a
del Estado y no a la de la Junta y no estanan defendiendo los intereses

de los c1ud anos a los que representaban

Que en el punto nimero- cuatro ewdentemente lo iban a apoyar porque asi.se
habia venfdo haciendo de forma relteratlva en diferentes Pléros, el punto nimero tres
también, eI punto nimero dos también y lé iban a pedir que eliminey el punto niimero
uno, o votarlan en contra, porqie simplemérite. era de justicia trasladar que sé habia
peleado porque Malaga contase con un AVE, se habia peleado porque Malaga contase
con un Mfetro y Mélaga hoy contaba con . AVE que era de financiacién estatal y

““contaba cqn un MEétio én el que también habia una aportac1on estatal. Si pusiesen en ese

acuerdo 14 preocupacién por el abandono;de inversiones de la Junta de Andalucia en
Malaga, tendna que decirles que no estaban siendo justos; si ponian‘que mostraban su
preocupac;on por la falta de inversiones del Goblemo Central en Malaga tendria que
decirle que no estaban siendo justos por estas dos razones, no iba a entrar en el rescate
que el Estado habia tenido que hacer en estos .dias al AVE Mélaga-SewIla donde la
Junta de Andaluma por una gestién un tanto deficitaria iba a tirar més de 280 millones
de euros. Que creia’ que la moc¢ién tenfa Just101a ¥ como justa que et a iban a apoyar
pero si le iban a permitir que el punto uno se sohc1te que lo ehrmnen y el punto quinto
que acepten la enm1enda que les hab1a traslaqlado : i

45
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“EL Sr. Zorrilla Diaz dijo que efectivamente no era la primera vez que llevaban
una mocién con el tema -‘del soterra:lmento del tren del - Puerto pero 'que
desgrac1adamente no era la pnmera vez que los Presupuestos ‘Generales del Estado no
contemplaban inversion alguna para una necesaria actuacion, que en su dia incluso se
redact6 elaproyecto 10 se contemplo mnguna inversién en los presupuestos del afio
pasado, niipara este afioc 2014, ni se prevén ahora para el préximo presupuesto de 2015,
por tanto su Grupo la llevo, la: llevaban'y la. volverian a llevar cuando se volviesen a
discutir los Presupuestos Generales del Estado si no se contemplaba esta inversion, algo
en lo que ademas todos los grupos politicos estaban de acuerdo

En primer lugar en cuanto al punto primero si lo lefa bien no se hablaba del
abandono de inversiones del Gobierno Central que ¢l Sr. Lépez Ma,ldonado decia que
seria mjuqto decirlo, que textualinente maniféstaban su preocupacmn por el abandono
de inversiones fundamentales en Malaga Capital para la me]ora de las infraestructuras
del Transporte Ferroviario en Malaga, no estaban hablando ni del Gobierno Central ni
de la Juntp, crefan que estaban mostrando la preocupacién por la falta de inversiones,
viniese dejla administracién que viniese, por tanto iban a mantener ese punto y lo que
pedian era que se votase por separado Que era cierto que por parte del Alcalde incluso
se habia reclamado esta inversién, hasta ahora con poco éxito, que Izquietda Unida lo
habia reclamado insistentemente, no solo, ; nivel local sino quetambién se habia
reciamado en el Congreso de los Dlputados sin éxito, pero claro eran doce diputados en
el CongreSO El Partido P0pu1ar tenia el Gob1erno Central.

En cuanto/al resto de los puntos mostrar la satlsfaccmn ) el agradecimiento
rque votase favorablemente, creian que no deberia de ser de otro modo y ademds
4 estra deI acuerdo de los distintos, grupos enun tema‘en el que estaban

¢rlo en que era de bastante interés para Malaga. Los talleres de los Prados
ad_dye el Alcalde habia ped1do mas carga de trabajo parg estos talleres, lo
ellos también 1n313tentemente Y-el . grupo pa:lamentano de la Izquierda
: Congreso pero sin embargo en los ultimos afios algunas de las inversiones
fundamengales, importantes, como la construceion de los’ trenes AVE que iban a hacer el
trazado de:la Meca Medina y que fue ad]udlcado a Espana se'habian derivado a talleres
de Vitoria y de Madrid, que ademés eran, propiedad de una rnultlnacmnal con lo que
suponia de desperdicio de las inversiones péiblicas -muy importantes- que se habfan
hecho en los talleres de los Prados premsamente para acogér este tipo de cargas de

traba_}o Que en todo caso se congratulaban en. que estuviesen de acuprdo en este punto -

- Y en cuanto-al punto quinto que les planteaba esta posibilidad .de enmienda la
iban a aceptar, porque era 1ogico que si planteaban que el Cercanias debia llegar a la
Plaza de la Marina que lo hiciese también el Metro que ahora, ademds, se iba a.quedar a
muy poca distancia‘de la Plaza de. la Marina, a la mitad dela Alameda, con lo cual ser4
muy ficil. Que puntualizaria, creia que iban a estar de acuerdo porque creia que el Sr.
Lépez tamblen defendia los intereses de la-Cindad, como demostraban ellos recogiendo
y aceptando su enmienda, tendria que ser y ellos defenderian que el ‘Gobierno Central
aprobase lh 1nver51on necesarla para prolongar el Cercamas hasta la Plaza de la Marina

1‘
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y aprovechar esa’infraestructura por la Junta de Anda1u01a para hacer también a través
"de esa inifraestrictira el Métro én ¢l trozo qué quédaba, de la Alameda hasta allf, Porque
le recordaba, no hacia falta que lo hiciera porque el Sr. Lopez lo sabia mejor que él, que
en todas las inversiones del Metro €l Ayuntamiento tenia un porcenitije que pagar. Que
- como estaban convencidos de que todos en'el Ayuntamiento’defendian los intereses de
la Ciudad, él estaba de acuerdo en-que el Metro llegue a la Plaza de laMarina cuando se
apruebe y se hagan las 1nfraestructuras que lleguen a la Plaza de la Marina, el Cercanias
aprovcchara la infraestructura del Metro hasta ‘donde iba a llegar, hasta la calle
Torregorda mas o menos, aprovechar4 hasta:ahi y deberd aprobar la prolongacién hacia
la Plaza de la Marina y el Metro aprovechara esa infraestructura hasta la Plaza de la
Manna para que esa actuacion sea mas barata para el Ayuntaxmento ,
.

El Sr Lopez Maldonado 1é dijo al Sr Zorrilla que como lo vefa con actitud
colaboradora le proponia la sigyiente enthienda al punto primero: “E] Ayuntamiento de
Malaga solzcu‘a el aumento de inversiones ﬁmdamentales en Malaga Capital para la
mejora del transporte ferroviario™. Que tenfan ganas de apoyar la iniciativa, querian lo
mejor para la Ciudad, daba igual quien gobemase -no eran como ofres-, el Equipo de
Gobierno cuando hablaban de la Ciudad querian lo mejor, porque entendia que al final
cuando llegaba una propuesta a un 6rgano ‘determinado en una actitud constructiva se
conseguia ‘més, que el Ayuntamiento de Malaga solicitaba- el aumerfto de inversiones,
entendia que era una ejimienda que podria aceptar si le parecia bien, si no tamblen le
decia que mantendrizn el voto. Y que'en &l punto quinto entendid que estaban
totalmente de acuerdo, podna quedar la. enmlenda como habian dicho antes porque al
ﬁnal quenbn decirfo mismo. Que 10 1ba a repetlr el punto uno sena “el Ayunta:mwnto

cercamas y 6

/

de contin ,.m de la linea hac:a la zona orzental destmando a este proyecto las
correspony entes inversiones”. | C _ o

El Sr Zorrilla Diaz dijo que iba a 1nterven1r para ma.mfestarse sobre el texto
concreto de las enmiendas, en el primer punto; .cambiar la preocupaciéh por el abandono
de inversigpnes por pedir el aumento de las inversiones su Grupo estaria de acuerdo, era
verdad qug en los ultimos afios las inversiones habian sido practicamente cero. Y en
cuanto a la quinta su Grupo estaba de acuerdo -puntualizando, como érefa que constaria
en el Acta) ¢l sentido que su Grupo habia dicho, que esa actiacion fuese lo mas barata

“posible para el "Ayuntamiento 'y para que:se aproveche la 1nﬁ'aesiructura que se haga I

para que €] tren de Cercanias llegue a la Plaza de la Marina.’

A la vista de cuanto antecede, la Comlsmn, por unammidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Excmo Ayuntamlento Pleno, la adopclon de los
sngulentes acuerdos.

i
. L
Lo !

‘Que el Ayuntamlento de Malaga SOllClte el aumento de inversiones
fundamelitales en Malaga Capltal para la mej ora del transporte ferrov1ar10.
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- 2°.- Sohcltar al Ministerio.de Fomento a la modermzaclén del trazado para

" trafico de mercanclas yel soterramlento férroviario del tren dé mercancias del

Puerto de¢ Milaga, con la amphacmn de la red interior:ferroviaria del recinto
portuano*para permmr Ia carga.y descarga de contenedores L :

3°- . Solicitar al Mlmsterio ‘de Fomento el desarrolle de toda la
infraestructura ferroviaria y lineas de transporte. de cercamas en el drea
metropolitana y de influencia dé la capltal halaguefia ‘como un paso hacia un
modelo de traﬁco Y movﬂldad mas sostemble y de mayor cahdad para la ciudad.

4° 5 Solicitar al Mmlsterlo de Fomento el desarro]lo de los talleres de
RENFE de Los Prados, con el aumento de la carga de trabajo, ep partlcular en el
B.M. de Alta Velocidad de Mélaga e

5% Sohcltar al Gobierno Central yala Admlmstraclon Autondémica la
prolongaqmn de 1a linea de trenes de cercanias'y de Metro hacia el PTA y hacia la
plaza de La Marina, asi como la previsién de continuidad de la linea haciala zona
oriental, destmando a este proyecto las correspondlentes mversmnes

Punto n° 10.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 14 dejoctubre de 2014,
del Portavoz y Concejal/del Grupo Mumclpal Socialista, I)a Maria Gdmez Gamez y
D. Serglo J. Brenes Lobos, relativa :al rescate admlmstratlvo y uso pliblico de
BANOS DEL C N, que esenclalmentq €s como s1gue

resupuestos Gerierales del Estado (PGE) desde qué llegd el Partido
ierno de Espaiia, es demr desde 2012 no se ha contemplado partida
econémicg para la recuperacion de los Banos del Carmen y su uso piiblico. Tampoco se
ha contemi)lado cantidad alguna para el prox1mo afio 2015. .,

- Por su parte, el Ayuntamtento de Mélafga se comprometlo hace 3 afios en actuar
de forma inmediata con 700.000 euros para la mejora de este ‘entorno, con actuaciones
como la demohclon del muro por cuestiones de segundad dando mayor permeab111dad
hacer un paseo peatonal que conecte Pedregzilejo con el balncano 'y El Morlaco, o la

Ahpra casi 20 afios despues de la llegada al goblerno mumc1pa1 deI Partido
Popular, de manera sorprendente, se anunciaron una.serie de actuaciones contra los
antiguos, cpncesmnanos para adopta.r med:ldas de conservaclon que’ tampoco llegaron a
matenahzarse - -

' I

En estos ultlmos dias hernos, 1e1do en los medlos de s:omumcacmn que hay un

proyecto presentado por Ia nueva concesmnana, formada entre otros por personas
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relacionadas con_el Partido Popular que. plantean prorrogar entre 25 y 30 afios la

~ concesidn: admmlstratlva '

Segun declaraciones a medios de comumcacmn hay una serie de conversaciones
que se l]pvan con las administraciones en despachos pero ‘muy alejados de la
transparencia que este asunto tan sensible para la ciudad requiere. Hay quejas de
empresas malaguefias que preparaban ya sus ofertas para poder conéurrir en un nuevo
procedlmlgnto de concesidn administrativa, de cuya concurrencia y competencia entre
las mismas, se podrian obtener sustanciales mejoras de la zona, beneficios para los
Bafios del:Carmen ‘y su entorno inmediato y de generar expectativas empresariales que
penmtleran generar mas empleo y nqueza

Esﬁe tltimo plan. va radlcalmente en contra de lo’ consensuado con, vecinos y
representahtes ciudadanos, de lo aprobado mediante Plan Especial, de lo acordado entre
las distintas administraciones publicas, y desde luego, con lo aprobado en diferentes
comisiones y plenos del Ayuntamiento de Malaga, donde el Partido Popular ha
mantenido hasta la saciedad que el proyecto de los Bafios del Carmen se cumphera y
que se llevara a cabo el rescate de la conc&nén ex1stente cuyo penodo de v1genc1a esta
a punto de concluir. :

/-.--" acién de los Bafios del' Carmen. El fallo ]udlclal ordena a la
Zostas de Anda.lucm-Medlterraneo a que se 1ncoe el expediente de
cesiones, algo que hizo el Gobierno Socialista en Madrid y algo que el
Partido Popular ha rechazado efectuar, perdiendo 3 afios en la tramitacion
fiéntras el deterioro: del espac10 ha oontlnuado ‘ "v; .

odo ello, el Grupo Mum<:1pa1 Socmllsta, s011<:1ta ala Comlslén de Pleno de
] ad, Movilidad, Ordenacmn del Temtono y Vlvlenda la adopcion de los
siguientes! ACUERDOS:
PRIMERO: Instar al Gobierno de Espana al rescate .de las- ‘oncesiones de los
Bafios deliCarmen, dando cumplimiento a la Sentenma de la Sala de lo Contenc1oso de
la Audiencia Nacional de 24 de enero de 2014 o _ i

SEGUNDO Instar al Gobierno de Espana y ol Ayuntarmiento-de Malaga; a que; -~

tras un proceso de: participacion y consenso .con la ciudadania, redacte el proyecto y
gjecute los trabajos para‘la recuperac1on de Banos del Caxmen para uso pubhco

TERCERO Instar al Gobierno de Espana y a.l Ayuntam:ento de Mailaga, a que
1ncluyan en los Presupuestos para 2015 partidas econdmicas suficientes para la
ejecucmn *del proyecto de Banqs del Carmen y la adopcmn de obrag de mejora de su
entorno.” :

|
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El Sr Brenes Cobos dl_]O que su;Grupo seguiria en la misma linea que llevaban
““muchos” anos ‘trabajando en el%Ayuntamleﬁto 'practicamente desde ‘el afio 2004, que @~

llevaban d;ez afios presentando iniciativas similares sobre la necemdad de que se rescate
ese espacio piblico, de que se acometiera un Plan Especial consensuado con los vecinos
y que al final los Bafios del Carmen pudleran tenér y desarrollar todo €l valor no solo
sentimentdl, identitario de la Ciudad, §ino ‘todo €l valor como potencial turistico y de
octo para los ciudadanos que. debia tener o espacio tan pnv11eg14do como eran los
Bafios deL Carmen. Continué diciendo que su Grupo asistia con sorpresa, si es que
todavia el: Alcalde de Malaga podia sorprenderlos, porque hacia apenas unos dias se
acosté con una opini6én por la neche y se levant6 con la contraria por ta-mafiana respecto
a lo que deberian ser Bafios del Carmen. Que respecto a los nuevos titulares -por cierto
en este caso ex concejales del Ayuntamiento de Mélaga de] Partido Popular- el Alcalde
un dia manifesté que efectivaménte eran la mejor opcién y'demas y entendia que por las
propias criticas que se d“espertaron a través de la ciudadania de sospechas de que eso al
finat pudlése ser asi- o que se pudlera ver. que se habia optado o adoptado algin tipo de
atajo para buscar una solucién 4’ los Bafios del Carmen,’ entendla que al final habia
cambiado He criterio, nuevamente, y habia cambiado de opinién presentado otro atajo de
esos atajos en los que metia a la GMU y que despues la legalidad le acaba echando para
atras, ya Ie .ech6 una vez para atrs el atajo que intenté adoptar con los-Bafios del
Carmen y ‘el proyecto/que en su dia presento Moreno Peralta donde la propla GMU le
dijo que el Plan que ¢ habia presentado no cabfa ni dentro del Plan General ni del Plan
Especial, con lo cyal habia que modificar los 1nstrumentos de Planealmento para poder

gfmen habia adoptado oh‘o atajo, otra calle de en medlo -que dificilmente
ftion, que finalmente le tocard a Costas y a la Abogacia del Estado
pronunciayse, es decir, d1ﬁc11mente se podia convocar un CONCUTSo sobre un espacio que
actuaiine oté  tenia‘una concesién sin resolver, antes era. necesario’ ¢l rescate de esa
ooncesi’ [ Que también les extrafiaba o no les extrafiaba en ‘este caso que el Alcalde
: preocupado por salvar la inversién que unos particulargs habian hecho al
comprar unos derechos-sobre una concesion administrativa, la verdad era que iban de
sorpresa eh sorpresa. ' ‘ -
L

Contmuo d1c1endo que 10 unico que pedlan en la mocién eran cuestiones que se
habian reiterado y Aprobado por el Ayuntatmento en sesiones como ésta y también en

el Pleno; el primer- purito “era” simplemente - exigir al Gobiertio” de Espafialo que s¢

recogia ni‘'mas ni menos que en una Sentencia de la Audiencia NaC1qnal del 2014, que
prevaleche el uso. publico de” ese espacio-y. por lo tanto vistos los continuos y
reiterados | incumplimientos en treinta afios de los concesionarios de los Bafios del
Carmen que se procediese también a ese rescate de los Bafios del Carmen para que una
vez que fuese rescatado y tuviesen garantlzado el'uso publico, se estime si ‘era oportuno
0 no convocar un concurso abierto a todos para que cualquier empresano de la cindad
de Malaga o de Espaiia que quiera presentaf un proyecto para los Bafios del Carmen lo
pueda hac;:r con total garantias y ademés en las mejores condiciones para‘la Ciudad y
buscando siempre el beneﬁcm de la ciudad de Malaga y eso era lo que se pretendla con

[
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esta 1n101at1va que por cierto era lo mismo que hasta el afio 2012 habia estado apoyando

Ty defendlendo €l Equipo de Gabierno, y era el punito que compartian todos 1os grupos

politicos en el Ayuntamijento hasta que en el Equipo de Gob1¢mo un dia decidieron que
lo que se habla hecho aqui durante diez afios no 'valia la pena, no merecia que siguieran
apoyandolo y cambiaron de criterio, Que' asf iba en Eqmpo de Gobiémno con los Baiios
del Carmen continuamente dando tambos y tumbos “me acuesto pensando una cosa y
me desplerto por la mafiana pensando lo contrarlo” )
El Sr Hernindez Pezzi dijo que la verdad éra que no sabia si apoyar la mocién o

no porque, era como “la mocién 1mp051bIe tres”, ¢por qué-era imposible?, porque no
habia manera de saber ni cuando, ni’ c6mo, ni tudnto costaba: el rescate de la concesion
adm1mstrat1va de los Bafios del Carmen, de hecho muchas posmones que- habian
mantenidg, todos a raiz de esta cuestién se basaban en la absoluta inteligibilidad de lo
que decia 1a Jefatura de Costas y el Ministerio correspondlente, porque no se sabia si se
podia hacer una cosa u otra, mlq:ntras estaban consintiendo- que se hicjese todo lo que se
queria, que estaban ponjendo en’ aprietos al Alcalde que no. sabfa qué querer, es decir
que el Alcalde estaba contribuyendo a la, “ceremonia de la confusién” y tenia que decir
que esto era exactamente un caso de falta de: transparenma municipal, la transparenma
municipal: no estaba ‘en pubhca:r las cosas en 1a web sino-en saber que opciones
leg1t1mas tenia el Equipo de Gobierno para apoyar 0 no una u otra opcwn porque la
impresién’ que se habjd dado era que los concesionarios. le -caian 'mal al Alcalde 0
parecido y' claro si el Alcalde porque le caigan mal'los concesionarios pedia un concurso
y cuando no le venfa bien planteaba un Hotel y si no le venia mal a Costas habia un
precio de tescate gé la concesion en una fecha'y después otra, pues estaban’ ante un caso
% “cérémgnfa de la confusién completa” en'la cual se estaba jugando no solo con
aleg que estaban presentes smo con la c1udadama, esp”ec:lalmente con la

habia dic cual era 1 el Coste de los espigones y de los elementos de defensa reales, que

.4 e bajaban segin quién fuese el concesmnano, es decir, bagaban o subian en
funcién de como duerme la Jefatura de Costas, porque ha’blan pasado de doce o trece
millones a cuatro y pico millones. Que la. conces1on también se habia vendido temendo
en cuenta esas bajadas que eran; como muumo sorprendentes

l- :

Que en pnnc1p10 claro que estaban todos a favor. del rescate adm1n1strat1vo

 desde siempre, pero si se decia que el rescate: eta imposible: antes de. 3018, queeramuy. . . . ..

cara la qbra de infraestructura costera y que no se podia amortizar si a los
concesionarios no se les dejaba, hacer un hotel eso era lo que sostuvp el Alcalde hasta
hacia muy: poco, que tampoco se entendia que si los nuevos ‘aceptaban una rebaja de los
espigones y encima parecia que tenfan la mtencwn de pagar algo alli aunque no- fuese el
mantepimiento de las zonas verdes, pues ahora el Alcalde reclaniaba un concurso
publico. Que por todo ‘eso lo que venia a exigir esta mocién, mas que lo que decia
textualmemte era que hubiese una transparepma clara en la gestlon mgmmpal sobre este
enclave y gue de unia Vez por todas Costas dijese la verdad de lo que costaba el hacer las
obras marltnnas para proteger el balneano que se aclarase fehacientemente, si es que
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estos ¢oncursantes, ‘los nuevos, iban a tener 1gualdad de oportumdades 0 estaban ante

una de_|a01on dé funciones por la’ cuial Unos concesionarios caian mejor y otros peor, y

luego qué iobligaciones tenian los que resuitasen de esa concesion, es:decir este camulo
de despropésltos lo que anunciaba era que estaban ante una situacién opaca en el sitio
donde la actuacion tenia que ser més clara, que eran los Bafios del Carmen y encima en
afio electoral, que creia que iba'a haber que hacer encaje de bohllos ‘para que se pueda
consegu:lr esto de aqui'a mayo. : .

" El Sr Zorrilla Diaz dl_]O que su Grupo apoyaba 1ntegramente los acuerdos que se
proponian en la mocién, lo habian hecho en otras ocasiones en iniciativas en Plenc y
también en esta Comisién y en' Medio Amblente y lo habian manifestado piblicamente
en numerosisimas ocasiones, eran las misrias reclamaciones que compartian las
asomacwn,es y colectivos miembros de:la Plataforma en Defensa de los Baiios del
Carmen y!isu Grupo ya anunciaba que si no’ sé aprobase la mocién,’ esperaban que se
aprobara, én esta sesi6n presentarian una mocwn al Pleno con un contemdo smula:r que
ya tenian preparada s :

El Sr Pomares Fuertes le dijo al Sr. Brenes que no sabia si aprobarla'0-no para
darle p1e 3 esa cuestion, que simplemente 1ban a_poner una cuestior clara, es decir, el
punto numero uno, el rescate de las concesiones ya se habia iniciado, entonces podian
votarle que si porque esto era una realidad o podian votarle que no porque llegaban
tarde y no' porque ya estaba ini¢iado, no, pothan instar una cosa que ira se habia hecho,
ya se habia iniciadg’ el réscate, que tenia argumentos para decir que no, no habia ningtin
problema, al p ito segundo: jnstar al ‘Gobierno de- Espafia y al- Ayuntarmento de
Milaga, a que ifas un proceso dé participacién y consenso con la c1udadama, redactase
ejecute los trabajos para la recuperacion de los Bafios del Carmen para uso
aiibién ocurria lo mismo, ya estaba redactado, con lo cual ¢ si 0 no jproceso
ixg?, pues Si. Que el rescate corresponde a Costas'y lo que se fuese a hacer en

ba a presenta:r un proyecto de Banos del Carmen, hublese concurso 0 no
1¢ge concurso, continte la concesion, la. concesmn se rescate, en, cualqmera de los
casos Sr. Brenes era €]l Ayuntamiento el que tenla que ajustar el proyecto, tendran que
adaptarse al proyecto que les diga el Ayuntarmento que tenia que estar basado en el Plan
Especial del 2010 conforme a Ley como bién, habia explicado el Sr. Hernandez Pezzi o
a cualqule;r modificacién que hubiesen atendido’en este proceso participativo, que ¢l
creia que, era al revés, demasiado largo, donde habian estudlado proyectos -algo

" parecido aun concirso de ideas-; habian estudlado proyectos de privados, proyectosde

la cmdadama, proyectos de todo tipo, incluso declaracwnes de los distintos grupos
politicos que habian tenido en cuenta, con.lo cual en ese sentido el proyecto era fiel
reflejo de la participacién de toda la Ciudad. Que ‘en cuanto terminasen las
negociaciones iban a ver a qué se enfrentaban, que en todo caso tendran que gjecutar el
proyecto del Ayuntamiento cumphendo la Ley, el proyecto de 2010y, si habla alguna
mod1ﬁcacn5n de acuerdo con las conversaciones con Costas “ ,

: E_njcuanto al tercer acuetdo dijo q_ue éra;vq;rdad que-no venia e’h los Presupuestos
pero que &l acuerdo era muy claro, la parte terrestre ser ejecuitada con el canon que de
! . b o . . - 59
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alguna manera se establezca con los pnvados en este, sentldo y de.la parte maritima

- tendrd que hacerse "edrgo el Ministerio, | (,con que partlda alguna espec1al‘7 podia ser

jcon una general‘? pues también, a lo mejor.- Que si querian podian instarles a que
apareciese, eSpeC1ﬁcamente pero rea.lmente hasta que no esté cerrada esta cuestion del
rescate no, lo ve necesario, habia - que tener en' cuenta que si el rescate no. se producia
hasta dentro de ocho o nueve meses no se podia; intervenir y tampoco sabian si habria
un acuerdo en los proxrmos meses, con lo cual entendia que presupuestar una cosa que
no sabian fpara qué fecha se tendria no era-muy logrco Que lo. que si sabia era que la
responsabilidad de la parte maritima era‘de Costas y por lo tanto del Ministerio, ellos
sabran de: dénde sacaban el dinero pero esas cGosas habia. que’ haceilas. Y la parte
terrestre, de al guna manera por las propras presiones que ya habia hecho Costas, saldria
de ese canon, con lo cual las negociacionés en este sentido eran solo econdmicas, si el
pnvado en su momento aceptaba o no el canon que correspondra para renovar la
concesion, - o e : i

~Que por lo tanto volvia a decir que en los tres apartados estaban de acuerdo en la
finalidad, que lo que pasaba era que le costaba aprobar algo que ya e:gtaba en marcha, y
lo que le extrafiaba ‘era que los consejeros: de'la Opos1cron no lo supiesen aunque fuese
por los medlos de comyunicacion, que en estas cuestiones los medios de comunicacién
habian sido muy clargs. Que volvia a decir que el rescate se habia inieiado, punto dos el
proyecto habla sido/participativo y consensuado, habian tenido exposiciones de los
proyectos ' en el Ayuntamiento, en ¢l patio de Banderas, distintos proyectos.
Representantes dé la GMU se habian reunido:con vecinos, con los pﬁvados con todo
el que ha 1do proponerles alguna idea y les’ habla pedido tna ¢ita, con lo cual todas
esas ‘ideas _haWian s1do contempladas, escuchadas y tendrdn su luz,cuando se vea el
proyecto definitivo. Y. en cuanto'a los Presupuestos del Estado estaba de acuerdo pero
enfan fecha de cuando iban a ser necesarios €sos- presupuestos jsera en el
Ser4 en el afio 20167, no lo sabian, hasta que Costas no terminase de aclarar la
Jundlca y tomasen una decmon al respecto creia que no ha01a falta, - '

. El Sr Hernandez Pezzi dijo que para desmentlr que esto ﬁlése un Proceso: de
participacion ptblica ejemplar, es décir era un proceso de “mareo de la perdiz” c;emplar
de toda la. Oprmon Piblica, de los vecinos, de los afectados y de las, administraciones,
esto si, claro porque la versidn que se habia hecho para el conocumento y la discusién
de las d1stintas opciones era absolutamente falso, porque si no {por qué se propuso aqui
en esta misma mesa un proyeoto de 700 000 euros para hacer un aparcarmento Yy un
vallado perimetral en sumomento?, nadié tuvo Ta fortuna de ver ese proyecto ni siquiera

“siendo concejal, después por qué se alentd, t bueno va les decfa que esto era la céfemonia

de la confiision, el Equipo de Gobierno le debia de decir que.no y él (’febla decir que era
la ceremohia de la confusién, el tema, de que los privados ‘fuesen los que en cada
momento Iban diciendo que era lo que 1ban a hacer y la Administgacion Publica sin
tomar ninguna iniciativa, no aclaraba ni el tema, del rescate ni de nada porque hasta
ahora no la habia tomado, dejaba’ s1ernpre a la-espera de st en 2016 o en 2018 se
produciré. tal o cual décisién o_como ahota. decra Costas, estamos -estudiando ‘si es
posible 12 jconcurrencia ptblica en uina concesidn: Pues podian saberlo porque tenian a
los abogaﬂos del Estado y ya iba siendo hora de’ que dijesen alguna vez “esta boca es
mia”. Y hiego habia otra cuestion, no se ‘podia j Jugar en un procedlmﬁento en el queno
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se sabfan ni los precios, ni los tlempos Es decir, le alargamos 1a concesion otros treinta

- afios mas $i les pagaba no sé cuanto, no sab1an cuénto tenian que pagar. porque cuando

eran los ofros se pagabah 12 millones: por ese esp1gon y ahora:se pagaban solo cuatro ¥
pico, pero‘le salvaban la concesién porque eran més baratos y les cajan mejor a todos,
menos algunos que no_nos caen bien 'Y por eso: pedunos el concurso pﬁbhco

Tenmné su intervencién diciendo® que . en un proceso de participacién publica
primero tenia que tener un proyecto, pubhco y luego decir los.medios por los cuales se
iba a consegulr ejecutar, los plazos y los presupuestos asi que nada mas que con este
pequefio desahogo declr que tamblen apoyaba la mocién para ver 51 anulen se aclaraba,

El Sr Zorrilla D1az intervino nada. més que para anadJr solo t;l voto favorable a
la mocion. L W .

. El Sr Brenes Cobos le pregunté al Sr. -_Poméres“si iban a aprobar la iniciativa o
no. i o L : :
- El Sr Pomares/Fuertes dijo que iban a aprobar los puntos und y dos, y el tres si
aceptabanlla s1gu1ent enmienda: “instar al Gobierno de Espafia y al Ayuntamiento de
Mélaga a la ejecucion del proyecto Banos del Carmen y a la adopcxon de obras de

enes Cobos dijo que le pedma 1nc1u1r 2015. . %

;:’ Pomares Fuertes dijo que era dlﬁC]l por el proceso legal, tenian que
/ que d1_|ese Costas, si fuese necesario sena en el 2015 perd que ahora mismo

/ Sr Heméhdez, Pezzi dijo 2015 0 posteriores.

- El Sr Brenes Cobos dijo_“sine dle , €8 decu nuevamente volvian a lo mismo,
llevaban desde el afic 2004 dandole vueltas al Plan Especial ‘de los Bafios del Carmen,
el proceso de participacion habia sido tan amplic que habia sido ]ustamente el que creia
que en maferia urbanistica mas nimero de alégaciones habia recogldo de todos los que
se habian ‘hecho y se habfan traba_]ado en la ciudad de Malaga. Que desde el afio 2004
estaban con que si la pasarela. tenia que ser-de madera ¥ que si cuando vienes con la

bicicleta te da el sol o, ne, y en eso era en lo que-el Equlpo de, Gob1emo estaba desdéel
- afio 2004, porque ‘aqui se aprobd un Plan Espeaal por consenso y era en lo que debian

haber traba]ado para haberlo aprobado, una Vez que se, aprueba en ¢l afio 2009, el
Gobierno Central en el-afio 2010 -entonces gobernaba el Partido Socialista- inicia el
rescate deila concesion, pero tras las elecciones a finales de 2011 ¢l Partido Popular
paralizo e} proyecto' y, el proceso de rescate de esa concesién admmlsfratlva y en los dos
afios, pradtlcamente trés afios que llevaba.n de goblerno lo-tinico que habia hecho el
Ministerio de Medio Ambiente era tener parallzado el rescate de esa concesion, claro
que sabia ¢ que estaba ese rescate en marcha, por eso le decia que se retomase ese rescate
que se aprbbo va en el afio 2010 iniciarlo, Y que se estaba tramitando, saquenlo del cajén
0 d1ganle ‘a Sus companeros de Madrld que lo saquen del cajon y que 10 termmen
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definitivarhente. Que atendiesen tamblén alo que de01a el Alcalde que e hiciesen caso

~ por una vez al Alcalde de Malaga en esa cyestion, no ya en el resto, que su partido en

Madrid que le hiciese. caso.y que se haga deﬁmtlvamente ese rescate. °

Y en cuanto- al. punto tercero tamb1én buena dlspomblhdad le aceptaba lo que
propoman pero no tenfa ningun sentido ‘que en el afio 2015 nuevamente no se fuese a-
tocar nada en los Bafios del Carmen porque el deterioro continuaba, y eso decia muy
poco en favor de los que estaban en el Ayuntam1ent0 también, notsolo del resto de
administraciones pubhcas que tenian competencias, sino también de los que.estaban en
el Ayuntamlento que no eran capaces de-desbloquear y sacar adelante lo que los Banos
del Carmen necesitaba y lo que los c1udadanos les demandaban ‘

El Sr Pomares Fuertes dijo que esmba totalmente de acuerdoicon el Sr. Brenes
pero que le recordaba que era una concesién del Estado y que solo habia’dos maneras de
recuperar | esa concesion, podia hacerlo el prop1o Estado o lo podia hacer también la
Junta de Andalu01a por temas de gxtrema gravedad ninguna de las do%-administraciones
hasta la agtualidad 1o habfan hecho. Que efecnvamente esto venia de 2004 pero le
explicaba por qué en seis afios (2004-2010), porque tarda seis afios €] Gobierno Central
con la ocypacién qug ‘habia, con el estado dé deterioro de los Banos del Carmen, en
aprobar la‘posibiliddd del rescate, seis afios. Y ahora le parecia excesivamente largo un
afio, o sea cuandg’ gobernaba su partido ‘seis afios no le parecia exagerado y ahora le
parecia exagerado un afio. Que a €] le parecian exagerado los seis afios del Gobierno
Socialista y I¢ parecia exagerado que el Gobierno de Espafia -ahora del Partido Popular-
llevase un' gid negocwndo que €s0 era ser- conce]al de ‘este Ayuntafmento y defender

final 1¢/s/due tuvieron que 1ntervemr gracias al apoyo Judlclal para salvar a los vecinos
del g ptotld oro y de la ocupacién:a la que estaba sometido los Bafios del Carmen fue este
Ayuntay iento el que menos competencias tenfa, el que ménos’ responsablhdad tenia, el
que tuvo que salir a dar la cara con los vecinos. Que de eso era de lo que el Sr. Brenes
como conce]al de este Ayuntam1ento se debéna sent:r orgulloso v :

Flnahzo su intervencién dlclendo -que. 1ban a instar de glguna manera al
Ministerio, a que esta. historia termine ya, pero creia que los tinicos que habian tenido
prisa, los Gnicos que hablan tenido que hacer. presion para esta cuestién habia sido el
Ayuntarmento -ni ]a Junta de Andalucia, ni el Estado- en los ultlmos diez o quince afios,

3

A la vista de cuanto antecede, la Com1s10n, por unanimidad de los Sres.
mlembros asistentes, propuso al’ Excmo. Ayuntamlento Pleno, la adopcién de los
s1gu1entes acuerdos. y

_ PRiMERO Instar al Gobierno de Espa.na al rescate de las concesmnes de los
Baiios de,l Carmen, dando cumplmnento a Ia Sentencia de’la Sala de-lo
Contenclqso de la Audiencia Nacmnal de 24 de enero de 2014, ‘

i
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SEGUNDO. Instar al Goblerno de Espana y al Ayuntam1ent0 de Malaga, a

o

Yo

proyecto y ejecute los trabajos para la recuperaclon de Baﬁos del Carmen para uso
pubhco ' ) i ‘

TERCERO Instar al Goblerno de Espana y al Ayuntamlento de’ Malaga a
la e_]ecuclén del proyecto de Banos del Carmen yala adopcmn de; obras de mejora
de su entdrno. ’ -

I

Punto n° 11,- Se dio cuenta de Moclon presentada el 14 dea octubre de 2014,
del Portavoz y Concejal del Grupo Municipal Socialista, D-2 Maria Gémez Gamez
y D. Serglo J. Brenes Cobos, relativa; a la realizacién de um plan de mejoras
integral en la urbamzaclon “Jardmes de’ Salmas-CortlJl]lo” ‘que esencmlmente es
como sigue: : '

“La urbamzacmn J ardmes de: Salmas, tradlclonalmente conomda como barno del
“COI’tljlllO;’ pertenece al Distrito mum01pa1 de Puerto de la Torre, Hace més de una
década que fue habitadd dicha urbamza01én aunque no estaba termm&da Esta situacion
ha vénide motivando <la presentacién de ‘numerosas iniciativas en -drganos de
participacion cmd_ ana y hasta en el qu:no del Ayuntamiento mediante mocion del
Grupo Sodlallsta el Juho de 2009 para dar solucwn a las nece31dades pendlentes

fue se ha:publicitado una actuacion [por parte del Ayuntamﬂmto de Malaga en
éro de la que desconocen el proyecto a reahzar ya que-nada se ha acordado ni
B a:do. : s :
P "4 IR L .':_*.‘
Los equlpaxmentos previstos en csta zona, necesanos para poder desarrollar las
act1v1dades propias:de la ciudadania en su.enforno no-se han reahzado tampoco, con
carencia dp zonas sociales o deportivas de usos ciudadano. " :

- Ha calles que aun estin sin asfaltar tramos de pavimento en mal estado,
problemas; de iluminacién que generan sensacion de 1nsegundad falta de- 11mp1eza de
los alcorques v la plantacién de arbolado; tampoco existen cubas de, res1duos organicos

' necesarios para “cubtir la nece51dades dela vecmdad vy ev1tar que Vuelvan a aparecer T

vertidos 1ncontrolados con presencia - de ratas e msectos y problemas " higiénico-
samtanos _ ‘ T .. W :
tho de los problemas que denunman los residentes es la carencia de limitadores
de velocidad en algunas calles que garanhcen qna; mayor seguridad. También hay quejas
por la ma.la regulacu’m’ de la salida y acceso "de la urbanizacién desde la avenida
principal, Lope de Rueda, que hace que s¢ disparen los tlempos de espera en horas
punta parg salir dela urbamzacmn Espec1al xelevancla aleanza un- problema cada vez
mas genetalizado y es que usuarios de la avenida Lope de Rueda, para evitar los
* " ' ' o : i - 56
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tleinpos del seméforo de la* avemda usan el v1al de moorporacwn provocando
'51tuac1one!; de pehgro """ : o
'i
Poi' todo ello, desde el Grupo Mum01pa1 Socmlista en el Ayuntam1ento de
Malaga se:propone la adopc1on del 51gu1¢nte _

: 19}
i

- ACUERDO

UNICO.- Que el Excmo. Ayuntamzento de Madlaga, de. manera consensuada
con los representantes vecmales, realice un. - plan mtegral de actuaciones, en
coordinacién con las diferentes Areas Mumctpales competentesj.Q para solucionar
todos los problemas que en la actualtdad pat?ecen los vecmos y vecmas de “Jardmes
de Salmas—El Cortytllo S W :

A‘q‘ierto el debate' el Sr. Brenes Cobos dijo que agradecia la presencia de los
representahtes de la Asociacién de Vecmos de la Urbamzacxén - que ese dia les
acompanaban para tratar una iniciativa que- hab1a sido practlcamente dictada por estos
vecinos, sé trataba de una urbanizacién en el Puerto-de la Torre, de las més nuevas que
habia en el distrito y que como-se recogia en la iniciativa ya en el afio 2009 se presento
una mocion por su Grupo donde'se recogian iina serie de obras de mejora : a realizar‘en -
ese entorrio, en ese afio 2009 también -se produjeron a raiz de la presentacmn de la
iniciativa una serie de visitas de los concejales del Partido Popular ta'nto de Urbanismo
como del ‘Puerto de la*Torre, que efectivamente vieron las’ necesidades -que tenia la
barriada v dejaron su compromiso de que se iba a hacer el parque, iban a asfaltar y a
adecuar una de Jas calles, iban 4 adoptar una serie de medidas también ‘para ralentizar la
velomdad del t4fico en la calle pnnc1pa1 en Calle Brezos, etcétera.

Q 'e A ctuaImente esas cuesnones no se habian termmado de resolver pese a que
payado . cinco afios, recientemeénte el Equipo de Gobierno anunciaba en los
lg comumcac16n que se 1ba a hacer un parque en u:na de las zonas que estaban
fha parcela que estaba destlnada a zona verde y que-durante todos estos afios
lo un vertedero de escombros y de re51duos, que estos c1udadanos habian tenido
soportando todo tipo de- problemas, de plagas, de: ratas, ‘unas condiciones
totalrd entq lamentables. Que su Grupo. daba la bienvenida si ‘efectivamente se iba a ,
hacer ese parque, esperaban que se hiciese a la mayor brevedad p¢31b1e y lo que si
pedlan en esta iniciativa.era que por lo menos se les explique a los vecinos lo que se iba

a hacer para que ellos puedan realizar determinadas aportaciones res?ecto a lo que alli
“se fuese ‘ahacer, qﬁe puedan decir i querfan‘una zona infantil, elendentos de gimnasia

para mayores o si necesitaban una zona para Tos- perros, 1o que ellos neces1ten por lo
menos que se escuche y atienda a los vecmos 4 .

i
|

Otra de las cuestiones que planteaban los vecinos de esa barnada y era una
realidad es que estaban soportando un problema de seguridad: vial, no solamente ese que
les oomen;aba antes de-calle Brezo sino también en lo que eran el acceso y la salida de
su propia barriada a través de la Avenida Lope de Rueda, la pr1n01pa1 del Puerto de la
Torre. El acceso 4 esa barriada no se hacia- df; manera directa sino que se hacia en un
tramo de \hal de servicié y tenia un problema serio de seguridad de tréﬁco porque habia
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personas que iban transitando por la Avemda Lope de Rueda y utilizaban ese acceso
“para saltanse el semaforo que habja y realmente estaban’ dificultanido y poniéndo‘en
riesgo a las personas que tenian origen, destino o salida de esa barriada. Que por cierto
el IMV apababa de sacar a licitacién una serie de parcelas y si‘esas viviendas se
construian; iban a tenér ‘que salir y entrar por esa calle Brezo que no solamente daba
acceso a Salinas sino también a toda la parte de arriba del barrio de Fuente Alegre que
ademas era el barrio’ mas poblado de Puerto de la Totre con mas de ocho m11 vecinos.: -

Que estaban hablando de una necemdad y lo que los vecinos lgs plantearon enla
reunion que tuvieron alli con ellos eran obras‘que no eran costosas, cliestiones que se
podian atender en un plazo muy breve de tlempo y que darian benéficio no solamente a
esta barnada en concreto sino también a 14 1 mayona de los habitantes {de Fuente Alegre
Que crela‘ que era de justicia y de razon que’ aprobasen esta 1n1c1at1va y mas que
aprobarla ~como ya le decia se aprobé en el afio 2009- que por lo menos se acaben
reahzando‘ y matenallzando las obras que para nada eran costosas para el Ayuntam1ent0

i {

El Sr Zorrilla Diaz manifest6 el apoyo de su Grupo a ]a mocien y dijo que creia
que la relacién de carencias que se reflejaban_en la mocién se atenia- bastante a la
realidad qhe todos conociar, que creia que el concejal del distrito. lo conocia mejor que
nadie y que-la propuesta gue se hacia era bastante razonable, consensuar con los vecinos
un plan de actuaciones./* x

El Sr Verde Godoy saludé a los vecmos del dlstnto que se’ enoontraban enla
sala y les! d1_10 qu¢ en Cuanto terminasen ese punto le gustaria reunirme precisamente
aqui con ¢llos pyra ver el proyecto en cuestion asi como atender las. necesidades que
optyhas. Por qué decia esto y ademiés le iban a entender pedirles disculpas si
rte no les habia atend1do en a.lguna ocasmn que no habia 31d0 el caso

Ayuntmménto por un lado y los vecinos —sobre todo los residetites- pot otro.
| : =
Contmuo diciendo que si se iban al pu.hto en concreto de la entrada a la bamada
tenian un'pequefio problema con ese vial de servicio, por todos era conocido que
residentes:o no residentes de Salinas y del entorno del Puerto de Ja‘Torre les. gustaba
tomarse uf: café en el Balate y les gustaba tomarse un café aparcando el coche en la

“puerta” del Balate, cuando “aparcan el coche o 14" mioto “en la pue;}a acrecientan los T

problemas’ a la hora de ya no solo-en la entrada a la urbanizacién sino incluso el propio
giro, que s habia repintado la linea amarilla, ahi evidentemente no se podia aparcar
pero seguian con esa dificultad.. Que el terha de la reordenacién de tréfico en la zona de
Salinas se hizo en’ su momento, costd ‘mucho. trabajo, el principal problema que se
planteaba era la pehgromdad de calle Urdnio, el doble sentido de calle Uranio ya que
existia a la- altura del mimero 27 un vado que, daba justo a una cur\?’a sin visibilidad a
mano derecha el probléina de esa n¢ visibilidad, ése doble sentido y el aparcar. Que esa
falta de aparcamlento que se daba era endemloo en el distrito del Puerto de la Torre y
més eh esa zona sobre todo de Sahnas que era de autoconstruccmn Que se resolvio el
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tema dejando calle Uranio con un solo, sent1d0 por segundad y porque era la unica
" forma en la que en (determinada traza de esa calle sé podia poner el*aparcaxmento por
no perderlp ,Que era verdad quea lo mejor en la:zona de Jardines de.Salinas, en calle
Helio, en calle Brezo, en la bajada de calle Jacinto habria que tomar otras medidas pero
tenian que consensuarlas con los vecinos, que se saltaba el. Regiamento y pidié perdén
al Presidente por dirigitse a los vecinos que eran fos principales afectados, ‘que también
tenian que ser muy conscientes.de que cuando iban por calle Helio jcpél era la cantidad
de vehiculos que aparcaban en fas puertas de ‘sus. viviendas no pudlendo aparcar porque
era un vial de doble sentido?. Que insistia.en que eso era consecuencia de que habia
muchas v1v1endas 'y un parque mévil muy €levado y que tenjan que:rtraba]ar de forma
conjunta si-decidian de forma uninime o por mayoria de todos los vecinos regular ese
tema tan €spinoso como era el del estacmnarmento que Sl lo hacxan asi avanzanan
bastante. . o . -

P ‘

Con respecto al parque dijo que lo 1ban a ver, que los propios yecinos sab1an que
era una carga de la propia promotora de la zona, que pedia publicas dlsculpas por parte
del Ayuntamiento -que constase en acta-; lo asumia como conejal del distrito, que para
lo que estaban era para solucionarle los' problemas, que habian tardado muchisimo
tiempo en! Tecuperar €50s avales, en tener el dinéro, “hablanda en plata”, en el bolsillo
de la GMU para que pueda ahora licitar 13 « obra, que ya se habia 1101tad0 y adjudicado.
Habia una empresa, /Imcla siglo XXI, que iba a pacer esa obra, no %olo la del parque
sino calle: Cerver que éstaba a medio termmar asi como el pasaje que alli existia de
calle Jacfobma, que esas termmacmnes no - correspondian al Ayuntamiento,
corresponéhan la promotora que’ quebro se quedo a medias y el Equipo de Gobierno
ewdentement hab1a tardado demasmdo en tener ese dinero d1spon1b1e y ahora 1ban a

dien en general no tendrian por qué estar aqu1 reunidos, ewdentemente habia

eces1dades, poco a poco se habian ido cubriendo, que subjendo calle Jacinto
habia’un-parque infantil, que apenas tenia dos'afios, en Domenico Escarlati que estaba
justo a contmuacmn de calle Brezo, que tamblen contaban con dos parques infantiles,
€S0 no qu1taba que fuesen a hacer ahi un. parque de 3300 m2 y &demés lo iban a
complementar (eso iba-a salir umcamente del dinero de esos avales), iban a terminar
esas calles que estaban a medias -cargas de.; esa comnstructora que quebro- ademds en el
entorno el:propio parque Domemco Escarlata crefa recordar que-en o esquina norte de

“calle Brezo al parque forestal de Dormenico Escarlati 16 mediabati ni doscietitos metros,
mds o menos, hacia poco ese parque tam,blen se estaba acondicianando y se iba a
acondlclonar ahi estaba el Concejal; Delegado y hab1an estado, viendo posibles meJoras

para ese entommno.

S

i Loty

Finaliz6 su intervencién diciendo que como-en el 2009 hubo una mocién y no se
cumplio, esta mocuSn no iba a contar con el voto favorable del Ec 111p0 de Goblemo
porque no queria que esto se quedase en papel mojado sino que lo-ibari a hacer y no por
esta mocién.
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Vicesecréetaria Delegada, Actas y Reglstro .
El Sr Brenes Cobos dl]O que se quedaba perple]o i una mocn’)n que aprobaron

que los vecinos les proponian, que lo que hab1a dicho el Sr. Verde esé dia -podian coger
esa acta del afio 2009- era lo mismo que dijeron en el 2009, si de hecho tres dias
después de aprobarse la iniciativa hicieron una visita alli con los vecinos y
practlcamente con una libreta anotando: “mlra _anota aqul que tenemos que arreglar
esto” y los vecinos tan contentos, tan coritentos hasta que cinco afios después como era
légico, deman “hasta aqui hemos llegado™, porque tenian una serie de problemas,
problemas- que no eran que los alcorques estuviesen mas bomtos 0 més feos, de que
hubiese dos losas partidas en la calle, no, era que calle Brezo era un auténtico peligro de
seguridad . vial por las velocidades que alli se ~alcanzaban, en ufta calle con tanta
pendienté,; era una calle donde emstla pellgro real de atropello, porque por alli no solo
salian los,vecinos de esa urbanizacién' smo también parte de los vecmos de Fuente
Alegre, que eran calles que no éstaban previstas para ser viales estructurales del sector,
eran calles que estaban' previstas para. ser calles de barriada; re31denclales Yy que se
trazaron en su dia en el Plan General del afio 97y que ni siquiera tuvieron en
consideracion quizds . para dar 'un. mayor aprovecha:mlento urbanistico a la zona
aparcatmehtos en las propias calles, y a dia de hoy los pl'OplOS residentes y el
Ayuntamlznto estaban pagando las consecuenmas de que los vecmos 'no puedan aparcar
en las call ‘ S

lee antgs hablan hablado del PEPRI Centro y de la neces1dad de hacer un

evo caso de esto y los accesos al Puerto de la Torre, mas all4 de que algulen se quiera
2 ..-’ 5 en el bar que era dierto, lo que‘le estaba pIa.nteando era que habia gente
que V iptrarse un semaforo estaba pomendo en riesgo a estas personas cuando salen
por su iz de semcm era un problema seno, estaban hablando de la vida de las
tema pfy le llevaba una mocu’)n le hublera hecho un escnto y le hublera dicho que
v
#se a la asociaci6én de vecinos en lo que: estaban planteando. El fema era que habia
un problelha serio de seguridad, que por lo tanto ‘acometiesen las mejoras’ que quieran
hacer.. . o . ‘
¥ ‘ , .
Asimismo dl_]O que le sozprendla que ahora, “a toro pasado” le fuesen a
preguntar a los vecinos sobre un parque que le 1ban a hacer, por qué no se lo habian

presentado antes y se habia contado con la op1n10n de los vecinos, que estaban en lo de
calle Camas'y en el urbanismo que practicaba el Equipo de Goblerno una vez que ya

“terifan hecho el proyecto 1o hacmn y después si los vecinos quenan “hacer una cosita

rompian l¢ que se habia‘hecho y lo pagaban dos veces los malaguenos no habia ningln
tipo de problema, como pagaban los malaguefios, como en calle Camas. Que hacia un
mes y me(ho le llevaron una mocidn para qué‘con este tipo de proyectos se sienten con
los vecmos ‘consensien con los vecinos, -que los vecinos les expongan que necesidades
tenian, y que las que se puedan hacer, seaiy viables, se hagan, pero 10 a posteriori, es
decir una jvez que tengan el plano- hecho, los' trabajos contratados, el parque hecho,
después contaban con los vecinos y luego diran Ios vecinos: no hablan puesto una zona
de sombrd, 0 no habian hecho una zona de j Juego infantil. Que esas eran las cuestiones
que aqui se. planteaban que con mdependenma de que aprileben o no la iniciativa
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Vlcesecretana Delegada, Actas y Registro .. .

esperaba Que los ciudadanos no tuv:esen que eSperar cinco anos en cuestlones que eran
“de segundad y de calidad de v1da B _ '

El iSr Pomares Fuertes dijo. que le pa‘rec1a mala fe. ‘por parte del Sr. Brenes,
porque ademas no era la pnmera vez que utilizaba a los vecinos, es decir, sabiendo que
se iba‘a ver un proyecto de mejora del parque- que se acababa de licitar por 80000 euros,
que lo unico que podia® achacarles en esta Comls1on era que habian tardado muchos
afios, perquue ya estaba. 1101tad0, una obra de tres meses que iba a ejecutar una empresa,
que iban 2 hacer lo gue estos vecinos necesitaban, lo que no pudo hacer'quien tenia que
haberlo hegtio, que al final lo iba a hacer ¢l Ayuntamiento, la peatonalizacién de la calle
Cervera, la ejecucién de sendas- peatonales 'y de zonas verdes, la dotacign de mobiliario
urbano diverso, los bancos y papeleras, los remates y reposicion de algunos elementos
de urbanizacién, sobre todo elementos de encintado y . pavunento reahzacu’)n de

entronque? a las redes. mumc1palqs abastecumento y alumbrado pubhco

, (,Sabe lo que a ustedes les pasa? que. les revienta que el E u1po de Gob1em0
trabaje por los vecinos, les rev:enta que aun no' siendo su- obhgac1on se gasten estos
80000 euros en ayudar a solucionar un problema due tenian los vecinos. Y sentia mucho
que ¢l Sr. Brenes siguiese utilizando a los Vecinos en ‘estas cuestiones, pero que ¢ra lo
que era, el. Equipo de Gobiemo iba a complir y<lo que tendria que estar era contento
porque se ,iba a/fealizar aquello que se dcordo6 que se iba a hacer, que se preocupase de
lo que quedabd por-realizar que‘en eso le daba toda la razén, pero no dé lo que ya se iba
a realizar, l" fe no intentase sacar un rédito pohtlco de cosas que se ponian‘en marcha

implemente tenian que haberse puesto en marcha, que dejase,de manipular, que
a/manera al Sr. Brenes no le convenia que el Equipo de Goblerno cumpliese,
"t:lcase por lo que no curnphan pero que no intentase arrear encima con lo que
{ en.una época de crisis, que se sacaban estos presupuestos para poder cumplir
pas cuestlones ¥ eon estas historias que veman de ant{guo Con un déﬁc1t de lo

El St. Zorrilla Diaz dijo.que apoyaba la mocién, que no pensaba intervenir pero
le recordaba al Pres1dente que no les habia dado. turno de segunda intérvencién al Sr.
Hernandez Pezziy a él, que debena dejarle mtervemr
.
El |Sr Pomares Fuertes d130 que no lo hab1an ped1do que no habla ningtin
problema, y el pregunto a Sr Hemandez P¢zz1 s1 quena 1nterven1r » o
El Sr Hernéandez Pezzi dljo que iba a mtervemr brevemente para explicarle a los
vecinos 10 que era el Gobierno y Ja Oposmlon con el respeto y la mayor humildad
posibles.. }El Sr. Brenes habla llevado una mocmn y se habla llevado un chorreo
espantoso, Y encima como habian acud1d0 los vecinos todavia peor, aqui’ les habian
ofrecido inmediatamente las grandes salas’ de ‘la Gerencia de Urbanjsmo, todas las
explicaciohes posﬂ:les todo porque se le habia ocurrido a un. conce_lal de 1a Oposicién
presentar una mocién, afortunada o desafortunada acornpanada o desacompafiada, pero
que habia sido tan denostada que aélle asustaba y no sabia si el préximo dia tendria el
valor de presentar una' mocién que estropee la mmaculada imagen del Equipo de
; - ‘ T ‘ T 61
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Vlcesecretana Deiegada, Actasy Registro :
Gobierno 'y menos con los veginos, pedir- amparo a-la Presidenciy Jpara que no los

"machaque el Sr. Verde dlclendo todo 1o qué sabia del distrifo, 1o bien’ que se lo habia =

pateado, como conocia todas las .cafeterias, los ‘Vecinos, las calles y los nombres de
todo, que | les habia, soltado un rollo 1naguantable 'y encima €] Sr. Pomares le daba la
razén y dema ‘si nosotros esto lo sabemos ya,'si la culpa es un promotor” y encima St
Brenes por qué habia hecho esto, por favor, qué maldad tenia msaculada en su sangre de
la 1zqu1erda por venir con esto, crefa.que. hac1a falta un poco de democrac1a

El Sr Pomares Fuertes le dl_]O al Sr Hem{mdez Pezzi que o se preocupase que
por su parte tenia todo, ¢} amparo‘del mundo que de hecho no.fue del Grupo Popular del
que salié: corriendo sino del Grupo- Socialista, que en tode caso tendréd tener
d1vergenc1as con el Grupo que abandoné fio ¢con el Grupo Popular que ensegulda le
tendfan los brazos ‘cuando el Sr. Hemandez qUena y sabe'el carifio y el espacio de
part1c1pac1on que le daban a un concejal no, adscrito, que el propio. Alcalde tenia a bien
hacerlo er1 todos los plenos, en todas las mociones y en todo lo queé ¢l Sr. Hernandez
necesﬂase, el amparo lo tema, no lo tuvo del Grupo del salié hUyendo

Bl Sr Orense Tejada intervino para ‘hacer constar que ante la ausencia de
consejeros ‘del Equipo de Gobierno era necesana una segunda votac1on con el voto de
calidad deI Pres1dente R : :

La Qomisién, con el voto a favor del Concejal no adscrito del Excmo.
Ayuntanue'to de Mélaga, del Grupo Municipal LU. L.V.:C.A. y del Grupo Municipal
Socialista,Jy.con el voto en contra del Grupo Municipal Popular contando con el voto de

idad del Sr. Pre31dente, dlct,ammo desfavorablemente la presente iniciativa, por lo
1 frirtud de lo establecido en ¢l art. 157.1-del Reglamiento Orgénico del Pleno del
1ento de Malaga, no se continuard con su tramitacién plenana y por la
alde la Comisi6n se prqcederé a la devolucmn de la 1n101at1va al autor de. la

Pugito n°® 12.- Se dio cuenta de Moclon presentada el 14 de octubre de 2014,
del Portavoz y Concejal del Grupo Mumclpal Soclahsta, D-* Maria Gamez Gimez
y D. Sergio J. Brenes Cobos, relativa ‘al’ sector SUS CH 4: “El Coronel” en
Churnana, que esenclalmente és como s1gue‘ ;

“En el Plan General de Ordenacmn Urba.na de Malaga, aprobado definitivamente
en ¢l afio 2011, se incluye el sector SUS CH 4 “El Coronel” en el Dlstnto municipal de

Churrlana; enun ambifo de 247.890" metros cuadrados de suelo” en. el que se podran Crmmmm

desarrollaﬁ un maxiino de 470 nuevas vmendas en planta baja + 2,

El’ planearmento combina en esté: caso dos realidades muy' distintas, muy
alejadas ?1 cuanto a sus intereses y fines ‘de’. sus propietarios, generando mucha’
mtra.nqulhdad y dmconfonmdad de los resldentes en esta zona dela c1udad

Po} un lado existe una gra.n bolsa de suelo no urbamzado y carente de todo t1po
de serv1c1os, cuya propiedad se concentra.en unas pocas soc1edades que pretenden
mediante su desarrollo urbanistico legitimo obtener una setie. de beneﬁcios econdmicos.
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Vlcesecretaria De!egada, Actas ¥ Reglstro
Para ello, estan tramitando ante la Gerem:la Mun101pa1 de Urbamsmo del Ayuntamiento
de’ Malaga v traba_]ando en los correspondlentes planes de desan'ollo tanto el plan
parcial como el proyecto de urbanizacion. :

Peto por otra parte, se ha 1nc1u1do en’ este sector urbamstlco un total de 25
pequefios pr0pletanos que tienen allf su res1denc1a en viviendas con una antlguedad que
supera los 20 afios y cuya realidad social- y economlca dista mucho de los intereses de
las promotoras antes mencwnadas 2 : :

Esta zona habitada se d1Spone en forma de “L” que discurre paralelo tanto al
Camino de la Sierra como a la calle Hungria, oontando con todos los servicios urbanos
que se recogen en la LOUA en su amculo 15.1 a)

Es'dos prop1etanos han mamfestado mayontanamenté ante el Ayuntimiento de
Mé.laga pqr escrito su deseo de ser excluidos de los desarrollos urbanisticos previstos en
el PGOU! iy que los llevaria a “hacer frente a -unas cargas urbanisticas (dificilmente .
asumibles’ por estas familias y su propuesta para que el Ayunta.tmento de Malaga
medlante la tramitacién de una modlﬁcamén del planeam1ento general los reconozca
como un shelo urbano-consolidado. - : i

Entendemos que puede resulta: de 1ﬂteres de todas las partes con 1ntereses enel
sector la delimitacion en el planeamiento de estas dos reahdades, tanto de los residentes
de la zona, ide los propletanes del suelo pendiente de desarrollo »Como del pi'OplO

% del sector urbamstlco a desarrollar | para los propietarios del suelo Yy, por otra
el reconocimiento a la realidad urbamstlca de los, 25 propletanos res1dentes en
cOn una antigiiedad de decadas o : :

Pot todo ello; desde el Grupo Munic1pa1 Soc1a11sta en el Ayuntarmento «de
a se,propone la adopc1on del 31gu1ente '

ACUERDO

UNICO«- Que el Excmo, Ayuntamlento de Malaga, de manera consensuada
con los vécinos afectados, adopte las medidas oportunas para que se excluyan las
viviendas existentes, paralelas a Camino de la Sierra y calle I—Iungna del sector de

desarrollo{ urbamstlca del S US CH 4 El Coronel. “

Ablerto el debate el Sr. Brenes Cobos agradecid a los vecinos del ambito de
Slerra de! Churriana - -que estuv1esen esa mafiana en la Comision, defendiendo y
apoyando la iniciativa, igual que vinieron los antenores, que por cierto fueron los
vecinos los que se dirigieron al Partido Soc1ahsta como era logloo Que suponia que a
veces cuando-uno tenfa la lengua demasmda larga era cuestién ‘de que desconocia la
realidad o desconoc1a los problemas que tenian los ciudadanos. Que ¢l Sr. Pomares en
ese tema. se ‘habia pasado de frenada no con él'sino con los’ propios vecinos del Puerto
de la Torré que estaban ahora mismo reumdos con su compafiero Lms Verde, por cwrto

V.
o
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le estabanitra.nsmmendo la 1nd1gnac10n por las palabras que el Sr. Pomares acababa de

Como les decla sobre la Slerra de Chumana, sobre el a:mblto del SUP.CH4 “El
Coronel”, habia una realidad que el Ayuntamlento incluyé en el p}anealmento, en el
Plan General del afio 2011, que habia creado unia'doble reahdad socio econdmica que no
se podia mantener y que no se podia llevar a cabo una vez que s iba a ejecutar ese
planeamlento por una parte tenfan 25 propletanos con propiedades menores ¥ por otra
parte habfa un &mbito que era el mayontano en torno a 200.000 m2, una serie de
empresas promotoras que querlan desarrollar una serie: de v1v1endas ;hasta 470 nuevas
viviendas. f ; :

Qqe los veginos le habian planteado al Equ1po de Gobierno-la neces1dad de
reunirse con ellos, le . habian registrado uri ‘escrito firmado por 23 de esos 25
propletanos, que lo que solicitaban era que definitivamente se les diese un
reconocimjento con un Suelo Urbano Consolldado a sus viviendas que ‘daban en torno a
la calle Hi.mgna y al Camino de la Sierra' y que se sacasen: de ese nuevo dmbito de
planeamiento, en fin no tendrfa mucho sentldo y no tenia mucho sermdo desde la propla
justicia urbanistica que. al final tuviesen que'soportar estos. 25 propletanos sobre sus
espaldas parte de las cargas de desarrollo de un sector nuevo de la Ciudad. Tenfan la
presencia de los ciudadanos en’la. Com1s1on tenian el escrito firmade por 23 de los 25
propletanos pidiéndoles, exigiéndoles, que los sacasen de ese sector, habian tenido ya
reuniones ¥ le habian explicado por donde iba ese Plan Parcial que estaban ahora mismo
presentando, que estén presentado en la GMU. Que & les pedia como concejal del
Grupo Sogialista que les atendiesen, no a lo que él les pedia, noalo que se incluia en la
mocion, 1§no alo que les demandaban los chmos que era 10 que aqui-se recog;ta

El Sr. Pomares Fuertes d.uo que efectlvamente eran consc1entes porque ademas
cmos se habfan reunids con ellos en ‘alguna ocasién y efan claros en sus
amiéntos, pero también al igual que lo habian hechd ya con los vecinos esta
16n la habian hablado con, el Sr. Brenes alguna vez. Se trataba. de unas viviendas
struidas de una'manera 1rregu1ar con und,falta de serwc;.os y de dotaciones en el
entorno, aqul habia situaciones que cualquier vecino que comprase una casa o se la
construyese en otras condiciones 1o hacia, el resto de la Ciudad lo hacia, eso habia que
tenerlo en; icuenta, es decir que buscaban la 1gua1dad de oportumdades con el resto de 1a
poblac1on porque si se perm1t1a este t1po de cuestiones entonces no habria cargas
urbanlstlcas en mnguna promocién ni en mnguna vwlenda que ‘se oonstruyese un

" Vécino cofnprana una c¢asa aqui abajo 'y se encontraria sin acera, se encontraria sin=

servicios de ningtin tipo y crefa que hasta ahi legaba el Sr. Brengs, por lo tanto en
ningln QOento se podian excluir las viviendas del sector, eso lo fenian clarisimo y se
lo habian dicho a los vecinos, no las 1ban a excluir, pero con eso no querfa decir y
ademas se estaba hablando para que sus’ cargas de alguna manerauﬁlesen las menos
posibles, tpndran que asumir cargas pero las menos posibles ! Y. en eso éstaban totalmente

de acuerdd

Contmuo d1c1endo que no seibaa derrlbar nmguna casay que se habilitaran las

medldas necesanas para que las casas - exrstentes tenga.n las ~fenos  cargas de
' , L : 64
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Vicesgcretaria Delegada, Actas y Reglstro - “'r. .
urbanizacidn y de dotacién posibles, que esa era la cuestién; legahzaran su situacién al

“igiial qiié 86 habia hechd en michisimas otras zonas, 1o que habla que hacer era legalizar

y que los' costes fuesen los qummos p031bles .pero en igualdad. .de condiciones a
cualquier persona del: resto de la Cindad que ‘cotpraba una casa ¢ se cofstruia una casa
de manerd regular y que por lo tanto dotaba al entorno y tenia'sus cargas urbanisticas
como-establecia la Ley, y si no se estaba’'de acuerdo que se cambiase la Ley, que no
tenia ningéin problema en que se cambiase la Ley Urbanistica.de Andalucia, ahora que
la Presidenta estaba poniendo de moda el hacer excepciones tanto en Cadiz como en
Huelva, bueno que cambien la LOUA y que 'se permitan que la construccién no lleve
ninguna carga pero ni la de ellos ni la de nadie de toda la Ciudad, si eso fuese asi no
tendria ninglin problema pero la ley era igual para todos y si el resto;de los ciudadanos
pagaban en la compra de su piso las cargas urbanisticas o en un'chalé unipersonal que'se
hiciese 1gual pues lo mismo para esos: vecinos, Iegahzanan su situacién con el Plan y
tendran las menos. cargas posibles, asi se lo habian trarismitido. y asii se lo trasmitian a
los consejéros, que de todas maneras por eso 1ba.n a votarle que no porque tenian claro
lo que 1ban a hacer y como lo iban a hacer., . ‘ |

El Br Brenes Cobos dl]O que prec1sament"e eso era lo que a él le preocupaba que
el Equipo de Gobierno. tenia claro lo que iban a hacer 'y lo que querian hacer en ese
4mbito de; Sierra de Churriana y-que también a. los vecinos les podia’ preocupar que
tuviesen dlafo lo que quenan hacer, Ios vecmos no habian temdo mngun t1p0 de

pedir por favor que los 1nformasen pero aqm dentro de’ esta GMU 1o-sabjan en qué
despgctho se estaba planificando su futuro y se estaba definieiido cuéles iban a ser las

s y qué era lo que se iba a hacer al margen de ellos, se estaba viendo cémo les iba
clar afellos el Pla.nearmento A C

Contlnuo diciendo que ya en su d1a sorprendlo que este ambito se separase .del
ambito de Sierra de 'Churriana, que por ciertoestaban en-las mismas - condiciones
urbamstlcas y sin embargo a ellos se les: aphcaba un PERI que era quizas lo que estos
vecinos estaban pidiendo, justamente lo mismo, el mismo trato, donde ellos iban a tener
que hacer frente a las cargas de urbanizacién que-ellos tuviesén que hacer ‘iclarol, si lo
llevaban haciendo desde hacfa. muchos afios, por ejemplo en un convenio firmado, en el
afio 2001 para instalar,un depbsito de agua que todavia estaba pendlente, ellos por cietto

si pagaron y si hicieron la red nueva de, abastecimiento de agua en esa parte dela

Ciudad y sin embargo el Ayu.ntaxmento no lo habia hecho desde el aito 2001, trece afios
llevaban &bperando que:cumpliesen como Aylintamiento la otta parté que era hacer el
depésito de agua que pagaron ellos de su bolsillo para el resto de la c1udad de Malaga
que se: estaba beneﬁc1ando también de esa mfraestructura

Que lo que les planteaba era Ia mejor de Ias solucmnes por, eso no le habia

traido ni le daba por cerrado en el ‘acuerdo mngun tipo de instrumento deé planeamiento, .
pero si era de propia justicia que estos vecinos se sacasen dé ese Plan Parcial porque
eran una parte muy minoritaria en cuanto al mimero de rnetros dé’ 9ue10, porque .gus
viviendas éstaban hechds y consohdadas desde hacm treinta, cuarenta afios; estaban alli
" 65
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viviendo. Y por otro lado tenian tres, cuatro empresas; que lo que quenan era desan'ollar

 alli cuatrocientas setenta viviendas de Iujo y entonces la realidad era muy distinta, yuna

vez que ‘estuwese aprobado el  Plan. Parcial- que le contasen qué- mecanismo
compensatorios como - administracién lban a poder aphcar para garantlzarle a estos
cmdadanos ciertos derechos, realmente nlnguno .que ahora estaban a tiempo y ademas
en la mocién se explicaba muy claro cudles podian ser las soluciones, que creasen ese
PERI donde estos ciudadanos tengan que atender a las infraestructuras bésicas queé por
cierto ya teman, si el Ayuntamiento habfa asfaltado y los habia dotado de todos los
servicios pues cuando tuviesen que hacer. determmadas mejoras apllqueseles igual que
estaban haciendo en Monte Dorado igual que’ estaban haciendo en otros 4mbitos con
unas c1rcuhstan01as similares. Que eso era lo que estaban pidiendo, que no condenasen a
estos c1udadanos a estas veinticinco personas, a tener que estar dentro de una
u:rbamzacnﬁn con otro tipo de intereses, porque al final ellos lo iban a pagar y ellos se lo -
estaban plthendo no era su Grupo, era.la realidad de esas familias, la reahdad socio
econémica de esas.familias eran las que le gstaban pidiendo simplemente que se les
tratase 1gua1 que al resto'de la Cludad no estaban pidiendo que se les tratase con mngun
tipo de privilegio, ninguno, snnplemenu; que se les trate igual . que a los vecinos
colindantes que tenfan en la parte de arriba’ que eran los de la Sierra'de Chutriana. Si
tenian que hacer un PERI que se hiciera, que tenian que soportar cargas de urbanizacion
en cuanto 'a mejoras de infraestructuras, que se hagan, que les acababa, de decir que el
Ayuntam1 nto llevaba desde el afio. 2001 siti cumplir cofi ellos, es décir, que fuesen
conscientes de lo que estaban hablando y.No negasen una mocién por negar una mocion
sin ni siqufera haberse dado un poqulto de’ detemmlento ala hora de l‘eerla para saber lo

El Sr Pomares Fuertes dijo que cre1a que era el Sr. Brenes el ‘que no se enteraba
en gie sentldo que volvia a preguntarle ;cémo soclallsta que era no estaba de acuerdo.
a Ley del suelo de Andalucm'? |
H . : . v

El ‘Sr. Zomlla Diaz dl_]O qile queria anadlr brevemente que lo que se estaba
reclamando en la mocidn, que coincidia con lo que reclamaban los vgcmos era del todo
punto justd y razonable. Quea su Grupo le preocupa en demasia que casos como éste no
fuesen los Gnicos y recordaba conversaciones en las que habian participado
recientemente como la de la urba.mzacmn ‘de Valseca al norte de la Ronda Este y otros

similares, donde propietarios con mucha antlguedad coex1stian actualmente con otros-

~ propietarios’ que habian comprado sus terrenos para promover, en “algunos casos 7

aspirando a unas modificaciones de las normatlvas urbanisticas, es detir, especulando, y
en otros casos con arreglo a la normativa vigente, este problema no podian suftirlo los
vecinos y- los residentes en estos nicleds/que lo hacian desde haCIa tiempo y que no
tenian’ mngun interés queCMatho Que por tanto les parecia muy razonable y muy justo
lo que se dstaba pidiendo y su Grupo lo apoyaba plenamente
"El {Sr Pomares Fuertes dl_]O que volv1a a; dec1r1es que en la Ley del Suelo de
Andalucia, habia una pos1b111dad y en ese sentido era lo que estaban hablando, iban a
intentar mpdlar entre los vecinos y los propxetanos mayontanos en ésa. evaluacion del
I : 3 S ‘ 66
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Plan Espemal Que el Sr. Brenes no se lo contaba todo a los vecinos, ‘es que si le

~ hicieran caso ¢l sabia perfectamente lo quétardaria ésa modificacién; entonces si cogian

y podian l}egar a un entendimiento -entre los propietarios mayoritarios del Plan Especial
y los vecinos para que los propietarios mayontanos puedan asumir la mayor parte de las
cargas, que les dejen la posibilidad de negociacion. eso que el* Grupo Socialista
desconoma la intermediacion, la medlacmn y la neg0c1ac1on si conseguimos eso los
vecinos tendrin .resuelta su cuestion, tendran viales mas anchos, tendrdn mejores
condiciones y lo tendréan sin tener que asumiir: los costes, ‘pero claro ‘como de eso no
entendlan 'no entendian'de gestion porque nunca habian gobernado, en este sentido no
teniian expenenc1a de gobiemno y les costaba, que. los’ dejasen a ellos intentar mediar,
negociar lo mejor para los vecinos a ver si. éran ‘capaces v sexan ellos 1os que decidan,
que no fuesen a otras medidas cuando no habian agotado todos los mecanismos que
tenian hasta ahora y €l creia que los prop1etar10s mayontanos estabati ‘por la labor, que
los propletanos mayoritarios podian estar de alguna manera:de acuerdo en ceder en
ciertas cosas, que les dejasen un tiempo para. que negocwn y que.l los vecinos salgan
ganando porque de la otra manera se metian én un proceso de afios, entonces si podlan
solucionarlo y con el menor coste para los vecinos con mejores. viales y con mejores
cuestiones. ;Por quéno lo iban a intentar?; porque el Sr. Brenes no quiera reconocer las
cuesuones}. porque no se hubiese estudiado el tema, porque no sabia en qué momento de
la negociacion estaban. Le plle un poqmto de paciencia al Sr. Brenes, que creia que
queria. lo -éjor para los vecinos, un poquito de paciencia en esa$ negociaciones y
después y4 tomarian la decisién oportuna Que por €so el voto del Equipo de Goblerno
era negafivo por el momento i . : .

a\COm1s1on, con el voto a favor del Grupo Mum01pa1 LU. LV-C. Ay del
Grup Municipal Soc1a11sta, y:con el voto en contra del Grupo Municipal Popular

Mglaga, no se continuaré con s tramltacmn plenana y por la Secretaﬂa de la Com1s1on
rocedera a la devolutién de la 1mc1at1va al aufor de la misma:

Pupto n°® 13 Se dio cuenta de Mocién presentada el 14 de octubre de 2014
del Portavoz y Concejal del Grupo Municipal Soclahsta, D. Manuel- Hurtado
Quero y D Sergio J. Brenes Cobos, relatlva a los aparcam,nentos« de calles Asalto,
Luciente y y Ziiiiga, que esencialmente es como Mgue. :

“En las inmediaciones de la b1b110teca mumc1pa1 del Manuel Altoagulrre en, el

" Distrito Cruz de Humilladero™ existe un édificio re81den01a.l delnmtado por las calles

Gerona Asalto Zum'gayLucwptes Ta T

En tres de estas calles (Asalto Luc1entes y Zumga), existen un total de 50
aparcarmentos en plena calle de uso pnvado algunos de cuyos titulares de estas plazas
de aparcamientos las’ tienen compradas desde hace décadas 'y elevadas a escritura
publica. Algunos de los mismos también las t1enen aseguradas y. prohlbldo Su acceso
mediante ¢l uso de cadenas y otros elementos que 1mp1den su ut1hza010n a. persona ajena

ala proplddad
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De de hace afios, los prop1etanos de estas plazas de. aparcamlento exigen al
'Ayuntamlénto dela cmdad que clanﬁque la’ s1tua010n legal de }a propledad de las
mismas para poder dehn'ntar sus derechos y deberes S o
Los vecinos del entorno se muestran molestos por la falta de limpieza y el
deterioro que sufre €l pawmenfo, Ia comumdad de propietarios emge ‘en las reuniones
que los propietarios adecenten las mlsmas para evitar las 31tua01ones de peligro que se
producenpara los viandantes. F S

Por ofra parte, los propletanos de estas plazas de’ aparcamxento emgen al
Ayunta.tmento poder acometer las reparac1ones y datle el uso para el la qué las
adquirieron, mediante’ su reconocimiento legal y tnediante la- instalacion de sefiales de
proh1b1d0 estacionar que penmtan poder : aparcar sus vehlculos

‘ ‘t

Ell Ayuntam1ento de Malaga les 1mp1de que la Gerencm Municipal de
Urbanismo le otorgue licencia de obras para la reparacion de las mismas, tampoco les
tramita los vados dé garaje entendiendo que'esas plazas son v1a publ1ca Sin-embargo, el
Ayuntamiénto de Milaga tampoco acomete la hmpleza ni la mejora del asfaltado de
estas plazas de aparcarmento t SO L
Asi durante decadas se han producjdo mcontables quejas de los prop1etanos de
los vecinos, recogidas en firmas, peticiones ‘de vista de expedlentes ‘exigencia de los
informes mummpales que demuestren que;esas plazas est4n en'la via piblica. Incluso el
Defensor/del Pueblo de Andaluc1a ha ab;erto una queja ante la s1tuacu5n de indefensién
en la g ﬁe encuentran. , P : .

Pese a las numerosas reumones y promesas por parte. de los responsables del
tamiento de desbloquear la situacién, incluso con la mediacién del propio alcalde
de/fa cmdad los 50 aparcamientos mghen estando en muy mal egtado y su uso se
vierte én 1mpos1b1e pot parte de las personas que ejercen la htulandad pero tampoco
den usuarlo los vecinos de los alrededores que no saben a qué acogerse ante la falta
e sefialética 'y continuos problemas “de - convwenc1a c1udadaua en una zona
especmlmq:nte saturada de vehiculos en las calles. el :

Por todo ello, el Grupo Mumc1pal Soc1a11sta solicita ‘a la Corrhsmn de Pleno de
Acces1b111ﬁad Mov:hdad Ordenacién del Temtono y Vivienda, la adopcién de los

s1gmentes ACUERDOS i . _ : \ .

PIiIMERO Instar al Ayuntamlento de Malaga que at;enda las petlcmnes
de los propietarios de los aparcamxentos*de calle Asalto, Liiiiga:y Luciente y los
residentes del entorno, -aclarando la s1tuaclon de 1a titularidad de los mismos.

L

SEGUNDO _En caso que los aparcamlentos estén en,via pﬁbhca se acometa
por parte del Ayuntamiento las obras de reasfaltado y permita el uso piblico de
estas 50 plazas de aparcamlenpo por partg_. de los res1deg1tes del en*prno.
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TERCERO En caso que los aparcamlentos sean de titularidad pnvada, se
" permita’ a_los ‘propietarios acometer las ‘obras de ‘adecentamiento y otorgue, =

medlante el procedlmlento oportuno, su derecho a estacmnar en los mismos
permltlendo su acceso a la via. pubhca ‘ - e

Ab1ert0 el debate el Sr. Brenes Cobos dl_]O que también agradecm la asistencia de
los vecmos de calle Asalto, Lucnentes y Zumga, del edificio cuyos- aparcamientos
llevaban dhora mismo a debate en esta Comisidn, eran propletanos de -cincuenta
aparcam1entos que. compraron. en los ‘@fio. setenta que los tenian perfectamente
escnturad@s tenian las copias de las escrituras de propiedad: con'.contrato de compra y
venta de esos aparcamientos, aparcalmentos que en alguno de los casos los propietarios
los temaniasegurados, eran aparcamientos’ que estaban en la calle, %en la via publica.
(Cual era el problema con ¢l que estos ciudadands se enconttaban?, que llevaban afios,
algunos mas de catorce o quince afios pidiendo que ¢l Ayuntarnlepto les permitiese
arreglar su plaza de-aparcamiénto, poderla“asfaltar o snnplemente poder quitar los
matojos que alli existian. ;Cual era la. realidad que se encuentran por parte del
Ayuntann;nto" que el Ayuntam1ento de Malaga no les reconoce laipropiedad porque
dice que ; via piiblica y que por 16 tanto no-réconocen las escrituras de propiedad ni los
contratos de compra y venta que estos ciudadanos mostraban, pero aug diciendo que son
de propiedad municipal tampéco acometén. el arreglo de las. m1§mas es decir, el
Ayunta.tm?nto no reasfalta esas plazas. de aparcam1ent0 :

C})mo qulera que se producmn caldas én esas plazas de aparcamlentos las tenfan
aseguradas por si alguien se cafa ‘alli y se partia un tobillo, por tener algo que los
respaldase, en este caso una compafiia de seguros que respalde un accidente de ese tipo
pueda dar. Que serfa bueno que en este caso el Equipo de Gobierno adoptase
tipo, de solucién al respecto, lo que se recogia en la iniciativa, es decir, si esas
1edades efectivamente eran de esos cmdadanos pues trtenlos ighal que al resto de
P pletancbs de esta Ciudad de mas de 600000 hab1tantes penmtanles que puedan tener
a hcen01a de obra menor para poder adecuar su espacio o s1mp1eg1ente que puedan
ener un-vado de garaje para poder acceder ¥ aparcar en si plaza de aparcamlento sip
que nadie! se les cuele, sin que nadie le- aparque delante. Y si no era asi porque el
Ayuntamiento estimaba que ese suelo era via: publica, pues que acemeta las miedidas
oportunas para obtener esa propiedad y ded1quenlas a que el resto-de los ciudadanos del
distrito puedan aparcar, que bastante falta de aparcamientos hab1a gn esa parte de la
Ciudad, i~ . W :

mas de quince afios sin darle ningin tipo de fespuesta porque dec1an que ese suelo era
municipal, sin embargo a estos ciudadanos a dia de hoy, quince afios después no les
habian da,do ni un solo papel oficial en'el que le reconozcan ' que ese suelo era
municipal; ni uno en quince afios, es mas estos c1udadanos llevaban -afios pidiendo ver
los expedlentes de Patrimonio Municipal para ver los papeles y sin embargo tampoco se
los facﬂltqban, ni los dejaban hacer nada, éstos ciudadanos no sab1an a quién iban a
acudir, de hecho acababan de preséntar una denuncia al Defensor del Pueblo porque se
encuentran ante una total 1ndefens16n frente aI Ayuntalmento que ni .actua ni los: de]a a
ellos actuar N - RSN Lo
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Que esa era la realidad,que teman ahi, eran c1ncuenta propletanos que vivian
ahi, que-estaban en un’ dia magmﬁco para poder adoptar una solucmn definitiva y que.
estos c1udadanos se puedan.ir con alguna certeza, la certeza que llevaban reclamando
mas de quince afios, que esta misma situacion 'se fa habian planteadov a la concejala del
distrito, 4l propio Alcalde, todo habia quedado’ sietnpre en. buenas' palabras, es mas,
hacia apenas unos dias cuando se regnStro esta mocion -tenfan parte milagrosa. o de
mano ‘de 'santo-, al dia siguiente mandaron alli a LIMASA a’ limpiar aquellos
aparcamientos, cosa que no habian hecho en quince afios, cuando limpiaron el primero
recibieron’ una llamada de teléfono y- abandonaron la lunpleza, la vltima vez que
hmplaron fue porque llamaron los’ vecinos ‘a- la COPE 'y al dia siguiente fueron a
limpiarles' también, esas habfan sido las dos tnicas. veces que habian visto.en esos
; aparcamientos a alguien del Ayuntamlento limpiando. Acabo su 1nte'rven01on pidiéndo
: que el Eqmpo de Gobierno les diese una s01u016n a estos Vecinos. .

~El Sr Zomlla Diaz d1_10 que creia que se: trataba de. una 51tuac10n muy clara y
evidente, un _problema muy antiguo que se daba en esta zona, una zona que hasta hacfa
relativamente pocos afios -las . calles exiStentes  entre el Paseo deylos Tilos y- calle
Gerona-no se asfaltaron, fueron de-las {iltimas: en asfaltar en el casco urbano de'la
Ciudad, y ya desde entonces este problema seguia pendiente, esto tenia dos caminos, si
la ntulandad era de los vecinos'tenian que pepmtlrsele ya las actuaciones y si no lo era
tenia que actuarse por parte del Ayuntamiento pard arreglar y acondlcmnar esta zona.

: /

§imismo afiadié que quena ped1r1e al St. Pomares el IIllSIIlO respeto que desde
los g od de la Oposicién le tenian a el. En la anterior mocién el Sr. Pomares habia
maniféstado que la posicién de su Grupa era porque no. tenfan -ai _idea, ni habfan
gobetnado nunca. Que con todo el respeto y con toda la modestia le diré que creia que el
ernaridez Pezzi tenia conocimientos de Urbamsmo -profundamente demostrado-, el
renes llevaba muchos afios dedicdndose-a temas de Urbanismo; ¥ 61 modestamente
mo abogado también habia llevado temas de Urbanismo y parhmpado en el goblerno
Marbella.con la Comisién Gestora. Qtie/del Sr. Pomares podrian decir que no tenfa ni
idea de Urba:nsmo 'que nunca se habia dedicado al Urba.msmo, y que desde hacia unos
pocos meses se dedica a este tema acumuléndolo a otra gran dred de gobierno, y no se lo
decian, por lo que le pidi6 que se abstuwese de oomentanos de ese tipo porque eran
poco requtuosos : ‘

El Sr. Pomares Fuertes le dijo al Sr Zorrllla que si se habia sentldo ofendido le

“pedia’ dlsculpas ninglin problema en pedirle dlsculpas pOrue 16 ‘era su intencién eénel S

debate ofenderles personalmente, ese era’el respeto que al Sr. Zorrilla le tenia y si en el
debate dec1a algo que hacia que ‘s sintiese ‘ofendido personalmente e pedia disculpas,
las critica$ era a lo que se exponia, a las razones, nunca a las personas y si se sentia
personalmente agredido le pedia dlsculpas porque no era ni su Animo'ni su espmtu y el
Sr. Zomll? lo conocia bien, y que lo mismo le decxa al Sr. Brenes. :

Reﬁpecto ala moc:1on dle que estaba totalmente de acuerdo, qu¢ no se entendia
que en estos quince afios no se hubiese solucionado, que la‘exposicién que se habia
TNet
W puesto estzliba clarisima, partia de la idea de gue estaba bien expuesto.y bien escrito, con

’ L. ‘ ' '|'l' . 70
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lo cual si i1 Ayuntalnlento tenfa que estudiar de una vez por 'todas cuél era.su pos1c1on

'si era una via piiblica se tendra que exproplar y recuperar la via publica para el entorno,

como bien decia el Sr. Brenes, y si era ptivado autorizarles aque puedan ut1l1za.rlo y que
puedan poner su vado, totalmente de acuerdo :

- Que habia unos estudios previos y le ppdla asegurar.que en Preve esto se tenia
que llevar;de alguna manera, no se atrevia a pronunciarse claramente porque tenia su
opinién personal, preferia ver.los informes _]UIldlCOS, habia leido a,lguno por encima
pero preferia tenerlos todos, él tenia su opinién, personal delo’ poco que habia leido de
este caso pero preferia ver los mformes Jundloos Pero que tuviesen a bien que esta
situacién se tenia que acabar y tenia que haber una solucién para un ‘Tado o para él, que
en cuanto los equipos juridicos le pasen un informe, si consideran que es via publica se
iniciara la, expropiacién de esos terrenos y por lo tanto tendran que ser indemnizados
econdmicdmente por una prop1edad que le vendleron de un viario pu%hco enel 79 y si
era pnvado habria que darle su' licencia de paso de carruajes y darle su vado
correspondiente -al que tenian derecho ‘en igualdad de oportumdades a cualquler
c1udadano, Asi que le jagradecia al Sr, Brenés que hub1ese Hevado esa mocién a la
Comisién para ver si al fin eran capaces de. 1mpulsar el tema con los vecinos.

. i i.‘- .

El Sr Brenes Cobos agrademé el voto a favor de los grupos que todos entendian
que era de justicia que el Ayuntamlento se pronunciase. definitivamente sobre la
titularidad de esos suelos, era’ que lo veia Izqmerda Unidad, ¢l Partido Socialista, el
Partido Popular y los vecinos, que alguno le comentaba ahora que llevaban treinta y
cinco afios con esta indefinicion por parté. del Ayunta:tmento que eran treinta y cinco
afios quenendo ver la titularidad de sus aparcam1entos ¥y poder utilizarlos. Que €s0s
documeéntos lo tenja el Equipo de Goblerno porque lo_habian presentado por Registro,
que ﬁjasen en la carpeta de papeles que’ tenia, que los. habian id6 presentado ‘en el
Registro en los Gltimos afios y no habia tenido tespuesta por-parte del Ayuntamiento,
nia favor ni en contra. Que él no sabia donde estaria ese expe@ente pero cuando
ids vecmas pedian’ verlo tampoco se lo de]aban ver y asi treinta y cinco afios. La
ituacion éra preocupante y les agradecia que efectivamente sé pusiesen ahora manos a
la obra, que si ya se habia emitido algin tipo de informe muy bien, pero que le gustaria
que por lo menos v ya simplementeé: por respeto alos ciudadanos que estaban presentes
que les ﬁjasen por lo menos una fecha, €l d1a que. fuese, y que ese dia se comprometan a
tener los informes juridicos pertlnentes y tener ‘una reunién formal con‘los vecinos. 'Que
estos vec1h0s se fuesen*por lo menos con algo, no con la buéna voluntad porque con
buena voluntad llevaban tremta y c1nco anos s1n poder ut111zar sus. qparcalmentos, €so

~eralo) umoo que les’ ‘pecha

El Sr Pomares Fuertes dijo que asi 1o harian, que tenia toda la razén, hablarian
con el Getente y quedarian con los vecinos en una reunién, que tomarian una decisién
cuando tubviesen los informes juridicos ‘pertinentes, hay informes. técnicos de varios
departamentos pero. quenan ‘un informé juridico para tomar “una decisién de
expropiacidn si o exprop1ac1on no, €so era dinero ptblico y por 1o tanto neces1taban los
1nformes _]U.I'ldlCOS que lo avalen a Ia hora de que €l Sr. Gerente tome Jg dec1s1on
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Vicesecretaria Delegada, Actas y Registro
Sometido a votacion la Mocién trascrita, el resultado de la misma fue el

"Sig"[li"en'te: e

La Comision, por unanimidad de los Sres. miembros asistentes, propuso al
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacién a la propuesta contenida en
la misma. '

I.- COMPARECENCIAS Y PREGUNTAS. INFORMACION DE LAS
DELEGACIONES DE GOBIERNO. |

Punto n° 14.- Se dio cuenta de solicitud de comparecencia, presentada el dia 14
de octubre de 2014, por el Portavoz del Grupo Municipal IU-LV-CA, D. Eduardo
Zorrilla Diaz, para que D. Raul Lopez Maldonado para que explique cémo se estd
desarrollando el Sistema de Préstamo de Bicicletas, los problemas detectados por fallos
en el sistema y robos de bicicletas, asi como las quejas existentes en relacién a los
aparcamientos de las bicicletas tanto de las publicas como de las privadas.

El Sr. Pomares Fuerte, tras la votacién del punto n® 9 del Orden del dia, dado
que el Sr. Lopez Maldonado tenia una cita ineludible a las once de la mafiana, le pidio al
resto de los grupos politicos que si no tenian inconveniente podian adelantar la
comparecencia para que se el Sr. Lopez se pudiese marchar y después continuarian con

I,.eI resto de las mociones.

I

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que el unico inconveniente que tenia era que habia
vecinos y vecinas que estaban esperando para otros puntos del Orden del Diaz, que por
respeto a ellos no lo veia conveniente.

El fSr. Pomares Fuertes dijo que efectivamente quedaban varios puntos mas del
Orden del dfa, que si los grupos de la Oposicién no lo veia se quedaban como estaban.

El Sr. Zomilla Diaz dijo que retiraba del Orden del Dia la solicitud de
comparecencia.

El Sr. Lopez Maldonado dijo que agradecia el gesto de Izquierda Unida.

Y no teniendo més asuntos que tratar, se levanté la sesién siendo las doce horas

del dia de la fecha del encabezamiento, de todo Io cual, como Secretaria de la Comision

VO Bo
EL PRESIDENTEDE LA COMISION

Francisch Javier Poufares Fuertes
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