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MULTA DE MEDIO AMBIENTE (APREMIO)

EXPTE. APREMIO: 0.000.000

EXPTE. SANCIONADOR: 000/2009 (Liquid. 0.000.000)
N° Registro de entrada: 00.000/2013

N° Reclamacion econémico-administrativa: 00/2013

Malaga, a 00 de ......... de 2013.

En la reclamacion economico-administrativa pendiente de resolucion
ante este Jurado Tributario, promovida por D. ................... , en representacion
de 1a civereeiiniiniiniinnnn. , con C.ILF. nim. .00000000, y domicilio a efectos de
notificaciones en C/ ............... , 0-0°, 29000 de Malaga, interpuesta contra la
notificacion de la providencia de apremio dictada en el expediente de ejecutiva
nim. 0.000.000, se ha dictado la siguiente RESOLUCION:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La presente reclamacion se interpone en fecha O de .......... de
2013 contra la notificacion, producida el 00 de ............. de 2012, de la
providencia de apremio dictada en el expediente de ejecutiva nam. 0.000.000,
seguido ante la falta de pago en periodo voluntario de una multa impuesta en
concepto de sancion de medio ambiente, en el expediente sancionador
numero 000/2009.

SEGUNDO.- Segun se desprende de la documentacion obrante en el
expediente administrativo remitido por el departamento gestor, mediante
resolucion de fecha 00 de .......... de 2009, notificada el O de ......... del mismo
ano, se acordo la imposicion de una sancion a la hoy reclamante por importe
de 000 euros, en el expediente sancionador de anterior menciéon, como autora
de una infraccion de las tipificadas en el articulo 39.1.a) de la Ordenanza
Municipal frente a la Contaminacion por Residuos Solidos, a resultas de la
“colocacion de carteles o anuncios en la via publica, en lugares no destinados
a este fin, en Cl. ............o..a.L nr. 0, segun consta en denuncia de POLICIA
LOCAL emitida el dia 00-00-2009”

Consta que contra la citada notificacion se interpuso, dentro del plazo
legalmente conferido al efecto, recurso contencioso-administrativo que se
sigui6 ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° O de los de Malaga
por los tramites del Procedimiento Abreviado con el nim. 000/2009.

De igual modo figura que en el escrito de interposicion del referido recurso se
solicito la suspension del acto impugnado, solicitud que fue denegada por
Auto de fecha 00 de ........... de 2010, cuya notificacion a este Ayuntamiento
tuvo lugar el O de .......... siguiente.

TERCERO.- Dada su cuantia, inferior a 1.500 €, la reclamacién se ha
tramitado de conformidad con las normas previstas en el Titulo IV del
Reglamento Organico por el que se regula el Jurado Tributario del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga y el procedimiento de las reclamaciones econémico-
administrativas.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La reclamante esta legitimada para promover la presente
reclamacion ante este Jurado Tributario, segin establece el articulo 23 de su
Reglamento Organico, como sancionada y obligada afectada por el acto de
recaudacion notificado, habiéndose interpuesto la reclamacion dentro del
plazo determinado en el articulo 34 de la misma norma y siendo de aplicacion
las normas del Procedimiento Abreviado, en funcién de la cuantia, de
conformidad con lo prevenido en los articulos 18 y 50.

SEGUNDQO.- Alega la reclamante en su escrito, como motivo de impugnaciéon de
la providencia de apremio, a la que se opone, la prescripcion de la sancion cuyo
pago se le reclama.

Esta alegacion puede entenderse incluida en uno de los motivos de oposicion a
la providencia de apremio, pues a tenor de lo dispuesto en el articulo 167.3 de
la Ley 58/2003, General Tributaria, frente a la providencia de apremio s6lo son
admisibles los siguientes motivos de oposicion:

a) Extincion total de la deuda o prescripcion del derecho a exigir el pago.

b) Solicitud de aplazamiento, fraccionamiento o compensacién en periodo
voluntario y otras causas de suspension del procedimiento de
recaudacion.

c) Falta de notificacion de la liquidacion.

d) Anulacion de la liquidacion.

e) Error u omision en el contenido de la providencia de apremio que
impida la identificacién del deudor o de la deuda apremiada.

Para el analisis de la cuestion hemos de partir de que la calificacion de la
infraccion cometida y en consecuencia de la sancién impuesta es la de leve,
siendo asi que conforme a lo previsto por el articulo 161.3 de Ley 7/2007, de 9
de julio, de Gestion de la Calidad Ambiental de Andalucia, las sanciones
impuestas por infracciones leves prescriben al ano, comenzando el computo
de dicho plazo el dia siguiente a aquel en que sea firme la resolucién por la
que se imponga la sancion.

No obstante ello, en el presente caso nos encontramos con que dentro del plazo
legal conferido al efecto, por la reclamante se interpuso recurso contencioso-
administrativo y se solicito la suspensién del acto impugnado. En relaciéon a
ello, entendemos resulta conveniente acudir a lo expresado por la Sentencia de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo de 31 de
diciembre de 2001, por la que se resuelve un recurso de casacion en interés
de la Ley interpuesto por el Ayuntamiento de Rota, en el que se interesaba
que por el citado Tribunal se sentara doctrina legal respecto a dos aspectos
distintos, fijandola en su resoluciéon respecto a una sola de ellas. Respecto a
la cuestion planteada que finalmente no prospero, el consistorio interesaba se
declarara como doctrina la de “que solicitada la suspension en el recurso
contencioso-administrativo, la misma no se produce de forma automdtica sino
en tanto en cuanto no se acompane garantia suficiente a juicio del Tribunal, que
sin perjuicio de lo anterior, recaido el Auto de suspension, no tiene efectos sino
a partir de que dicha caucién quede constituida y acreditada en autos, y sin
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que en este ultimo caso, dicho Auto retrotraiga sus efectos a la fecha de
presentacion de la solicitud de suspension”, o lo que es lo mismo, que “en tanto
el 6rgano judicial no acuerde la suspension, el procedimiento de ejecucion del
acto administrativo sigue su curso”.

Argumentando la Sala, para su rechazo, que “a la luz del derecho a la tutela
judicial efectiva consagrado en el articulo 24 de la Constitucién, este derecho
comprende el derecho a la tutela cautelar, por lo que es légico concluir que si el
Tribunal puede suspender la ejecucion de los actos administrativos el
Ayuntamiento no puede proceder a esa ejecuciéon hasta que el Tribunal se haya
pronunciado sobre esa medida”, resaltando que el citado Ayuntamiento
pretendia que se fijara una doctrina legal “que significa privar de todo valor al
tiempo transcurrido desde que el administrado solicité ante el 6rgano
jurisdiccional correspondiente la suspension de la ejecucion del acto impugnado
hasta el dia en que el Tribunal acuerda dicha suspension”.

Conforme a todo ello estimamos que el acto impugnado debié entenderse
suspendido hasta tanto se produjo la notificacion del Auto por el que se
desestimaba la solicitud de suspension formulada, hecho este que se produjo,
como queda recogido en el Segundo de los Antecedes de Hecho, el O de ........
de 2010.

Es por ello que entendemos que, interpuesto en plazo recurso contencioso-
administrativo y solicitada que fue la suspension del acto administrativo
impugnado, resulta del todo correcto el que no se iniciaran actuaciones
administrativas tendentes al cobro de la deuda reclamada hasta tanto se
produjo la notificacion del Auto por el que se desestimaba la solicitud de
suspension formulada, hecho este que acaecio, como queda recogido en el
Segundo de los Antecedes de Hecho, el O de ............ de 2010. Establecido
cuando consideramos que se produce el inicio del plazo de prescripcion en el
presente supuesto, y no existiendo constancia de la realizacion de acto
interruptivo alguno, entre el mismo y la notificacién de la providencia de
apremio, llevada a cabo el 00 de ........... de 2012, hemos de concluir que,
habiendo transcurrido entre ambos hitos un periodo superior al del ano,
habia prescrito el derecho de esta Administracion a exigir el pago de la
sancion impuesta.

Por todo lo expuesto,

Este Jurado Tributario, actuando de forma wunipersonal y de
conformidad con lo prevenido en el art. 50 de su Reglamento Organico,
ACUERDA: ESTIMAR la reclamacion interpuesta por .......c.c..cceevennene. , contra
la providencia de apremio dictada en el expediente de ejecutiva num.
0.000.000, por ser no ser conforme a derecho.

EL ORGANO UNIPERSONAL,

Francisco Javier Martinez Domingo.
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