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ACTA CORRESPONDIENTE A LA SESION ORDINARIA DE LA COMISION
DEL PLENO DE ORDENACION DEL TERRITORIO, VIVIENDA, MOVILIDAD,
ACCESIBILIDAD Y SEGURIDAD, CELEBRADA EL DIA QUINCE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE.

En la Ciudad de Malaga, siendo las diez horas y treinta y cuatro minutos del dia
quince de septiembre de dos mil quince, se retine la Comision del Pleno de Ordenacién del
Territorio, Vivienda, Movilidad, Accesibilidad y Seguridad en el Saléon de Plenos del
Excmo. Ayuntamiento de Malaga, en primera convocatoria y en sesion ordinaria, a fin de
estudiar los asuntos integrantes del orden del dia previamente cursado al efecto, contando
con la asistencia de los sefiores/as que se relacionan:

Presidente: D. Francisco Pomares Fuertes
Vicepresidente; Diia. Elvira Maeso Gonzilez
Vocales: D? Elisa Pérez de Siles Calvo en sustitucién de D. Mario Cortés Carballo

Diia. Francisca Bazalo Gallego

Diia. Teresa Porras Teruel

D. Daniel Pérez Morales

Dfia. Lorena Dofia Morales

D. Rafael Gélvez Chica

Diia. Ysabel Torralbo Calzado

D. Juan Cassa Lombardia en sustitucion de D. Alejandro Carballo
Gutiérrez

D. Eduardo Zorrilla Diaz

Coordinador Gral. de Urbanismo y Vivienda, y Gerente GMU: D. José Cardador Jiménez
Director General de Personal, Organizacién y Calidad: D. Carlos Gémez Cambronero Sainz
de la Maza

Secretario Delegado de la GMU: D. Juan R. Orense Tejada

Secretaria de la Comision: D* Victoria E. del Rio Florido

Es de resefiar que D" Elisa Pérez de Siles Calvo no estuvo presente en el debate y
la votacién del punto n® 8 del orden del dia y se ausentd definitivamente a partir del punto
n°® 17, que D* Teresa Porras Teruel se ausentd definitivamente a partir del punto n® 17 y
que D. Alejandro Carballo Gutiérrez no estuvo presente en el debate y la votacion del
punto n° 14 y se ausento en el punto 17.1.

La sesion se abrid por el Sr. Presidente de la Comisién, quien manifestd que, como
primera cuestién -suponia que con el apoyo de todos los Concejales- queria que quedase
constancia en Acta del mas sincero pésame a todos a los familiares y amigos de Magdalena
Gonzélez Arroyo, compaiilera de la casa, funcionaria que fallecié el dia antes
repentinamente, siendo esta también la razoén de que se hubiera retrasado media hora la
sesion porque la Sra. Porras habia estado en el entierro de la compafiera esta mafana. Tras
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apuntar a que crefa que se hacian eco todos los Grupos, todos los Concejales de los
distintos Grupos Politicos que estaban presentes en esta Comisidn, mandaba un saludo y un
abrazo a toda la familia y a los compafieros de la Casa, pues era a partir de ahora cuando se
iba a hacer mas dura la ausencia de esta compaiiera de tantos afios.

Seguidamente la Sra. Torralbo Calzado quiso que constase en Acta que su Grupo
no habia sido informado del cambio de dia hasta que llego el orden del dia el viernes 11 de
septiembre a las dos y media de la tarde, de ahi que solicitara que se les avisara, por lo
menos aunque fuera verbalmente, de los cambios que se iban a producir en los dias
sefialados para la Comision.

El Sr. Pomares Fuertes tras pedir disculpas, indicé que el problema del cambio de
dia fue por motivos suyos de trabajo, por un viaje que tenia que realizar el miércoles y
pidié el cambio de la Comisién al martes; creia que ¢l correo se envid el jueves o el
viemes, que fue cuando habian podido cerrarlo completamente.

Aludid asimismo a que para otra vez intentaria avisar con méas tiempo y que llevaba
razon la Sra. Torralbo por tema de previsién de las agendas, las cuales ya eran
suficientemente complicadas para todos los Concejales de este Ayuntamiento, de ahi que
volviera a pedir sus mas sinceras disculpas.

A continuacion se procedid al estudio de los asuntos integrantes del orden del dia,
los cuales se recogen a continuacién de forma correlativa, aunque realmente los puntos 10
15 se debatieron y votaron de forma conjunta:

Punto n° 1.- La Comisidn, acordd, por unanimidad de los Sres. miembros asistentes,
aprobar el borrador del acta correspondiente a la sesidon ordinaria celebrada el dia 15 de
julio de 2015.

.\‘}-\

I- PROPUESTAS, MOCIONES Y OTROS ASUNTOS POR TRAMITE
ORDINARIO.

PROPUESTAS

Punto n° 2.- La Comision del Pleno de Ordenacion del Territorio, Vivienda,
Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, conocié propuesta del Departamento de
Planeamiento y Gestion Urbanistica de fecha 9 de septiembre de 2015, 1a cual copiada a la
letra dice:

“Expediente: Modificacion de Elementos del PGOU-Pormenorizada n® 8 {(antes
Estructural n® 13).- PP 29/14.

Solicitante: De oficio.

Situacion: SUNC-O-PT.2 “Monte Salina”

Junta de Distrito: n° 10 Puerto de la Torre.

Asunto: Informe juridico y propuesta para aprobacion definitiva de Modificacién de
Elementos del PGOU-2011,
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. INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ORDENACION DEL TERRITORIO,
VIVIENDA, ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD Y SEGURIDAD

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
nim. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal consistente en
Ia siguiente propuesta de aprobacién definitiva de Modificacion de Elementos del
PGOU:

RESULTANDO que por Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda, de
21 de enero de 2011, recibié aprobacion definitiva, de manera parcial, el documento de la
«Revisidn-Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbanistica de Malaga» en base a
la documentacion redactada de oficio fechada “Junio de 2010” y una vez verificada, por la
Direccion General de Urbanismo, la subsanacion de las deficiencias a que se referia la
citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucion de 28 de julio de 2011, se procedié a
la publicacion de la Normativa de la citada Revision-Adaptacion del PGOU de Malaga en
el BOJA n°® 170 de 30 de agosto de 2011 de acuerdo con los articulos 40 y 41 de la Ley
7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién urbanistica de Andalucia —en adelante

/ RESULTANDO que el presente expediente tiene por objeto la Modificacién de
/ Elementos del vigente PGOU en el ambito reducido de suelo urbano no consolidado

#//. SUNC-O-PT.2 “Monte Salinas”, a fin de modificar la edificabilidad mdxima permitida vy la

ordenanza de aplicacion, que pasa de unifamiliar aislada (UAS) a colonia tradicional
popular (CTP), planificAndose, ademds, su ordenacién pormenorizada para:

- Adaptar los anchos del viario a la urbanizacion que fue ¢jecutada recientemente
y a las anchuras permitidas por las edificaciones existentes y por la dificil
topografia.

- Pormenorizar y ajustar alineaciones, volimenes y rasantes de la edificacion
existente.

- Proponer alineaciones, volimenes y rasantes de las nuevas edificaciones que se
permitan construir.

RESULTANDO que la presente Modificacion de Elementos se justifica en el hecho
de que, desde la entrada en vigor del PGOU, se han ido detectando una serie de
disfunciones del documento aprobado asi como nuevos requerimientos no previstos
durante su redaccidn, que han de ser resueltos mediante la via de Modificacion de
Elementos del PGOU, como la que ahora se propone, a fin de hacer viable el desarrollo de
este ambito reducido.

RESULTANDO que por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 25 de
septiembre 2014 se dispuso aprobar inicialmente Ia «Maodificacién Estructural Puntual
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de Elementos del vigente PGOU en ¢l ambito reducido de suelo urbano no consolidado
SUNC-O-PT.2 “Monte Salinas” », segin documentacién técnica de fecha Junio 2014 y
promovido de oficio, todo ello, en base a lo dispuesto en el informe técnico del
Departamento de Planeamiento y Gestién Urbanistica de 7 de julio de 2014,

Igualmente se dispuso, que terminada la informacion publica, y tras la elaboracion de
certificado de la Vicesecretaria Delegada de inexistencia de alegaciones o, en su caso, de la
adopcidn del correspondiente Acuerdo plenario de aprobacién provisional resolviéndolas,
se deberd remitir el expediente completo a la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacién del Territorio de la Junta de Andalucia para su aprobacién definitiva por
el organo competente de Ia Comunidad Auténoma, aprobacion que debera producirse
en los términos recogidos en el art. 33 de la LOUA.

RESULTANDO que, tras la citada aprobacién inicial, se han producido los
siguientes antecedentes de hecho que deben de ser destacados:

- Mediante anuncios publicados en Diario Sur de 4 de noviembre de 2014, ¢l BOP
de 11 de diciembre de 2014, y en ¢l Tablén de anuncios de la Gerencia de Urbanismo,
durante el periodo comprendido entre los dias 15 de octubre a 15 de noviembre de 2014,
ambos inclusive, se sustancid la informacién piblica de la aprobacion inicial segin consta

en las copias unidas al expediente.

- Segin se hace constar en certificado emitido con fecha 4 de febrero de 2015, por la
Vicesecretaria Delegada de la Gerencia Municipal de Urbanismo, durante el plazo de
informacién puiblica general -computado desde el 15 de octubre de 2015 al 12 de encro de
2015, ambos inclusive- no ha tenido entrada alegacién alguna.

-El1 17 de febrero de 2015 se presenta en la Direccién General de Urbanismo de la
Conscjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Tetritorio copia del presente expediente a
fin de que por el 6rgano autondmico correspondiente se proceda a la aprobacidn definitiva
de la Modificacion.

- Con fecha 23 de marzo de 2015, se recibe en esta Gerencia informe de la citada
Direccion General de fecha 19 del mismo mes y afio, en el que, entre otros extremos, se
indica que la aprobacidn definitiva de la presente Modificacidn es competencia municipal
por no afectar a la determinaciones pertenecientes a la ordenacidn estructural del PGOU.

- A la vista de lo anterior, fue emitido nuevo inforine técnico por el Departamento de
Planeamiento y Gestion el 12 de mayo de 2015, en el que se propone requerir a la
Delegacion Territorial de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente el informe urbanistico a
que se refiere el articulo 31.2 C) de la Ley 7/2002 de Ordenacién Urbanistica de
Andalucia.

- Requerido el citado informe, con fecha 24 de junio de 2015 la citada Delegacion
solicita completar el expediente con el correspondiente acuerdo de aprobacidn provisional
o la certificacion de su innecesariedad.
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- E1 2 de julio de 2015 se ha certificado por Vicesecretaria Delegada de la Gerencia
Municipal de Urbanismo, la innecesariedad de la adopcion de acuerdo de aprobacion
provisional, al no haberse presentado alegacion alguna durante la fase de informacién
publica, y no haber sido preceptiva la emisién de informes sectoriales ni pronunciamientos
de caricter vinculante por parte de otra Administracion.

- Con fecha 21 de agosto de 2015 se ha recibido informe urbanistico favorable de la,
ahora denominada, Delegacion Territorial de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio,
fechado el 17 de agosto del mismo mes y afio, no obstante se indica que deberan recogerse
determinados aspectos en la ficha correspondiente.

- Finalmente se ha emitido informe por el Departamento de Planeamiento y Gestién
el 3 de septiembre de 2015,

CONSIDERANDO que en el citado informe de 3 de septiembre de 2015 del
Departamento de Planeamiento y Gestion se indica:

“Teniendo en cuenta lo requerido en el informe de la Delegacion y siendo que el sistema técnico delimitado en
el plano se corresponde con una instalacién municipal existente sobre dominio publico, se incliye un nuevo apartado
aclaratorio en la ficha indicando esle extremo y remitiendo al Fstudio de Dctalle la concrecion de su delimitacion
exacia,

Con ello, procederia la aprobacion definitiva del expediente, que no tiene consideracion dec modificacién estructural del
PGOU, segitn docunicntacion técnica redactada de oficio y fechada en septiembre de 2015.”

CONSIDERANDO que la potestad planificadora corresponde a las CCAA y las
Corporaciones Locales, configurdndose como una potestad administrativa de aprobacion
~del planeamiento, esencial y profundamente discrecional (TS 21-9-93; TSJ Navarra 17-1-
00, RICA 37), lo que supone que la Administracion goza de discrecionalidad «ius
variandi» para determinar la forma en que ha de quedar ordenado el territorio, y cuales
sean los destinos de los inmuebles, por lo que es competente la Administracién local para
el gjercicio de esta potestad de innovacién del planeamiento justificada en razones de
interés publico y social,

CONSIDERANDO que es doctrina jurisprudencial consolidada desde hace afios del
Tribunal Supremo'” que los planes urbanisticos son verdaderas normas juridicas de valor
reglamentario de modo que merecen -como institucién juridica- la calificacién de acto
fuente de Derecho objetivo, es decir, de normas juridicas y mas precisamente, de normas
con rango formal reglamentario.

CONSIDERANDO que, a la vista de lo anterior, la presente Modificacién Puntunal
de Elementos afecta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10.2.A) apartado c) de

1- Respeclo a la naluraleza normaliva del planeamiento, se pueden consultar las SS del TS de: 7 febrero y
21 diciembre 1987 (RJ 1987\2750 y RJ 198719678}, 22 enero y 14 marzo 1988 (RJ 19881330 y RJ 198812164), 2
enero y 24 abril 1989 (RJ 1980373 y RJ 198913226}, 14 febrero y 6 noviembre 1990 (RJ 199001314 y RJ
199018803}, 19 febrero y 18 marzo 1991 (RJ 19311965 y RJ 199112002}, 4 y 11 junio 1992 (RJ 199216147 y RJ
199215079}, etc.-.
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la LOUA, a la “ordenacién pormenorizada”, y no incide en la estructura general y
organica del modelo territorial-urbanistico definido en el PGOU, ya que no afecta a la
Clasificacion del Suelo, ni a la Estructura General y Orgdnica del Territorio, ni tiene por
objeto diferente Zonificacién o Uso Urbanistico de las zonas verdes o espacios libres
previstos; no afectando a ninguna de las determinaciones de la “ordenacion estructural”
del Plan General, relacionadas en el articulo 10.1 de la norma andaluza, todo ello, ademas,
en consonancia con el art® 1.1.7.4.1 del propio Plan General y visto el informe de la
Direccion General de Urbanismo de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
territorio de 19 de marzo de 2015 antes citado.

CONSIDERANDO que la presente Modificacion no tiene por objeto una diferente
zonificacion o uso urbanistico de pargues, jardines o espacios libres, dotaciones o
equipamientos, ni eximir de la obligatoriedad de reservar terrenos con el fin previsto en
el articulo 10.1.A).b) de la LOUA, por lo que no resulta preceptivo requerir informe
del Consejo Consultivo de Andalucia de conformidad con lo dispuesto en el articulo
36.2.¢).2" de la LOUA; asimismo tampoco resulta obligatorio prever medidas
compensatorias precisas para mantener la proporcion y calidad de las dotaciones
previstas respecto del aprovechamiento en los términos dispuestos en el apartado 2 a) 2°
del citado articulo 36, tal y como se justifica en el informe técnico parcialmente transcrito.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 10, 32, 36 y 38 de la LOUA,
articulos 127 a 135 del Reglamento de Plancamiento y demdas concordantes sobre
amitacion de las modificaciones de Planes Generales, debiéndose tener en cuenta
- /igualmente el citado Decrefo 36/2014, de 11 de febrero, por el que se regula el Ejercicio
de las competencias de la Administracion de la Junta de Andalucia en materia de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo y las innovaciones introducidas por la Ley
57/2003 de Medidas para la Modernizacién del Gobierno Local, respecto a los érganos
competentes para su aprobacién, en la Ley 7/1985 de 2 de Abril, de Bases de Régimen
Local.

CONSIDERANDO que, de conformidad con lo dispuesto en los en los articulos
31.1.B) a) y 32.1 3* de la LOUA puestos en relacién con el articulo 123.1 i) de la Ley
7/1985 de 2 de abril, de Bases del Régimen Local, la competencia para la aprobacién
definitiva de la Modificacién de Elementos debe entenderse atribuida al Pleno del Excmo.
Ayuntamiento, siendo en este caso, necesario el voto favorable de la mayoria absoluta del
numero legal de miembros de la Corporacidn, en virtud de lo dispuesto en el citado articulo
123.1.i) yn® 2 dela mencionada Ley 7/1985.

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos formales y
materiales estudiados y a la vista, también, del informe técnico emitido por el
Departamento de Planeamiento y Gestion Urbanistica, se propone a la Comision del Pleno
de Ordenacion del Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad vy Seguridad, en funcién
de las competencias que tiene asignadas, eleve propuesta al Excmo. Ayuntamiento Pleno
para la adopcién de los sigmentes
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ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la «Modificacion Puntual de Elementos
pormenorizada del vigente PGOU en el ambito reducido de suelo urbano no consolidado
SUNC-0-PT.2 “Monte Salinas "», segiin documentacion técnica de fecha septiembre 2015
y promovido de oficio, todo ello, en base a lo dispuesto en el informe técnico del
Departamento de Planeamiento y Gestion Urbanistica de 3 de septiembre de 2015 y
articulos 31 a 41 de la Ley 7/2002 de Ordenacion Urbanistica de Andalucia y art. 127 de
la Ley 7/85 de 2 de abril de Bases de Régimen Local.

SEGUNDO.- Depositar dos ejemplares completos en el Archivo de documentacion
ubicado en el «Archivo de expedientes de planeamientoy donde se contienen los
documentos técnicos del referido Instrumento Urbanistico, asi como los actos,
resoluciones y acuerdos producidos en relacion con el mismo que deban formar parte de
la Unidad Registral de «Instrumentos de Planeamiento y de Bienes y Espacios
Catalogadosy, ubicados ambos en las dependencias del Servicio de Control
Administrativo del Departamento de Planeamiento y Gestion de esta Gerencia Municipal
de Urbanismo, Obras e Infraestructura.

TERCERO.- Remitir otros dos ejemplares completos del Documento técnico, junto
con certificado del acuerdo de aprobacion definitiva a la Delegacion Territorial de Medio
Ambigfite y Ordenacidn del Territorio de la Junta de Andalucia a fin de que se proceda a
sy’ deposito en el Registro correspondiente, segiin se recoge en el articulo 40.2 de la
AUA y 19 del Decreto 2/2004, de 7 de enero.

CUARTO.- Una vez cumplimentado lo anterior y se haya emitido la correspondiente
Certificacion registral en los términos recogidos en los articulos 20 y 22 del Decreto
2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuierdo de aprobacion definitiva, en el Boletin
Oficial de la Provincia, segin se sefiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local al que remite el articulo 41.1, inciso final y
articulo 40.3 ambos de la LOUA, con la indicacion de haberse procedido previamente a su
deposito y reniision, respectivamente, en los citados Registros.

QUINTO.- Dar trasladoe del presente acuerdo para su conocimiento y efectos:

1. Al Departamento de Licencias y Proteccion Urbanistica (Servicio Juridico-
Administrativo de Licencias de Obras).
2. Junta Municipal de Distrito n° 10 Puerto de la Torre.

Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno de Ordenacién del
Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad que, no obstante dentro de su
ambito competencial, resolvera como mejor proceda.”

Resulta de las actuaciones que el Secretario General y el Oficial Mayor han emitido
informe al respecto de fecha 14 de septiembre de 2015.
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Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comisién, con la abstencion del Grupo Municipal Malaga Ahora, y, ¢l voto a
favor del Grupo Municipal Malaga para la Gente, del Grupo Municipal Ciudadanos, del
Grupo Municipal Socialista y del Grupo Municipal Popular, propuse al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en la misma.

Punto n® 3.- La Comisién del Pleno de Ordenaciéon del Territorio, Vivienda,
Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, conocié propuesta del Departamento de
Planeamiento y Gestion Urbanistica de fecha 9 de septiembre de 2015, 1a cual copiada a la
letra dice:

“Expediente: Plan Especial Monte Gibralfaro (PP 30/07)

Promotor: De oficio.

Sitnacion: PE-3 “Recuperacion Medioambiental y Urbana Monte de Gibralfaro” del
PGOU 2011.

Junta de Distrito n® : 1 Centro

Asunto: Informe juridico y propuesta de aprobacion definitiva del Plan Especial
Gibralfaro.

INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ORDENACION DEL TERRITORIOQO,
VIVIENDA, ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD Y SEGURIDAD

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
num. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el signiente informe juridico municipal consistente en
la siguiente Propuesta de aprobacion definitiva:

RESULTANDO que, tras diversas actuaciones, con fecha I3 de febrero de 2009, la
Junta de Gobierno Local acuerda aprobar inicialmente el Plan Especial Gibralfaro, segin
documentacién técnica y memoria denominada “Aprobacién Inicial Plan Especial
Gibralfaro”, redactada de oficio, y de acuerdo con las consideraciones del informe técnico
favorable del Departamento de Arquitectura y Conservacion de 29 de encro de 2009,
haciéndose advertencia expresa, de que la aprobacion definitiva del citado instrumento de
planecamiento quedaria condicionada a la aprobacion definitiva y posterior entrada en
vigor del Documento de Revision del PGOU de Milaga, entonces en tramitacion, y de
que, conforme a lo dispuesto en los apartados 4, 5 y 6 del articulo 29 de la Ley 14/2007, de
26 de noviembre de Patrimonio Historico de Andalucia debia de emitirse informe
favorable de la Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia,

RESULTANDO que ¢l PGOU vigente ha sido aprobado definitivamente, de manera
parcial, por Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda, de 21 de enero de 2011
y, tras la verificacion de la Direccién General de Urbanismo de la subsanacién de las
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deficiencias a que se referia la citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucion de 28
de julio de 2011, se ha procedido a la publicacién de la Normativa de la citada Revision-
Adaptacién del PGOU de Milaga en el BOJA n® 170 de 30 de agosto de 2011,
recogiéndose el ambito que nos ocupa como PE-3 “Recuperacion Medioambiental y
Urbana Monte de Gibralfaro®.

RESULTANDO que, ¢l 29 de julio de 2011, la Junta de Gobierno Local acuerda dar
respuesta a las alegaciones presentadas y aprobar provisionalmente el Plan Especial
Gibralfaro, segiun documentacién técnica y memoria denominada “Aprobacion Inicial Plau
Especial Gibralfaro”, redactada de oficio, y documentacién grafica complementaria de
fecha Mayo 2011, en la que se trasladan las determinaciones del Plan Especial sobre la
cartografia base del PGOU vy en la que se recoge la modificacion referente a la estimacion
de la alegacion n® 2, todo ello de conformidad con el informe técnico de 13 de junio de
2011 del Departamento de Planeamiento y Gestidn Urbanistica, las observaciones del
informe juridico-propuesta de 20 de julio de 2011.

RESULTANDO que, con fecha 17 de julio de 2015, el presente expediente recibe
nuevamente aprobacion provisional por acuerdo de la Junta de Gobierno Local habida
cuenta de que, para dar cumplimiento a los requerimientos de la Consejeria competente en
materia de urbanismo de la Junta de Andalucia, se procedié a completar la documentacion
técnica respecto a la aprobada provisionalmente en julio 2011, estimandose conveniente
someter de nuevo el Plan Especial a aprobacion provisional antes de dar traslado de la
nueva documentacion a la Delegacion Territorial de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente
de Malaga de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacidn del Territorio.

RESULTANDO que ¢l 21 de agosto de 2015, se ha recibido informe urbanistico
favorable de la, ahora denominada, Delegacion Territorial de Medio Ambiente y
Ordenacién del Territorio, fechado el 17 de agosto del mismo mes y afio.

CONSIDERANDO que el presente Plan Especial enmarca su contenido dentro la
figura de desarrollo prevista por el articulo 14 de la Ley 7/2002 de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia (en adelante LOUA), coincidiendo con el objetivo previsto en
los siguientes apartados del punto I:

bt “Conservar, profeger y mejorar el wmedio tivbana y, con cardcter especial, el patrimonio portador o expresiva de valores
urbanisticos, arquilectonicos, historicos o culturales” .
f) “Conservar, proteger y mejorar el paisaje, asi como contribuir a la conservacion y proteecion de los espacios y bienes naiurales.”

En sentido muy similar se pronuncia el articulo 76.3 apartado b) del Reglamento de
Planeamiento, y se prevé en el articulo 2.3.9 del Documento de Revisiéon del PGOU-2011.

CONSIDERANDO que, conforme a lo dispuesto en el articulo 32.1 regla 2° de la
LOUA, puesto en relacion con el articulo 29.4 de la Ley 14/2007, de 26 de noviembre de
Patrimonio Histérico de Andalucia, por la Comision Provincial de Patrimonio Historico de
Malaga, en la sesién celebrada el 13 de mayo de 2010, se resolvié informar favorablemente
¢l Plan Especial de Gibralfaro; no habiendo sido necesario, en esta fase procedimiental,
recabar el informe de verificacidén a que se refiere la regla 4* del citado articulo 32.1 de la
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LOUA, va que, tal y como se india en el apartado 5 del también citado articulo 29 de la
Ley 10/2007, en la nueva documentaciéon no se han introducido wmodificaciones que
incidan en el Patrimonio Histérico respecto del documento informado en su dia por la
Consejeria competente en materia de Cultura.

CONSIDERANDO, en cuanto al procedimiento aprobatorio, lo dispuesto en los
articulos 31 a 41 de la Ley 7/2002, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia y articulos
127 a 135 del Reglamento de Planeaniiento, debiéndose tener en cuenta igualmente el
Decreto 36/2014, de 11 de febrero, por el que se regula el Ejercicio de las competencias
de la Administracion de la Junta de Andalucia en materia de Ordenacion del Terrvitorio y
Urbanismo (BOJA n° 35 de 20 de febrero de 2014).

CONSIDERANDO que segin se infiere de los informes emitido, el Plan Especial
examinado cumple con lo dispuesto en los articulos 14 y 19 de la citada Ley 7/2002, 83 y
ss. del Reglamento de Planeamiento Urbanistico (RP).

CONSIDERANDO que la competencia para la aprobacion definitiva corresponde al
Pleno del Exemo. Ayuntamiento, siendo necesario el voto favorable de la mayoria simple
en base al art. 123 apartados n° 1.i) y n° 2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, de Bases del
Régimen Local, adicionado por la Ley 57/2003 de 16 de diciembre de Medidas para la
Mo?e’inizacién del Gobierno Local y art. 31.1.B) ¢) de la LOUA.

5

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos formales y
materiales estudiados y a la vista, también, del informe técnico emitido por el
Departamento de Plancamiento y Gestion Urbanistica, se propone a la Comision del Pleno
de Ordenacién del Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad, en funcién
de las competencias que tiene asignadas, eleve propuesta al Excmo. Ayuntamiento Pleno
para la adopcién de los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Plan Especial Gibralfaro, segim
documentacion técnica, redactada de oficio, de fecha Mayo 2015, de conformidad con el
informe técnico de 18 de mayo de 2015 del Departamento de Planeamiento y Gestion
Urbanistica, las observaciones del presente informe juridico-propuesta y a tenor de lo
dispuesto en los articnlos 31 al 41 de la LOUA, con el desarrollo contenido en los
articulos 143 a 148 del Reglamento de Planeamiento y normativa del PGOU.

SEGUNDQO.~ Una vez sea aprobado el instrumento de planeamiento:

-Depasitar dos ejemplares completos en el Archivo de documentacion wbicado en el
«Archivo de expedientes de planeamientoy donde se contienen los documentos técnicos del
referido instrumento urbanistico, asi cono los actos, resoluciones y acuerdos producidos
en relacion con el mismo que deban formar parte de la Unidad Registral de «Instrumentos
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de Planeamiento y de Bienes y Espacios Catalogadosy, ubicados ambos en las
dependencias del Servicio Juridico-Administrativo del Departamento de Planeaniento y
Gestion de esta Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructura.

-Remitir otros dos ejemplares completos del Documento técnico, junto con
certificado del acuerdo de aprobacion definitiva a la Delegacion Territorial de Medio
Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Junta de Andalucia a fin de que se proceda a
su deposito en el Registro correspondiente, segin se recoge en el articulo 40.2 de la
LOUA y 19 del Decreto 2/2004, de 7 de enero.

TERCERO.- Una vez cumplimentado el acuerdo anterior y se haya emitido la
correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los articulos 20 y 22
del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de aprobacién definitiva y,
en su caso, sus ordenanzas o normativa especifica, en el Boletin Oficial de la Provincia,
segin se sefiala en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local al que remite el articulo 41.1, inciso final y articulo 40.3 amnbos
de la LOUA, con la indicacion de haberse procedido previamente a su depésito y remision,
respectivamente, en los citados Registros, no entrando en vigor hasta que se haya
publicado completamente su texto y haya transcurrido en plazo previsto en el art. 65.2 de
la cjtada ley 7/85 (15 dias hdbiles).

CUARTO.- Hacer advertencia expresa de que ftodas aquellas instalaciones que
i/ supongan obra nueva, o generen movimientos de tierras y/o alteraciones de visibilidad
dentro del BIC de Gibralfaro-Alcazaba y su entorno, deberan ser autorizados por la
Consejeria de Cultura previamente a su ejecucion.

QUINTO.- Dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y efectos:

o Al Servicio Juridico-Administrativo de Gestion del Departamento de
Planeamiento y Gestion.

o Al Servicio Juridico-Administrativo de Licencias del Departamento de Licencias
y Proteccién Urbanistica.

o Al Departamento de Actuaciones Urbanisticas

o A la Oficina de Rehabilitacion del Centro del Instituto Municipal de la
Vivienda.

o A la Junta Municipal del Distrito n° 1 Centro.

Es cuanto tenemos que informar a la Comisién del Pleno de Ordenaciéon del
Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad que, no obstante dentro de su
ambito competencial, resolvera como mejor proceda.”

Abierto el debate, el Sr, Pomares Fuertes dijo que casi cumpliendo la Mocion
presentada el Grupo Municipal Ciudadanos v aprobada en julio, se traia la aprobacién
definitiva del Plan Especial Gibralfaro contando con todos los informes positivos
pertinentes, y que con ello por fin se terminaba después de cerca de cuatro afios de trAmites
de este planeamiento.
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El Sr. Zorrilla Diaz dijo que precisamente queria destacar ese Gltimo dato que habia
dado el Sr. Presidente; se habia tardado mas de cuatro afios desde que se resolviera
informar favorablemente el Plan Especial Gibralfaro, y seis afios y medio desde su
aprobacion inicial. De la tramitacion, de la que se traia la propuesta que se sometia a
votacion, podia verse perfectamente que no habia habido justificacion para la paralisis de
la aprobacion definitiva de este Plan Especial durante tantos afios, méaxime cuando habia
sido solicitada esta aprobacién definitiva en multiples mociones, tanto a la Comision de
Urbanismo como en el Pleno en el anterior mandato Corporativo e incluso en el anterior
del anterior. En cualquier caso, queria congratularse de que por fin se aprobase este Plan
Especial, y logicamente, después de haberlo pedido durante muchos afios, su voto iba a ser
favorable.

La Sra. Torralbo Garcia indicé que obviamente ¢l Plan de Gibralfaro era necesario
y que entendia que hubiera tenido una relacién o una integracion dentro del nuevo PEPRI
Centro que permitiera mejorar la definicién del espacio y los accesos y los usos.
Igualmente consideraba que, si en un Plan Especial no estaban resueltas las &reas
superpuestas del perimetro de Gibralfaro y el Centro Historico, podia causar a la larga
problemas. Insistié también en que, con independencia de la aprobacion del Plan Especial,
el mantenimiento y conservacion de Gibralfaro debia ser muy cambiado porque todavia
edaban lagunas sobre el tema de la gestidén y esas actuaciones que se iban a llevar, asi
omo que una figura de Parque Periurbano con la asistencia de la Consejeria de
Medioambiente seria interesante también para esta Area.

Finaliz6 su intervencidon diciendo que su Grupo iba a aprobarlo porque obviamente
creia que era necesario, pero encontraba que algunas de las alegaciones que se hicieron en
el periodo de exposicién publica y que no fueron atendidas, para su Grupo, eran
primordiales que se llevasen a cabo para mejorar la gestion del espacio.

El Sr. Pérez Morales aludio6 a que después de la tramitacion que se habia realizado y
teniendo los informes como bien habia comentado el Sr. Presidente, nos teniamos que
felicitar por tener ya este Plan Especial del Monte Gibralfaro del que se tendria que estar
pendiente en su desarrollo y ejecucion, el cual hacia falta que se pusiese en marcha los
antes posible, de ahi el voto favorable de su Grupo para que se desarrollase a la mayor
brevedad.

Sometido a votacién el informe-propuesta trascrito, €l resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comisién, por unanimidad de los Sres. miembros asistentes, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en el misimo.

Punto n® 4.- La Comisién del Pleno de Ordenacidn del Temritorio, Vivienda,
Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, conocié propuesta del Departamento de
Planeamiento y Gestion Urbanistica de fecha 9 de septiembre de 2015, la cual copiada a la
letra dice:
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“Expediente: PP 1/12

Solicitante: Agroganadera El Pilar S.A.

Representante: D. José Maria Olmedo Jurado

Situacién: Paraje “ El Pilar ” de Campanillas, parcelas catastrales 8 y 9 del poligono 27
Referencias catastrales: 29900A027000080000PL y 29900A027000090000PT

Junta Municipal del Distrito n® 9 - Campanillas

Asunto: Informe juridico y Propuesta de aprobacién de Proyecto de Actuacion para la
implantacién de una granja porcina de cebo en estabulacién permanente en la situacion
indicada.

) INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ORDENACION DEL TERRITORIO,
VIVIENDA, ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD Y SEGURIDAD

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
nam. 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente sefialado, se emite el siguiente informe juridico municipal consistente en la
siguiente propuesta de aprobacion del Proyecto de Actuacion referenciado:

RESULTANDO que el presente Proyecto de Actnacién de iniciativa particular tiene
01 objeto la obtencién de pronunciamiento municipal sobre la consideracién, en su caso,
/de interés pablico de la actuacién proyectada, por la concurrencia en la misma de los
./ requisitos de utilidad publica o interés social, y de la procedencia o necesidad de implantar
.~ una granja porcina de cebo en estabulacién permanente para 2368 cerdos de engorde en las
parcelas catastrales 8 y 9 del poligono 27 (con 117.932 m” entre ambas) del Paraje * El
Pilar” de Campanillas, mediante la construccién de 2 naves (1.965,68 m’ entre ambas)
sobre la parcela 8, clasificada como no urbanizable de especial proteccion por
planificacion territorial y urbanistica, zonas de proteccion territorial Montes de Malaga,
con la categoria de Suelo Agricola, y ello como tramite previo para la posterior solicitud de
licencia de edificacion,

RESULTANDO que mediante acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 11 de julio
de 2014, se dispone admitir a tramite el Proyecto de Actuacion presentado, visado el 25 de
noviembre de 2013, presupuesto y mediciones fechado el 11 de noviembre de 2013 y
plano topografico fechado en febrero de 2014, en los términos sefialados en los informes

municipales emitidos, al respecto, con fechas 12 de diciembre de 2013, y 9 de enero y 21
de abril de 2014,

El sometimiento del expediente al trdmite de informacién publica quedd
condicionada a la cumplimentacién de determinados aspectos relativos a la aportacién de
documentacién sobre titularidades registrales y catastrales del promotor y de los
colindantes y aportacién de la documentacién adicional sefialada en el informe emitido por
la Seccién de Biodiversidad del Area municipal de Medio Ambiente y Sostenibilidad con
fecha 13 de enero de 2014,
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RESULTANDO que, con posterioridad, se han producido una serie de actuaciones
en el expediente que deben de ser destacadas:

-Con fecha 16 de septiembre de 2014 se recibe informe favorable de la citada
Seccidn de Biodiversidad.

- Seglin consta en el informe del Servicio Juridico-Administrativo de Planeamiento
de 3 de diciembre de 2014, cumplimentados los requisitos exigidos en el acuerdo de
aprobacion para el sometimiento del expediente al tramite de informacién publica, el
misme se somete a dicho tramite con efectos en el procedimiento urbanistico y en el de
calificacién ambiental, practicAndose ademas notificacién personal a los titulares de
parcelas colindantes, respecto de este ultimo procedimiento.

-De la documentacion sobre la titularidad de los terrenos aportada por la mercantil
promotora del citado Proyecto se desprende, que las 2 parcelas catastrales objeto de su
ambito pertenecen a la misma, por cuyo motivo, junto al referido tramite de informacién
publica no ha sido preciso efectuar, en el procedimiento de indole urbanistica, el
llamamiento personal previsto en el art. 43.1.¢c) de la LOUA, por la inexistencia, en dicho
ambito, de otros titulares de terrenos distintos a la citada mercantil.

o obstante lo anterior, y habida cuenta del trdmite establecido en el art. 13 del
tamento de Calificacion Ambiental, de notificacién personal de las actuaciones

_ tividad, de la documentacidon aportada y comprobaciones catastrales obtenidas de oficio,

ha constatado la colindancia del dmbito del Proyecto con una parcela catastral de
7 titularidad privada perteneciente a Arrendamientos, Servicios y Promociones Andalucia

S.L (notificado el 18 de diciembre de 2014) y también la colindancia de la parcela
catastral 9 del dmbito del citado Proyecto con el Arroyo Cupiana y con camino municipal,
dado lo cual, se notificaron también las actuaciones, en su calidad de titulares colindantes
de dicha parcela, respectivamente, tanto a la Administracién Andaluza del Agua, con fecha
29 de enero de 2015, como al Servicio Municipal de Patrimnonio de este Ayuntamiento el
23 de enero de 2015.

-La citada informacion piblica se¢ ha sustanciado con la publicacién del anuncio de
admisién a trdmite del Proyecto de Actuacién mencionado en €l BOP de fecha 18 de
diciembre de 2014, y en los tablones de Edictos de esta Gerencia (entre los dias 11 de
diciembre de 2014 a 8 de enero de 2015, ambos inclusive) y del Excmo. Ayuntamiento
(entre los dias 24 de enero a 16 de febrero de 2015 ambos inclusive).

-E1 13 de enero de 2015 s¢ ha presentado escrito por D. Hector Taillefer de Haya e/r
de Arrendamientos, Servicios y Promociones Andalucia S.L, como propietario colindante
de la actuacién, en el que manifiesta no poder presentar alegaciones, habida cuenta de que
no ha podido consultar la documentacién ambiental oportuna.
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-Con fecha 25 de febrero de 2015 se recibe informe del Area de Gobierno de Medio
Ambiente y Sostenibilidad, de 19 del mismo mes y afio, en €l que se indica que serd en el
proyecto de ejecucion que se presente para la obtencion de la licencia de obras donde
deberan de contenerse las medidas preventivas medioambientales para implantar y
desarrollar la actividad, tramitandose entonces ¢l procedimiento de calificacién ambiental.

-El 25 de febrero de 2015 se ha certificado por el Secretario General del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga que, en el periodo comprendido entre ¢l 24 de enero al 16 de
febrero de 2015, ambos inclusive, no ha tenido entrada ninguna alegacion.

- El 4 de marzo de 2015, la Direccién General de Planificaciéon y Gestion del
Dominio Publico Hidréulico trasladé a esta Gerencia documentacién sobre el estudio
hidrolégico hidraulico de la cuenca del rio Guadalhorce, donde se fijan las zonas
inundables y del dominio publico del Arroyo Cupiana (Expte, TU 1076/2014).

-Por la Vicesecretaria Delegada de la Gerencia se expide Certificacion de fecha 23 de
marzo de 2015 en la que consta que, durante el plazo comprendido entre el 11 de
diciembre de 2014 al 8 de enero de 2015, ambos inclusive, computados a efectos de
informacion publica general, no ha tenido entrada ninguna alegacion.

N -A la vista de las delimitaciones fijadas en el estudio hidroldgico antes indicado, con
echa 9 de junio de 2015 sc¢ ha emitido informe técnico por el Servicio de Urbanizacion ¢
Infraestructura del Departamento de Planecamiento y Gestion del que se desprende que las
/naves objeto del presente proyecto quedan fuera de las zonas de dominio publico,
servidumbre y policia del citado Arroyo Cupiana, asi como de la delimitacion de la zona
inundable, sin que, al dia de la fecha, conste que en el presente procedimiento la
Administraciéon Andaluza del Agua haya realizado ninguna indicacién, informe o escrito
// sobre el particular, seglin se sefiala en certificacion de la Secretaria Delegada de esta
g Gerencia de fecha actual, como tampoco lo ha hecho el Servicio de Patrimonio Municipal
en relacién al camino sefialado.

CONSIDERANDO el informe emitido por el Servicio Juridico-Administrativo de
Planeamiento el 23 de junio de 2015 en el que se propone solicitar de la Delegacion
Territorial de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente de la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio de la Junta de Andalucia el informe sefialado en los arts. 43.1.d)
de la Ley 7/2002 de Ordenacion Urbanistica de Andalucia y 13.3 g) del Decreto 36/2014,
de 11 de febrero por el que se regula ¢l Ejercicio de las competencias de la Administracion
de la Junta de Andalucia en materia de Ordenacion del Territorio y Urbanismo (BOJA n°
35 de 20 de febrero de 2014),

CONSIDERANDO que con fecha 6 de agosto de 2015 se ha recibido en este
Ayuntamiento inforine favorable de la citada Delegacion Territorial de Agricultura, Pesca
y Medio Ambiente, fechado el 28 de julio de 2015.

CONSIDERADO que, conforme a los arts. 52.2 y 42.1 de la Ley 7/2002 de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia (en adelante LOUA), entre los actos que pueden
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realizarse en terrenos clasificados como Suelo No Urbanizable de especial proteccion, se
encuentran las edificaciones, construcciones, obras e instalaciones previstas y permitidas
por el Plan General de Ordenacion Urbana o Plan Especial que sean compatibles con el
régimen de proteccion a que estén sometidos, teniendo la consideracion de actuaciones de
interés publico en terrenos clasificados como suelo no urbanizable las actividades de
intervencion singular, de promocion piiblica o privada con incidencia en la ordenacion
urbanistica en las que concurran los requisitos sustantivos de utilidad publica o interés
social, asi como la procedencia o necesidad de su implantacion en dicho suelo sin inducir a
la formacién de nuevos asentamientos, pudiendo tener por objeto la implantacién en este
suelo de usos industiiales u otros anlogos, pero en ninglin caso residenciales.

CONSIDERANDO, igualmente, que, conforme al apartado 3° del citado articulo 42
de la LOUA, las Actuaciones de Interés Publico requicren, en funcién de las circunstancias
determinadas en el apartado 4° de dicho articulo, la formulacién del Plan Especial o del
Proyecto de Actuacion pertinente, para cuya aprobacion es precisa la concurrencia de los
requisitos sustantivos anteriormente sefialados, de lo que se desprende que la constatacidn
de dichos requisitos para calificar de interés piblico la actuacién objeto de los proyectos
que se formulen corresponde apreciarla a esta Administracion municipal en funcién de la
ponderacién que, de los mismos se¢ efectiie, fundadamente por los servicios técnicos
municipales. La aprobacion del Plan Especial o del Proyecto de Actuacién exigibles
conllevard la aptitud de los terrenos necesarios para la Actuacién proyectada en los
términos y plazos precisos para la legitimacion de la citada Actuacion, transcurridos los
‘8a1es cesard la vigencia de dicha cualificacidn.

CONSIDERANDO, respecto a la determinacién del plaze de duracién de la
cualificacién urbanistica de los terrenos legitimadora de la actividad, a que se refieren los
articulos 42.5.C) b) de la LOUA y 14.1.20.2.6.b) y 14.1.21.4 del vigente PGOU-11, que,
no obstante estimarse por la promotora un periodo de amortizacion de ia inversion de 10
afios, s¢ contempla una duracion minima de la actividad de 20 afios, sin perjuicio de la
posibilidad de solicitar su renovacién en periodos de 10 afios, en funcién de la evolucién
del sector porcino en el futuro.

CONSIDERANDO que, conforme a los articulos 14.1.3.1 y 2 y 14.1.19 del vigente
PGOU-11, y para un mejor control municipal de las actividades ambientalmente sensibles,
la actuacién precisa de la aprobacién de un Proyecto de Actuacion previo y el
otorgamiento posterior de licencia urbanistica, sin perjuicio, de la autorizacion
administrativa de calificacién ambiental que procede por razon del tipo de actividad a
implantar conforme a los articulos 17, 41 y 44 y apartado 10.10 del Anexo I de la Ley
7/2007, de 9 de julio, de Gestion Integrada de la Calidad Ambiental de Andalucia, siendo
requisito indispensable para el otorgamiento de la citada licencia de obras, en cuyo
procedimiento ha de integrarse.

CONSIDERANDO asimismo, que, a tenor de la prevision contenida en el articulo
14,13 del vigente PGOU-11, ¢l uso y construccién para el que, en su momento, se
conceda la licencia deberd quedar vinculado a la totalidad de la superficie de la
parcela afecta normativamente, en funcion de la categoria de suelo no urbanizable,
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mediante inscripcion registral que exprese las limitaciones en cuanto a su divisibilidad,
edificabilidad y obligaciones impuestas por la autorizacion previa de la construccion,
considerandose inedificables para futuras parcelaciones o segregaciones, dado lo cual, en
el informe técnico emitido se indica que las fincas objeto del Proyecto de Actuacidn,
parcelas catastrales 8 y 9 del poligono 27, deben agruparse, separindose del resto y
quedando afectada la totalidad de la parcela resultante a la actividad que se plantea en
dicho proyecto.

CONSIDERANDO que, conforme a los articulos 6.1.4.6, 14.1.21.2 y 3 y 14.1.22.2
del vigente PGOU-11, en suelo no urbanizable se entienden prohibidos los usos no
admitidos expresamente por el PGOU en cada cateporia, asi como que las condiciones de
edificacién y parcelacion para los usos admitidos serin las correspondientes al tipo de
suelo no urbanizable en que se ubique la actividad.

Se establecen como condiciones particulares para las estabulaciones ganaderas del
tipo proyectado, su consideracion de instalaciones industriales, su sometimiento a Proyecto
de Actuacién y posterior licencia, y la exigencia del cumplimiento de determinaciones de

/tipo ambiental sobre depuracion, vertidos y su posterior tratamiento y acondicionamiento
/ derecintos,

CONSIDERANDO que en los apartados 1 y 2.2.2.a) del articulo 14.1.18, y en el
" articulo 14.4.10.1.1.2 del vigente PGOU-11, se establecen los mismos requisitos
sustantivos que en el articulo 42.1 de la LOUA anteriorimente citado para que una
actuacién en suelo no urbanizable tenga la consideracién de interés publico, y que en la
categoria de suelo correspondiente a la parcela objeto del proyecto, se permite la
realizaciéon de edificaciones, construcciones, obras e instalaciones con el tipo de uso
proyectado.

CONSIDERANDO que, conforme a los arts. 42.5 D) de la LOUA y 14.1.20.2.6.h),1)
y i) del vigente PGOU-11, el promotor de la actividad ha de asumir, al menos, las
obligaciones correspondientes a los deberes legales derivados del régimen de la clase de
suelo no urbanizable, al pago de la prestacion compensatoria en suelo no urbanizable y a
la constitucion de garantia previstas, ambas, en el los apartados 4 y 5 del art. 52 de dicha
Ley, y la obligacion de solicitar licencia urbanistica municipal en el plazo maximo de un
afio a partir de la aprobacién del Proyecto de Actuacion.

La citada prestacion compensatoria, cuyo destino serd el Patriinonio Municipal del
Suelo, se devengara con ocasion del otorgamiento de licencia, en cuantia de hasta el 10%
del importe total de la inversién a realizar para la implantacion efectiva de la actuacion,
excluida la correspondiente a maquinaria y equipos, y la garantia referida, en cuantia
minima del 10% del importe de la inversion que requiera la materializacion de la
actuacion, para responder de los gastos que puedan derivarse de incumplimientos e
infracciones, asi como los resultantes, en su caso, de las labores de restitucién de los
terrenos, se constituird mediante aval bancario en el momento de la solicitud de la
autorizacion,
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CONSIDERANDO, respecto a las determinaciones de caracter medioambiental
aplicables a la actuacion, en orden a la exigencia, en su caso, de su sometimiento a alguno
de los procedimientos de prevencién y control ambiental previstos en la legislacion
vigente, en relacién a la posible incidencia de la actuacion en la ordenacidn, carcter y
destino del suelo afectado, que, a tenor de los articulos 9.3.1, 14.1.7.6, 14.1.20.2.6.g),
14.1.21.5 y 14.4.10 del vigente PGOU-11, si bien, con caracter general para el suelo no
urbanizable, el Ayuntamiento exigira, en funcién de lo previsto en la legislacidon ambiental
aplicable, bien Evaluacion de Impacto Ambiental, bien Analisis de Efectos Ambientales o
cualquier otro documento que considere preciso, los Proyectos de Actvacion han de
contener, como anejo, Analisis de Efectos Ambientales si la actuaciéon no se encontrase
sometida a algin tipo de evaluacién o informe ambiental por imperativo de aquella
legislacién.

CONSIDERANDO, en relacion con lo anterior, y dadas las caracteristicas de la
actividad proyectada que, conforme a los articulos 17, 41 y 44 y apartado 10.10 del Anexo
I de la Ley 7/2007, de 9 de julio, de Gestién Iutegrada de la Calidad Ambiental de
Andalucia, la citada actuacion ha de someterse a calificacion ambiental, que constituye
requisito indispensable para el posterior otorgamiento de licencia de obras, en cuyo
procedimiento ha de integrarse, y que la licencia no podrd concederse sin la previa
resol};éi(’)n favorable del correspondiente procedimiento de prevencién y control ambiental
de calificacidn.

o

CONSIDERANDO que en el proyecto presentado se justifica la procedencia y

//viabilidad de la actuacién en que el sector agricola, al que también se dedica la promotora
" con varios cultivos en produccién, ha sido, tradicionalmente, el principal motor econémico

de poblaciones cercanas a su ambito, estando vinculado directamente al sector porcino, y
en que el sector ganadero, en ¢l que la promotora también desenvuelve su actividad -al
disponer de varias granjas dedicadas a la reproduccidn porcina- se presenta como
compatible y alternativa rentable, en muchos casos, existiendo ya en la zona mataderos
especializados y actividades industriales directamente relacionadas con la ganaderia
porcina, a lo que hay que sumar el conocimiento del sector por la promotora y el mercado
actual del cerdo blanco.

CONSIDERANDO que, de la ponderacién que el informe municipal favorable
emitido con fecha 12 de diciembre de 2013 ha llevado a cabo respecto de las
circunstancias concurrentes en la propuesta planteada en funcion de lo sefialado en el
articulo 14.1.21 del vigente PGOU-11, y del analisis de la documentacién y de las
determinaciones contenidas en el proyecto presentado, a la luz de las previsiones
contenidas, en especial, en los articulos 14.1.7, 14,1.20, 14.1.22.2 y resto de preceptos
concordantes ya sefialados del vigente PGOU-11 y de la LOUA, se desprende que han de
entenderse cumplimentados los requisitos sustanciales sefialados en los articulos
14.1.18 del vigente PGOU-11 y 42.1 de la LOUA para considerar de interés publico la
actuacion planteada y admitir a tramite el proyecto de actuacién presentado.

CONSIDERANDO, igualmente, que, respecto al procedimiento establecido en €l
articulo 43 de la LOUA para la tramitacién por el municipio de los Proyectos de
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Actuacién, una vez presentada la solicitud del interesado junto con la docuinentacion
exigida, se prevé en el apartado 1.b) de dicho articulo como primer pronunciamiento,
previo a cualquier otro, la declaracion municipal en virtud de la que, a tenor de la previa
apreciacion de los servicios técnicos municipales, de la efectiva concurrencia o no, en la
actividad proyectada, de todos los requisitos sustantivos establecidos en el apartado 1° del
articulo 42 de la LOUA, se admita o no a tramite el referido Proyecto.

CONSIDERANDO que la competencia para adoptar resolucion sobre la
consideracién o no de la Actuacién proyectada como de interés piblico, y la consecuente
admisién o inadmisién a tramite del Proyecto que la contiene, no se atribuye de forma
expresa a ningiin 6rgano municipal, puesto que ni en los articulos 123, 124 y 127 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, ni en la LOUA se
atribuye dicha competencia de forma expresa al Alcalde, al Pleno y a la Junta de Gobierno
Local, a diferencia de lo que sucede respecto a la competencia para resolver sobre la
aprobacioén o denegacion del Proyecto de Actuacion que contenga la citada propuesta, que
viene expresamente atribuida al Pleno municipal en el articulo 43.1.b) de la LOUA.

CONSIDERANDO que, no obstante lo anterior, el articulo 123.1.i) de la citada Ley
7/1985 atribuye al Pleno la competencia para la aprobacion que ponga fin a la tramitacion
thunicipal de los instrumentos de ordenacién previstos en la legislacion urbanistica y el
Jarticulo 127.1.¢) atribuye a la Junta de Gobierno Local {a competencia para la aprobacion
/ de los proyectos de instrumentos de ordenacién urbanistica cuya aprobacién definitiva o
provisional corresponda al Pleno, por lo que compete al Pleno municipal la aprobacién del
Proyecto que admitié a tramite la citada Junta con fecha 11 de julio de 2014, siendo
necesario el voto favorable de la mayoria simple en base a lo dispuesto en el citado
articulo 123 apartados n® 1.i) y n® 2.

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos formales y
materiales estudiados y a la vista, también, del informe técnico emitido por el
Departamento de Planeamiento y Gestion Urbanistica, se propone a la Comision del Pleno
de Ordenacion del Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad, en funcién
de las competencias que tiene asignadas, eleve propuesta al Excmo. Ayuntamiento Pleno
para la adopcién de los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERQO.- Aprobar el Proyecto de Actuacién presentado por Agroganadera El
Pilar S.A,. representada por D. José Maria Olmnedo Jurado para la implantacion de una
granja porcina de cebo en estabulacion permanente para 2368 cerdos de engorde en las
parcelas catastrales 8 y 9 del poligono 27 del Paraje “El Pilar”, en Campanillas, para la
construccion de 2 naves (1.965,68 m’ entre ambas) sobre la parcela 8, en suelo clasificado
como no urbanizable de especial proteccion por planificacion territorial y urbanistica,
zonas de proteccion territorial Montes de Mdalaga, con las categorias de Vegas y Llanuras
de Inundacion y Suelo Agricola, y ello con sujecion al Proyecto de Actuacion modificado,
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visado el 25 de noviembre de 2013, presupuesto y mediciones fechado el 11 de noviembre
de 2013 y plano topografico fechado en febrero de 2014, en los términos seiialados en los
informes municipales emitidos, al respecto, con fechas 12 de diciembre de 2013, y 9 de
enero y 21 de abril de 2014 y de acuerdo con lo dispuesto en los arts. 42 y 43 de la LOUA
y la Normativa del PGOU.

SEGUNDO.- Publicar el presente Acuerdo de Aprobacion en el Boletin Oficial de la
Provincia, segun se sefiala en el articulo 43.1 f) de la LOUA.

TERCERO.- Advertir a la mercantil promotora que, aprobado el Proyecto de
Actuacion presentado, tendra la obligacion de solicitar la preceptiva licencia urbanistica
municipal para la construccion de las dos naves sobre la parcela 8 mencionada en el
plazo maximo de un afio a partirv de dicha fecha, de acuerdo con lo previsto en el art®
42.5 D) c) de la LOUA.

CUARTO.~ Disponer que simultaneamente a la tramitacion del procedimiento de
licencia de obra debera tramitarse el procedimiento para la obtencién de la Calificacion
Ambiental, procedimientos, anibos, que deberdn de integrarse de forma que la licencia de
obras If{o podra concederse sin la previa resolucion favorable del correspondiente
procedimiento de prevencion y control ambiental de calificacion, todo ello, conforme a lo
isro en la Ley 7/2007, de 9 de julio, de Gestion Integrada de la Calidad Ambiental de
iadalucia, en el Reglamento de Calificacion Ambiental de Andalucia (Decreto 297/1995,
4 19 de diciembre) y en el informe del Area de Gobierno de Medio Ambiente y

> JSostenibilidad, de 19 del febrero de 2015,

QUINTO.- Advertir asimismo al promotor, que previamente a la expedicion de la
correspondiente licencia de obras, deberd:

- En cumplimiento del art. 52.4 de la LOUA, prestar, mediante aval bancario,
garantia para cubrir los gastos que pudieran derivarse de incumplimientos e
infracciones, asi como los resultantes, en su caso, de las labores de restitucion de los
terreno, la cual se encuentra fijada en 24,771 €

- En cumplimiento de lo dispuesto en el art. 52.5 de la LOUA, abonar la Prestacion
Compensatoria fijada, en cuantia de 24,771 €., con la finalidad de que se produzca
la necesaria compensacion por el uso y aprovechamiento de cardcter excepcional en
esta clase de suelo, con destino al Patrimonio Municipal de Suelo, la cual se
devengard con ocasion del otorgamiento de la licencia que, en siu caso, se solicite.

- En cumplimiento del articulo 14.1.3 del vigente PGOU-11, acreditar la obligacion
contenida en el mismo sobre efectiva yinculacion del uso y construccion para el que
se conceda dicha licencia a la totalidad de la superficie afectada por la actuacion
niediante la inscripcion registral correspondiente.

- Estar justificadas las prescripciones establecidas en el art. 14.1.22 del PGOU,
referidas a la necesidad de contar con un sistema homologado de depuracion de
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aguas residuales con el fin de evitar la contaminacion de los recursos hidricos
superficiales y subterraneos, asi como que no podran tener suelo de tierra, sino que
deberdn contar con cubeto impermeable y con los recintos acondicionados para la
acumulacion transitoria de residuos ganaderos, con una base impermeable que evite
la percolacion de orines y purines a las aguas subterrdneas.

- Comunicar a la Seccion de Arqueologia el inicio de las obras por la colindancia
de la parcela con la zona de proteccion arqueolégica del PGOU-11 “Despoblado de
Cupiana’.

SEXTO.- Fijar como duracion de la cualificacion urbanistica de los terrenos 20
arios, sin perjuicio de la posibilidad de solicitar, en su caso, su renovacion.

SEPTIMO.- Dar cuenta del presente acuerdo al Departamento de Licencias y
Proteccién Urbanistica de esta Gerencia y al Avea de Medio Ambiente y Sostenibilidud
del Excmo. Ayuntamiento para su conocimiento y efectos, significando que, una vez
implantada la actividad, se efectuara un manejo controlado de los purines y estiércoles, no
pudiéndose practicar el vertido indiscriminado de los mismos al suelo o cursos de agua
permanentes o temporales, debiendose prevér un traslado peridédico de estiércoles a un
vertedero autorizado, (evitando asi los malos olores) donde posteriormente, y tras un
tratamiento adecuado, puedan aprovecharse como abono biolégico.

OCTAYO.- Igualmente dar traslado del presente acuerdo para su conocimiento y

- Al promotor del expediente.

- A D. Hector Taillefer de Haya e/r de Arrendamientos, Servicios y Promociones
Andalucia S.L

- Ala Junta Municipal del Distrito n° 9 — Campanillas

Es cuanto tenemos que informar a la Comision del Pleno de Ordenacion del
Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad que, no obstante dentro de su
ambito competencial, resolvera como mejor proceda.”

Abierto el debate, el Sr. Pomares Fuertes dijo que, como habian podido comprobar
en el expediente, se trataba de una granja en la zona de Campanillas que contaba con el
informe favorable de la Junta de Andalucia en el tema mediocambiental, lo que era,
posiblemente en este tipo de granjas, lo que mas habia que mirar. Afiadié que se habia
tardado un poco mas desde que se inicid el expediente por el tema de la informacion
urbanistica, ya que habia sido complejo saber quién era la administracién competente para
ello y, a partir de ahi, cumplia con todos los requisitos.

El Sr. Zorrilla Diaz quiso matizar, en cuanto a la informacién que acababa de dar el
Sr. Presidente, que el informe favorable en materia ambiental todavia estaba pendiente y
que, seria en el tramite del proyecto de ejecucién que se presentara para la licencia, donde
el promotor estableciera cudles eran las medidas preventivas a tomnar, las cuales serian

21
Paseo de Antonlo Machadon® 12 = 29002 = Malaga = TYLF. 010Y 902210250 = CIF_P-7990002-C = www.malaga.eu




=] Ayuntamiento de Malaga
== Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras

Vicesecretaria Delega'da, Ac-las y Registro

objeto de calificacién ambiental. Por tanto, el informe medioambiental mas importante
estaba aun pendiente de que se dictara en su momento. No obstante, quiso manifestar que,
a juicio de su Grupo, de Malaga para la Gente, el proyecto que se estaba planteando para la
implantaciéon de una granja porcina en un paraje del distrito de Campanillas que estaba
calificado como no urbanizable de especial proteccion, se hacia en una zona que ya estaba
saturada de instalaciones de este tipo y donde habian existido y existian protestas por parte
de los vecinos por las molestias que ocasionaban otras industrias como estas. Ademds, a
juicio de su Grupo, no estaba suficientemente justificado el interés ptblico que permitiera
la aprobacion de este proyecto en un suelo de esta calificacién, Por todos esos motivos, el
voto de su Grupo iba a ser desfavorable a esta propuesta de aprobacién del proyecto de
actuacion.

El Sr. Cassd Lombardia mostrd el voto a favor de su Grupo a esta propuesta porque
creia que cumplia la legalidad, generaba empleo y nos iba a generar unos ingresos del 10
% de la inversion que se hiciese.

La Sra, Torralbo Garcia apunté a que le planteaba dudas la justificacion del interés
publico. Veia reiteradamente, como ocurrié incluso en el punto uno, que no estaba
suficientemente justificado en dos o tres renglones el interés piblico de una modificacién -
que tenfa un caracter importante- del P.G.0.U., ya que se trataba de un suelo rustico de
especial proteccidon por la afeccion de los Montes de Malaga. Entendia que quizas habia
motivos mas que razonables para ese interés, pero si no se justificaban lo suficiente con un
informe, le creaba muchas dudas de que reaimente fuese viable. En cuanto al resto de la
documentacion, parecia que estaba bastante completa pero sin finalizar, tal y como habia
expresado el Portavoz del Grupo Malaga para la Gente. Y hasta ahi tenia dudas, por lo que
le gustaria tener siempre la maxima informacion a través de los informes pertinentes que
realmente justificasen el interés piblico de las modificaciones del P.G.O.U.

El Sr. Pérez Morales quiso aprovechar la presencia del Sr. Cardador Jiménez para
pedir que le explicase exactamente la justificacion que se daba de actuacidn de interés
publico -la cual estaba recogida en la documentacién que habian recibido de manera
sucinta- y que posteriormente se le permitiera seguir ejerciendo el uso de la palabra.

El Sr. Pomares Fuertes sefialé que iba a dar la palabra al Sr. Cardador Jiménez para
que explicase esa palabra en si -interés publico- que venia recogida en la LOUA y que
significaba intervenciones singulares del articulo 42. No era la figura del interés publico tal
como la conocia habitualmente la ciudadania en general; era un término més urbanistico.

El Sr. Cardador Jiménez manifest6 que, en un primer lugar, la Sra. Torralbo habia
comentado que se trataba de una modificacion del P.G.O.U,, cuando no lo era; era un
suelo de especial proteccion con el apellido de agricola, siendo todo el suelo no
urbanizable en Mdélaga, desde el POTAUM, de especial protecciéon. Es decir, era una
categoria y, dentro de ella habia una serie de subcategorias; de agricola, de impacto
forestal, de reserva, de llanura, etcétera. Este era suelo agricola y no habia nicleos de
poblacién cerca. Con los inforimes técnicos -y al expediente administrativo se remitia- se
cumplia con todos los parametros tanto de ocupacion, como de separacion a linderos, como
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de garantia y prestacion compensatoria, abastecimiento de agua, autosuficiencia,
localizacion y edificabilidad de las edificaciones. Y ;jpor qué se hacia la figura del
proyecto de actuacién? El proyecto de actuacion era una figura legal, como habia dicho el
St. Presidente, que nuestro P.G.O.U. recogia en el articulo 14.1.22. Aqui el promotor
apostaba por hacer una instalacién para mas de 2.000 cerdos de cria, teniendo en cuenta
que en el caso de plantearse un cebadero de cerdos de mas de 100 madres de crias o mas de
500 cerdos de cebo habia que hacer un proyecto de actuacion con todas las bendiciones y
la tramitacion administrativa legal. A los informes técnicos se remitia; se cumplia con todo
lo que normativamente se exigia, tanto en la superficie de la parcela -la minima eran
100.000 metros y se habia acreditado 117.000-, en la superficie construida -la normativa le
permitia hasta 21.420 m y con las dos naves a construir eran de 1.900 m-, ocupacion
méxima 1,66 -el maximo era el 8-. Y asi todos los parametros urbanisticos.

Finaliz6 insistiendo en que no se trataba de una modificacion del P.G.O.U.; esto
era desarrollo del P.G.O.U. y el interés plblico era una figura que estaba recogida en la
LOUA. Y tanto interés pablico habia en poner una granja de cerdos -como era el caso-
como en otras figuras que se habian tramitado con proyectos de actuacién; un hotel rural
era de interés publico porque estaba previsto en la Ley, y también se habfa tramitado un
paintball y una vivienda donde iban a criar caballos.

El Sr. Pomares Fuertes, tras dar las gracias al Sr. Cardador Jiménez por la
aclaracién, afiadié que, efectivamente el interés publico no tenia que ver mas que con la
tramitacion en la norinativa urbanistica, la LOUA, y que como habia dicho el Sr. Cardador
y algin consejero de otros Grupos, se trataba de un proyecto interesante para ir avanzando
en otro tipo de industria que no fuese sélo el turismo y la hosteleria; la industria
agroganadera que crefa que era interesante. Teniamos buenas empresas en este sentido en
Malaga que producian e invertian hacia otros paises, por lo que era importante apoyarlas
para ir creciendo; no sélo por los puestos de trabajo que creaban, sino por tener una
alternativa industrial al tipico tercer sector que teniamos en la ciudad de Malaga y en la
provincia. Ast que el Equipo de Gobierno también la iba a apoyar.

El Sr. Pérez Morales destacd que en la documentacion del expediente se hacia
alusién a que la citada actuacién habia de someterse a calificacién ambiental y que
constituia requisito indispensable para el posterior otorgamiento de la licencia de obra por
lo que, su Grupo, basandose en esta consideracién que hacia la propia GMU, iba a abstener
en este punto porque queria que se tramitase como tal, Ademads solicitaba que, antes de que
se diese la resolucién favorable, se le informara que se reunia el requisito indispensable y
que esa calificacion ambiental habia sido favorable.

Al respecto el Sr. Pérez Morales quiso saber si se obtenia esta calificacion
ambiental favorable si se iba a informar de ¢ello en esta Comision o en el Consejo Rector; o
bien iba a ser una resoluciéon firnada por el Gerente de la que se iba a dar cuenta en el
Consejo Rector o simplemente se iban a tener que enterar por los medios de comunicacion.

El Sr. Cardador Jiménez hizo hincapi¢ en que de la calificacién ambiental se
ocupaba el Area de Medioambiente Municipal, por lo que no habria ningin inconveniente,
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dado que en el informe de la Junta se habia recogido y se recogia en el acuerdo plenario,
que se pusiese a disposicion de los miembros de la Corporacion. Es mas, si se cumplian
todos los pardmetros se daria la licencia, siempre y cuando tuviese la calificacion
ambiental favorable; eso sin lugar a dudas,

El Sr. Pomares Fuertes precisd que la licencia estaba condicionada. Ahora bien, lo
que preguntaba el Consejero era que se daria cuenta del listado de licencias, como se hacia
habitualmente, en el Consejo, lo cual no quitaba a que en cualquier momento, si se daba
licencia, se pudiese pedir vista del expediente, de esta licencia o de cualquier otra como
solia ser habitual.

Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, ¢l resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comision, con el voto en contra del Grupo Municipal Malaga para la Gente y
del Grupo Municipal Malaga Ahora; la abstencién del Grupo Municipal Socialista vy, el
voto a favor del Grupo Municipal Ciudadanos y del Grupo Municipal Popular, propuso al
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacién a la propuesta contenida en la
misma.

Punto n® 5.- La Comision del Pleno de Ordenacion del Territorio, Vivienda,
Movilidad, Accesibilidad y Sepuridad, conocid propuesta del Departamento de
Planeamiento y Gestiéon Urbanistica de fecha 9 de septiembre de 2015, la cual copiada a la
letra dice:

“Expediente: Convenio Urbanistico PP 51/14

Otorgantes: D. José Rebollo Olmedo; Dofia Ana Maria Romero Martin, Dofla Maria
Criado Sanchez; D Carmen, D. Juan y D, Sebastian lllanes Criado; D. José, D. Cristobal,
D% Ana Maria y D. Salvador Criado Martin; D. Juan Criado Martin y Doiia Josefa
Hernandez Garcia.

Situacién: Calle Juan Jabat,

Junta de Distrito: n° 9 Campanillas

Asunto: Informe Juridico Propuesta de Aprobacidn.

INFORME PROPUESTA
A LA COMISION DEL PLENO DE ORDENACION DEL TERRITORIO,
VIVIENDA, ACCESIBILIDAD, MOVILIDAD Y SEGURIDAD

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 172, 173 y 175 del Real Decreto
nam, 2568/1986 de 28 de noviembre aprobatorio del Reglamnento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales y con respecto al
expediente de referencia, se emite el siguiente informe juridico municipal:

RESULTANDO los siguientes antecedentes de hecho:

a) En cuanto a la ordenacion:
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El PGOU-1983 propuso la comunicacién de la calle Pontazgo con el Carril de
Segovia con apertura viaria a través de la calle denominada Juan Jabat,

El PGOU-1997 suprimié la prevision de dicha comunicacion pero propuso
mantener como calle sin salida el vial de calle Juan Jabat, si bien para su materializacion
dispuso la obtencidon, como sistema verde local (SLV), de una edificacion que impedia el
acceso a dicha calle y que en su dia fue expropiada por esta Administracion para tal fin.

b) Otros antecedentes administrativos:

* Expediente de obra mayor para la construccion de edificio de viviendas (referencia OM

47/2003).

El Consejo de Administracion de esta Gerencia acordd, con fecha 28 de julio de
2003, conceder a Promecam, S.L 1/p D* M? Victoria Ruiz Mendiola licencia de obras para
la construccién de edificio de 14 viviendas y aparcamientos en calle José Calderén n® 131,
calle Juan Jabat y calle Pontazgo (Campanillas) de esta ciudad (n° de expedicion 31 de 15
de enero de 2004). En dicha licencia se advirtio, entre otros extremos, que a la primnera
ocypacion debia estar completada la apertura viaria (demolicion de la casa) y
upbanizacién de Ia C/ Juan Jabat. Mediante Resolucion del sefior Gerente de Urbanismo
f 11 de agosto de 2006 fue concedida la licencia de primera ocupacién al inmueble
/gonstruido (n° de expedicion 358 de 17 de agosto de 2000).

i / *Expediente de obra menor para la instalacién de portén de entrada a finca sita en C/ Juan

Rabat n°® 11 (referencia VE 4454/06).

Mediante Resolucion del sefior Gerente de 25 de octubre de 2006, se otorgo a D.
Cristobal Criado Martin licencia de obra menor para la instalacién de portén en entrada a
la finca registral 3681/A descrita anteriormente.

*Expediente de responsabilidad patrimonial (referencia RP 2/07).

Con fecha 2 de marzo de 2007 se solicitdé por Doiia Juana Fernandez Diaz e/r de
Dofia Teresa y Doila Maria Criado Sanchez la incoacién de expediente de responsabilidad
patrimonial de la Administracién municipal con restitucion de suelo ocupado por via de
hecho asi como reposicién del muro y portén de acceso a sus propiedades que han sido
derribados. Alternativamente, se solicita, para el caso de que no se acuerde la reposicion
de las actuaciones llevadas a cabo, por entender necesario el mantenimiento del vial, se
proceda, previa alineacién a reconocer como solar urbano, con igual calificacion de CTP-
1, la restante superficie que conforma el tacon de entrada a dicho vial y a incoar
expediente de expropiacion forzosa sobre el suelo que conformaria el citado vial ya
alineado, con indemnizacion por las obras demolidas y las acometidas.

Con fecha 4 de junio de 2008 se dicté Decreto por el Vicepresidente del Consejo de
Administracion de la Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras
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inadmitiendo a tramite la solicitud de declaracién de responsabilidad patrimonial al no
darse los requisitos legalmente exigibles para ello, por haberse concluido que la calle Juan
Jabat era publica a todos los efectos.

Con fecha 18 de julio de 2008 se presentd por Dofia Juana Ferndndez Diaz en
representacion de las Sras. Criado Sanchez recurso de reposicion contra el Decreto antes
mencionado que, al dia de la fecha, no ha sido resuelto.

Con fecha 25 de noviembre de 2011 se ha emitido nuevo informe por el Servicio de
Patrimonio en ¢l que se propone atender lo solicitado por las Sras. Criado Sanchez en el
apartado segundo de su reclamacion al haberse comprobado que la Administracién no
disfrutaba de la posesién de dicho espacio ni ostentaba titulo sobre el mismo.

RESULTANDO que en ¢l Expositito IV del Convenio se indica respecto del
interés publico de la actuacion:

“I.- El Excmo. Ayuntamiento de Mdluga, en el efercicio de su potestad de planeamiento y tras ef andglisis de
todos los antecedentes expuestos, considera de interés la recomposicion wrbana de este espacio irregular, consecuencia
de tna trama espontdnea sin orden previo, con la finalidad de crear un espacio piblico adecuado a la posicion de
embocadura de la calle Juan Jabai que, por su condicidn de calle sin salida y de escasa anchnra, requiere de una mayor
ampfitud en su encuentro con las ealles Pontazgo y Felipe Gonzdlez Valigjo, conformando una pequefia plazoleta, por lo
qug estima procedente acometer Modificacion Puntual de Elementos del PGOU-2011 para la consecucion de los
siguientes objetives:

V 1) Redefinir el vial denominado calle Juan Jabat, de tal forma, que por su _fondo se ajusie a la realidad fisica
existente y, consecuenteniente, no penefre e parle de la finca registral 3681/4 antes descrita y por su inicio se reajuste
la alineacion en la parte que linda con la finca vegistral 3675/4, también descrita anteriormente,

2) Calificar con la misma ordenanza de la zona (CTP-1), por un lado, una superficie 32,9 m2 que pertencce a
la finca registral 3681/4 segitn manifiestan la propiedad y que, en cualquier caso, no ha sido obtenido por este
Ayuntamiento y, por otro, una superficie de 33 m2 gue linda con la finca registral 3675/4, espacio ésie tiltimo necesario
para completar la parcela izquierda que inicia la calle, (que se corvesponde con el n° I de la calle Juan Jabat, que es
parte de la finca con referencia catastral 225821 6UF6625N000 Y1 y constituye la registral 3675/4), al tiempo que se
ocultan los muros medianeros de la siguiente parcela (calle Juan Jabat, n° 3, fachada izquierda), permitiendo el
¥ tratamiento de todo el alzado de la calle como fachada,

De esea forma, la superficie aciualmente ealificada de viario que pasaria a calificarse con la ordenanza de la
zona CTP-I ascenderfa en total a 65,90m2 (32,9 m2 + 33 m2) y le corresponderia una edificabilidad de [ 18.62m2,

3) Obtener como viario piiblico una superficie de 159 m2 que signe siendo de titnlaridad privada, contignos
a la fachada izquierda de la calle y que conformaban un espacio de uso privativo de las viviendas de los propietarios
JSirmantes de este Convenio hasta la demolicion del muro que cerraba su propiedad. (Se acompaiia documento grdfico
para mefor comprension de lo expuesto como Antexo n° 1),

IL.- Que la propuesta planieada requiere Ia tramitacion de una Modificacién de Elementos del PGOU vigente.
Dicha innovacidn supone un incremento del aprovechamiento lucrativo def suelo, en los términos recogidos en el art.
36.2 a) de la Ley 7/2002 de Ordenacidn Urbanistica de Andalucia, por lo que de conformidad con lo dispuesto en la
regla 2° del mencionado articulo ...se debera contemplar las medidas compensatorias precisas para mantencr fa
proporcion y calidad de las dotaciones previstas respecto al aprovechamiento, sin incrementar éste en detrimento de la
proporcion ya alcanzada entre unas y oiro”.

Sin perjnicio de la cumplimentacion y justificacion durante el tramite de modificacion puntual del PGOU de
las previsiones contenidas en el articulo 36 de la Ley 7/20002 de Ordenacion Urbanistica de Andalucia (LOUA), esta
Administracion, en aras al ewmplimiento de lo dispuesto en el citado articulo sobre la exigencia de contemiplar medidas
compensatorias y por analogla con lo indicado en el articulo 55.3 a) de la LOUA para el suelo urbano no consolidado,
considera que la cesion gratuita a favor del municipio de 159 m2 de suelo para viario, obvidndose su expropiacion, y
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cuya wuiifidad trasciende el entorno propio de las parcelas a recalificar, conjuga el interés municipal de obtencion de
dichos espacios de una forma no onerosa para el municipio, con el interés de los propietarios del suelo en la
calificacion como CTP-1 de una superficie de 65,90m2, ealificacion que, por otro lado, se ajusta a la realidad fisica de
una de las fincas (n° 11 de C/ Juan Jabat) y respecio de la otra (n° | de la misma calle) elimina medianeras indeseables
a un espacio piblico y mejora su percepcion.

RESULTANDO, a la vista de todo lo anterior, que el Convenio Urbanistico de
Planeamiento entre el Excmo. Ayuntamiento de Malaga y D. José Rebollo Olimedo; Dofia
Ana Maria Romero Martin; Dofia Maria Criado Sanchez; D? Carmen, D. Juan y D.
Sebastidn Illanes Criado; D. José, D. Cristdbal, D*. Ana Maria y D. Salvador Criado
Martin; D. Juan Criado Martin y Dofia Josefa Herndndez Garcia, relativo a los inmuebles
sitos en Calle Juan Jabat de la Barriada de Campanillas, suscrito en la ciudad de Malaga
con fecha 11 de diciembre de 2014, tiene el siguiente objeto segun lo indicado en la
Estipulacién Segunda del mismo:

“El presente Convenio tiene como objeto la colaboracion entre las partes con la finalided de procurar y
asegurar, en el marco de una Modificacion de Elementos del PGOU.2011, la correcta regulacion urbanistica de las
fincas pertenecientes actualmente a la Propiedad, a fin de conjugar, los derechos patrimoniales de ésta, con el interés
piiblico mﬂ;f’ricipa! de obtener la cesion gratuita de los espacios calificados como viario.”

\ / RESULTANDO que la vigencia y plena eficacia de dicho Convenio esta
. condicionada a su aprobacién por el Excmo. Ayuntamiento Pleno tras la realizacién del
(fite de informacién publica y evacuacion de los informes pertinentes.

/ RESULTANDO que, tras la firma del Convenio, se han producido las siguientes
7, actuaciones:

- Con fecha 16 de diciembre de 2014 se remite copia del Convenio suscrito al
Departamento de Arquitectura ¢ Infraestructura de esta Gerencia para que se dispusieran
los medios necesario a fin de que se adelante la ejecucion de aquellas obras de
urbanizacién que, técnica y juridicamente, puedan realizarse antes de la aprobacién de la
Modificacion de Elementos del PGOU que se pacta y del correspondiente Proyecto de
Urbanizacion, a fin de minimizar los problemas de sancamiento y peatonalizacion descritos
en el Convenio y que viene sufriendo la propiedad.

- En idéntica fecha de 16 de diciembre de 2014 también se remite copia del Convenio
referenciado al Area de Movilidad de este Ayuntamiento, a fin de que subsane, en el
ambito de sus competencias, los problemas existentes en la actualidad en C/ Juan Jabat,
derivados de la apertura viaria y para que, atendiendo al informe emitido el 26 de junio de
2007 por dicha Area, se realicen los tramites necesarios para la peatonalizacion de dicho
vial,

- El expediente se ha sometido al trAmite de informacién pablica mediante anuncios
publicados en ¢l Tablén de Edictos de la Gerencia Municipal de Urbanismo durante el
periodo comprendido entre los dias 23 de diciembre de 2014 y 19 de enero de 2015,
ambos inclusive, y el BOP de 11 de febrero de 2015.

- Segun se hace constar en certificado emitido por la Vicesecretaria Delegada de la
Gerencia Municipal de Urbanismo de 11 de marzo de 2015, durante el plazo
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comprendido entre el 10 de noviembre al 11 de febrero y 7 de marzo de 2015, ambos
inclusive, computado a efectos de informacion publica general, no ha tenido entrada
alegacion alguna al mismo.

- El 10 de marzo de 2015, se emite informe juridico por el Servicio Juridico
Administrativo de Plancamiento en el que se indica que en la Estipulacion Cuarta del
Convenio que nos ocupa se asumen compromisos de tipo econdmico, por lo que debe de
emitirse el preceptivo informe de fiscalizacidon previa de conformidad con lo dispuesto en
el Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo por el que se aprueba el Texto
Refiundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales (articulo 214).

-Requerido el informe en cuestién con fecha 13 de marzo de 2015, mediante informe del
Interventor General de el 22 de mayo de 2015 se solicita que conste en el expediente
informe sobre identidad valorativa.

-E1 8 de junio de 2015 se recibe informe de la Seccién de Valoraciones del Departamento
de Actuaciones Urbanisticas, que es remitido al Servicio de Gestibn Econdmica y
Presupuestaria del Departamento de Gestiéon Econémica y Recursos Humanos.

- Con fecha 7 de julio de 2015 tiene entrada en el Departamento de Planeamiento y
Gestion el informe de fecha 25 de junio de 2015 emitido por el citado Servicio de Gestién
Econdmica y Presupuestaria. En dicho informe se indica que la Seccién de Valoraciones
/debera efectuar una “cuantificacion monetaria de los bienes objeto de transmision, a los
/ efectos de valorar posibles beneficios, asi como su adecuado registro en la contabilidad
s patrimonial e Inventario Municipal segiin corresponda”,

-El 24 de julio de 2015, sc recibe informe favorable, de 20 del mismo mes, de la Seccién
de Valoraciones del Departamento de Actuaciones Urbanisticas en cuanto a lo indicado en
el parrafo anterior, del cual se le ha dado traslado al Servicio de Gestién Econdmica y
Presupuestaria del Departamento de Gestién Econdmica y Recursos Humanos; habiendo
sido devuelto el expediente sin mas reparos el 14 de agosto de 2015.

RESULTANDO que las partes firmantes asumen los siguientes compromisos:

- Por parte del Exemo. Ayuntamiento de Malaga a través de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, segin la Estipulacién Cuarta del Convenio:

“Con objeto de poder ejecutar el presente Convenio Urbanistico, el represemtante municipal adguiere los
signientes compromisos.

I~ Elevar el presente Convenio a la aprobacién del Excimo. Ayuntainiento Pleno, previos los tramites legales
cotrespondientes e informes preceptivos, en un plazo no superior a dos meses a contar desde la firma del presente,
quedando la vigencia y efectividad del inismo sujeta a la adopeidn del referido acuerdo.

LL- Impufsar, en el marco de sus competencias, con la mayor celeridad posible, la tramitacion tendente a la
aprobacion definitiva de la Modificacidn de Elementos del vigente Plan General de Ordenacién Urbana de Milaga a
que este Convenio se refiere, lodo ello segin se reflefa en el Anexo n° IV en la que consiard el correspondiente estudio
econdmico y ef plan de etapas para la renrbanizacion del viario conforme a lo dispuesto en el articulo 19 de la Ley
7/2002 de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.
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HI.- Ejecutar, conie obras priblicas ordinarias, los espacios de cesion gratuita a cste Exemo. Ayumtamiento,
conforme al Proyecto de Obras de Urbanizacidn que debera redactarse por esta Administracion en los plazos y con las
determinaciones fijadas en la Modificacion que se ha de iramiiar; todo ello, sin perjuicio de las obligaciones que puedan
corresponder en el fulnro a la parcela edificable sita en calle Juan Jabat, n° I a fin de adquirir ia condicién de solar y
cumnplir los presupuestos para su edificacion segiin lo previsto en los arts® 148 y 149 de la LOUA.

IV Con independencia de las obligaciones asumidas en los pdrrafos anteriores y con la finalidad de
solventar con la mayor inmediatez alguno de los problemas ocasionados a la Propiedad como consecuencia de la
aperitra viaria realizada en su dia, y que han quedado descritos en el Expositito HI, esta Administracién una ver
suserite el presente Convenio dard cuenta del mismo:

a) Al Area de Trifieo, a fin de que proceda a subsanar, en el dmbito de sus competencias, los problemas
existentes en la actualidad, derivados de la aperiura del vial, para que, atendiendo al informe emitido el 26 de junio de
2007 por dicha Area, realice los trimites necesarios para la peatonalizacidn de dicho vial.

b) Al Departamento de Arquitectura e Infraestrueturas de esta Gerencia para que se dispongan los medios
necesarios a fin de que se adelante la ejeeicion de aquellas obras de urbanizacion que, técnica y juridicamente, puedan
realizarse antes de la aprobacion de la Modificacién de Elementos del PGOU que se pacta y del correspondiente
Proyeeto de Urbanizacion, a fin de minimizar los problemas de saneamiento y peatonalizacién ya descritos, y que viene
sufriendo la Propiedad.

- Por parte de la propiedad o de los que de ella traigan causa, los que a continuacion se
anscriben, segin la Estipulacién Quinta del Convenio:

“Con objeto de que se lleve a buen término la Modificacion de Elementos del PGOU-2011 en la calle Juan
/ Jabal, la Propiedad desiste de la reclamacién de responsabilidad patrimonial planicada en expediente PP 2/07 asi
como de cualquier otro reettrso qite pudiese interponer en via administrativa o judicial en relacion al mismo objeto,
otorgando las partes cardcter iransaeeional al presente Convenio con sujecion a lo establecido en el art® 88 de la Ley
30/92 de Régimen Juridico de las Administraciones Piiblicas y del Procedimiento Administrativo Comiin y adquiere los
siguientes compromisos:

L- Solicitar y obtener las antorizaciones adminisiralivas precepiivas y, en todo caso, la liceneia municipal,
con cardcler previo a cualquier acto de transformacion o uso del suelo, natural o construido.

IL.-Realfzar la edificacion en las condiciones fijadas por la ordenacidn urbanistice, una vez el suelo tenga In
condieion de solar, en los términos expresados en el art® 148 de la Ley 7/2002 de Ordenacién Urbanistica de Andalucia
¥ conservar, y en su caso rehabilitar, la edificacién realizada para que mantenga las condiciones requeridas para el
otorganiento de atitorizacion para su ocupacion.

HI.- Con el objetivo de contempliar medidas compensatorias por el incremento de aprovechomiento lucrativo
de sus ferrenos, en virtud de lo previsto en el art® 36 de la LOUA, los firmantes cederdn gratuitaniente al Excuio.
Avuntamiento, libre de eargas y gravémenes, los espacios de su propiedad previstos como viario en el Anexo #® [l
Dichas cesiones deberdn formalizarse en el plazo mdximo de un mes, a contar desde que la Modificacién de Elementos
del PGOU reciba aprobacién definitiva y, en todo caso, con cardcter previo a la publicacién de la misma.”

RESULTANDO que en la Estipulacion Octava del presente Convenio se indica que
estard vigente durante el tiempo que sea necesario para el cumplimiento de su objeto y en
la Estipulacion Octava, relativa a “EFICACIA, VALIDEZ Y OBLIGATORIEDAD?”,

se establece:

“I.- Ambas partes reconocen que el presente documento se formula sin perjuicio de la competencia mumnicipal
concerniente a la aprobacion definftiva de la “Modificacion de Elementos del PGOU-2011 en enlle Juan Jabat”,
quedando supeditadas las determinaciones recalificatorias recogidas en este Convenio al cumplimiento de iodos los
requerimientos establecidos por la LOUA y el resto de legislacién general y sectorial de aplicacién, y en su caso, a la
emision de los informes preceptivos vinculantes en senlido favorable, de tal forma que permitan la ejecucidin de lo
convenido.
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.- En caso de que las determinaciones urbanisticas recogidas en ln ESTIPULACION CUARTA, no pudiera
alcanzar la aprobacion definitiva, por motives de incumplimiento de la normativa de aplicacion o enalguier otra
circunstancia obstativa no imputable al Excmo. Ayuntamiento de Mdilaga, el presente Convenio guedara resuelfo, y por
tanto, de forma awtomdiica, chantos acwerdos y pacitos se deduzcan de él (salvo los especificados en el pdrrafo
siguiente), quedando exonerados el Execmo. Ayuntamiento de Malaga y la Gerencia Mwunicipal de Urbanisino, Obras e
Infraestructuras de revertiv cualquier gasto que se hubiera producido en relacion o con motivo de las aciuaciones que la
propiedad o los que de ella traigan causa, hubiera efeciuado al respecto, y exentos de responsabilidad patrimonial por
incumplimiento del Convenio.

Sin perjuicio de lo anterior, y habida cuenta del cardcter necesario y urgente que se reconoce y confiere a la
reordenacion wrbanistica del espacio aperturado, inclusive su peatonalizacion y demds actuaciones descritas, ln
resolucion del convenio referidla en el parrafo anterior no afectard a las obligaciones asumidas por esta Adminisiracion
en ef apartade 1V de la Estiptlacion Cuarta.

I1.- Asimismo, las partes intervinientes, siempre que no sea por causa impttable a las mismas, podvan exigir la
resolucion del presente Convenio (que serd automdtica a mero requerimienio} transcurrvidos dieciochio nieses (18} desde
la firma del mismo, para el caso que no se haya producide la aprebacion definitiva de la Modificacion de Elementos del
PGOU 2011 en Calle Juan Jabat en los términos fijados en el presente Convenio o en términos y condiciones
alternativas aceptadas tante por la propiedad, como por el Excmo. Ayuntamiento de Midlaga.

Dicha resolucion del Convenio llevard aparejada la incoacion de oficio del correspondiente procedimiento
administrative, en orden a indenmnizar a fa Propiedad por la ecupacion de sus terrenos con ocasion de la aperiura viaria
de la citada Calle Juan Jabat.”

CONSIDERANDO que por Orden de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda,
de 21-de enero de 2011, recibi6 aprobacion definitiva, de manera parcial, el documento de
a «Revision-Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbanistica de Mélaga» en base

% afa documentacion redactada de oficio fechada “Junio de 2010” y una vez verificada, por
Aa Direccion General de Urbanisino, la subsanacién de las deficiencias a que se referia la
" citada Orden, tal y como se recoge en su Resolucion de 28 de julio de 2011, se procedio a

la publicacién de la Nornativa de la citada Revisién-Adaptacion del PGOU de Malaga en
el BOJA n° 170 de 30 de agosto de 2011, en dicho docuinento aparecen los ambitos a los
que se refiere el presente Convenio comno Suelo Urbano Consolidado.

CONSIDERANDO que nos encontramos ante un «Convenio Urbanistico de
Planeamiento» regulado en el art. 30 de la Ley 7/2002 de Ordenacién Urbanistica de
Andalucia (LOUA) y demas disposiciones concordantes, teniendo solo el efecto de
vincular a las partes para la iniciativa y tramitacion del pertinente procedimiento para la
innovacion del planeamiento sobre la base del acuerdo de la oportunidad, conveniencia y
posibilidad de una nueva solucién de ordenacion, no vinculando en ningin caso a las
Administraciones urbanisticas competentes en el ejercicio de sus potestades; si bien, la
firma del mismo tiene el valor de un preacuerdo y no conlleva la vigencia y plena eficacia
del mismo, efectos que se produciran cuando éste sea aprobado por el 6rgano competente y
publicado convenientemente, asi como depositado en la Unidad Registral de «Convenios
Urbanisticos» de esta Gerencia Municipal de Urbanisino, Obras e Infraestructuras.

CONSIDERANDO lo preceptuado en el Real Decreto Legislativo 2/2008, de 20
de junio, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo; en los articulos 30,
39.2 vy 41.3 de la citada Ley 7/2002, asi como en el art. 3,10 de los Estatutos de la
Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infiaestructuras (BOP de 13 de junio de
2013) y en el articulo 2.4.14 de la normativa del vigente Plan General, que posibilitan que
el Ayuntamiento pueda suscribir convenios urbanisticos con entidades y personas publicas
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y privadas para un mejor desarrollo urbanistico reservandose, a través de sus organos de
gobierno, entre otras, la competencia de aprobar los convenios suscritos por los organos de
la GMU cuando se refieran a competencias reservadas al Ayuntamiento; y que en la
tramitacion del presente Convenio se ha realizado ¢l correspondiente tramite de
informacién publica, debiéndose publicar el acuerdo de aprobaciéon definitiva con
expresion de haberse procedido a su deposito en el registro correspondiente, identificacion
de sus otorgantes, objeto, situacion y emplazamiento de los terrenos afectados; esta
publicacidn se efectuard, en todo caso, una vez que el Convenio esté aprobado.

CONSIDERANDO que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 19.3 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril, de Bases del Régimen Local, puesto en relacion con el 22.2 ¢) y
123 del mismo Texto Legal, la competencia para la aprobacién del presente Convenio
corresponde al Excelentisimo Ayuntamiento Pleno; debiéndose tener en cuenta que tal y
como establece el articulo 123.1 i) de la citada Ley 7/85, es competencia del Pleno
municipal la aprobacion inicial del planeamiento general y la aprobacion que ponga fin a la
tramitacién municipal de los planes y demas instrumentos de ordenacién previsto en la
legislacion urbanistica, por lo que la aprobacién del presente Convenio compete a dicho
organo.

) CONSIDERANDO que en la Estipulacién Cuarta del Convenio que nos ocupa se
/ asumen compromisos de tipo econdmico, por lo que se han emitido los preceptivos
informes de fiscalizacién previa de conformidad con lo dispuesto en el Real Decreto
Legislativo 2/2004 de 5 de marzo por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales (articulo 214),

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS:

A la vista de cuanto antecede en cuanto a los aspectos juridicos estudiados, este
Departamento propone a la Comisién del Pleno de Ordenacion del Territorio, Vivienda,
Accesibilidad, Movilidad y Seguridad que, en funcion de las competencias que tiene
asignadas , adopte de los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERQO.- Aprobar el Convenio Urbanistico de Planeamiento suscrito el 11 de
diciembre de 2014 entre el Excmo. Ayuntamiento de Mdlaga y D. José Rebollo Olmedo;
Doiia Ana Maria Romero Martin; Doria Maria Criado Sanchez; D Carmen, D. Juan y D.
Sebastian Illanes Criado; D. José, D. Cristobal, D*. Ana Maria y D. Salvador Criado
Martin; D. Juan Criado Martin y Dofia Josefa Hernandez Garcia, relativo al suelo urbano
consolidado sito en Calle Juan Jabat,

SEGUNDO.- Disponer que por los Departamentos de Planeamiento y Gestion y de
Arguitectura e Infraestructura de la Gerencia Municipal de Urbanismo y por el Area de
Movilidad, se inicien los tramites oportunos a fin de dar cumplimiento a las obligaciones
asumidas por este Ayuntamiento en el Convenio que se apriueba.
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TERCERO.- Depositar el presente Acuerdo de aprobacion del Convenio junto con
el texto del Convenio firmado en la Unidad Registral de «Convenios Urbanisticosy
ubicada en las dependencias de la Secretaria Delegada de esta Gerencia Municipal de
Urbanismo, Obras e Infraestructura.

CUARTO.- Cumplimentado el acuerdo anterior mediante su deposito y se haya
emitido la correspondiente Certificacion registral en los términos recogidos en los
articulos 20 y 22 del Decreto 2/2004 de 7 de enero, publicar el referido acuerdo de
aprobacion en el Boletin Oficial de la Provincia, segiin se sefiala en el articulo 41.3 de la
LOUA, con la indicacion de haberse procedido previamente a su depésito en el citado
Registro, identificando sus otorgantes, objeto, situacion y emplazamiento de los terrenos
afectados.

QUINTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente, al Sr. Concejal Delegado de
Urbanismo y al Sr. Gerente de Urbanismo para que, indistintamente y con las mas amplias
Jacultades que se requieran, puedan suscribir cuantos documentos sean necesarios para la
efectividad del Convenio, incluidas las de rectificacion de errores materiales, y demds que
no supongan modificacion de éste.

SEXTO.- Dar trasladoe del acuerdo que se adopte:

-A los propietarios,

-Al Departamento de Actuaciones Urbanisticas.

-Al Departamento de Arquitectura e Infraestructura.

-Al Servicio de Gestion Economica y Presupuestaria del Departamento de Gestion
Econémica y Recursos Humanos.

-A la Secretaria Delegada de esta Gerencia.

- Al Area de Movilidad.

-A la Junta de Distrito n°9 Campanillas.

Es cuanto tenemos que informar a la Comision del Pleno de Ordenacion del
Territorio, Vivienda, Accesibilidad, Movilidad y Seguridad que, no obstante dentro de su
ambito competencial, resolvera como mejor proceda.”

Sometido a votacion el informe-propuesta trascrito, el resultado de la misma fue el
siguiente:

La Comisidn, con la abstencion del Grupo Municipal Mélaga para la Gente, del
Grupo Municipal Ciudadanos y del Grupo Municipal Mélaga Ahora v, ¢l voto a favor del
Grupo Municipal Socialista y del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en la misina.

MOCIONES

Punto n® 6.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 10 de septiembre de 2015,
por el Portavoz del Grupo Munnicipal Malaga para la Gente, D. Eduardo Zorrilla
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Diaz, relativa al rescate de la concesion y al impulso de los proyectos de recuperacion
y regeneracién de los Baiios del Carmen para su uso publico, que esencialmente es
como sigue:

“La clave para sacar regenerar y sacar adelante un proyecto en los Bafios del
Carmen es la participacion y que se tenga en cuenta la opinion de los colectivos
implicados, por eso, a nuestro juicio, es de vital importancia buscar el consenso, que en su
dia rompio unilateralmente el equipo de gobierno, para asi poder impulsar su
regeneracion y recuperacion para el uso publico de toda la ciudadania.

El equipo de gobierno en su dia quiso cambiar, otra vez, el proyecto para los
Baiios del Carmen, dejo a un lado el proyecto de uso pitblico recogido en el Plan Especial
y el proyecto de uso publico elaborado por la Direccion General de Costas para el
dominio publico maritimo terrestre, para apoyar un proyecto privado, de los que eran o
son, actuales empresas concesionarios, y luego dio otro bandazo hablando de realizar un
concurso para una nieva adjudicacion a un privado.

Sin embargo, pese al apoyo entusiasta del alcalde y del equipo de gobierno
ninguno de los colectivos sociales mas importantes del entorno ni los agentes socigles mas
rélevantes han apoyado estos proyectos privados, por el contrario cred la Plataforma en

#Defensa de los Barios del Carmen para defender su uso priblico, el rescate de la concesion
f privada y la recuperacion de este espacio.

Otra clave para sacar adelante el proyecto es el consenso con los colectivos
soctales implicados, para lo que proponemos que se cree una mesa de trabajo para
consensuar cada una de las actuaciones que se proponen para ese espacio, partiendo de la
base de los proyectos que estan redactados y aprobados a fecha de hoy, el Plan Especial
de los Bafos del Carmen contemplado en el PGOU y el Proyecto de Regeneracion de los
Barios del Carmen contemplado por la Direccion General de Costas, a cuyo impulso se
compronetio el PP en su programa para las municipales.

La primera cuestion que se tendria que despejar es si se mantiene el expediente de
rescate de la concesion, para que esta pase a gestion publica, rechazamos tanto la
provroga de esta concesion como gue se haga un mievo concurso para otorgar la
explotacion de este espacio a un privado, cuando existe un consenso generalizado de que
no se puede premiar a quienes han sido las responsables del abandono y profundo
deterioro de este espacio, ya que segun el confrato de concesion estan obligadas a
mantener la zona en adecuadas condiciones de ornato publico y buen estado de
conservacion.

Nuestro grupo comparte el mismo punto de vista que la Plataforma en Defensa de
los Bafios del Carmen, de las asociaciones de Pedregalejo y El Palo, de decenas de
colectivos sociales, por eso seguird defendiendo que se mantenga el expediente de rescate
de la concesion, para que esta pase a gestion publica, asi como la preservacion como un
espacio publico de los Baiios del Carmen.
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El alcalde ha llegado a decir que el consenso es clave para sacar adelante un
proyecto para los baiios del Carmen, pero la propuesta presentada por las empresas
concesionarias ha enfrentado a los vecinos con el Ayuntamiento de Malaga. No
entendemos los cambios de postura del equipo de gobierno que durante este tiempo, mdas
de 18 afios, aseguro que los Bafios del Carmen iban a tener un proyecto piiblico, que se ha
quedado en el aire por falta de voluntad politica.

No entendemos la postura cambiante de nuestro regidor, que es capaz de decir una
cosa un dia y al dia siguiente la contraria. Nos cuestionamos los motivos por los que el
alcalde estd ahora dispuesto a sacar a concurso piblico imminente la concesion de los
Baiios del Carmen sin contemplar el rescate. Y luego se ha manifestado a favor del rescate
para acto seguido volver a entregar sélo una parte de los bafios del Carmen a los privados
a través de una concesion demanial.

Por otra parte, recordanos que el alcalde prometié que iba a contar con fondos
del gobierno central, concretamente el Ministerio de Medio Ambiente, Medio Rural y
Marino, para la ejecucion del proyecto refindido aprobado por la Demarcacion de Costas
en 2010 para la regeneracion de playa y parque maritimo de los Barios del Carmen. Pero
esos fondos nunca legaron, pese a que el alcalde fite senador hasta hace poco, y no se han
incluido en los Presupuestos Generales del Estado que ha presentado el ejecutivo de Rajoy
Fegientemente.

El proyecto estd redactado y la inversion es necesaria para poner freno al
deterioro de este espacio singular de vital importancia tanto para los habitantes de la
capital como para los numerosos visitantes, puesto que es un foco de atraccion turistica.
Por eso, es urgente dotar en los PGE de la necesaria financiacion a la regeneracion de la
playa y zonas verdes de los Bafios del Carmen.

Por todo lo anterior, proponemos la adopcion de los siguientes
ACUERDOS

1%~ Instar al equipo de gobierno a la creacion de una mesa de trabajo para
consensuar cada una de las actuaciones que se proponen para los Bailos del Carmen,
partiendo de la base de los proyectos redactados y aprobados a fecha de hoy, el Plan
Especial de los Bafios del Carmen y el Proyecto de Regeneracion de los Baiios del Carmen
redactado por la Direccion General de Costas.

2%- Instar al equipo de gobierno a seguir defendiendo que se mantenga el
expediente de rescate de la concesién, para que esta pase a gestion 100% piblica, y a la
preservacion como un espacio totalmente pitblico de los Barios del Carmen.

3°- Instar al equipo de gobierno a impulsar el proyecto de regeneracion de los
Baiios del Carmen, que debe llevar a cabo el Ministerio de Medio Ambiente, Medio Rural

y Marino; dotando el proyecto de la necesaria financiacién en los Presupuestos Generales
del Estado (PGE).”
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Abierto el debate, ¢l Sr. Zorrilla Diaz dijo que, como todos recordaran, en el afio
2010 se aprobé por la Demarcaciéon de Costas -dependiente del Ministerio de
Medioambiente- el Proyecto Refundido para la Regeneracién de la Playa y Parque
Maritimo de los Bafios del Carmen. Sin embargo, desde este fecha, hacia mas de cinco
aflos, afio tras afio, no habian llegado nunca los fondos precisos en las partidas de los
Presupuestos Generales del Estado para poderlo llevar a cabo; ni siquiera tampoco durante
los afios en que fue senador nuestro Alcalde Francisco de la Torre. Que por cierto, asegurd
cuando se presentaba para este puesto que lo hacia para desbloquear proyectos para
Mélaga como era éste, uno de los mas sefieros, el de los Bafios del Carmen. La novedad
ahora para traer esta Mocion, después de ser un tema tan repetido en los Plenos y en las
Comisiones Municipales, era que este afio tampoco se habia contenido ninguna partida en
los Presupuestos Generales del Estado para llevarlo a cabo; Proyecto de regeneracién que
era independiente de que se desbloquease el rescate de este espacio publico objeto de
concesion hacia ya casi cien afios pues, independientemente del desbloqueo del rescate, 1a
regeneracion y rehabilitacion tanto del espacio piblico maritimo terrestre y de las playas,
como dé la zona del parque, debia ser objeto de actuacién y de cumplimiento por parte de
la adndinistracién competente, que en este caso era la Demarcacién de Costas.

_ Continud seflalando que novedad también era que, en las elecciones municipales
cxentemente celebradas, todas las fuerzas politicas que actualmente integran este Pleno
//coincidieran en llevar en sus programas la necesaria regeneracién de los Bafios del
// Carmen. Por eso se presentaba esta propuesta, esta Mocién, en la que se solicitaba a esta
/7, Comisi6n que se constituyese una mesa de trabajo para consensuar las actuaciones que se
" proponian realizar para los Bafios del Carmen partiendo de dos elementos -no partian de
cero-; el Plan Especial en su dia aprobado y el Proyecto de Regeneracién de la Direccion
General de Costas, De ahi que se instara al Equipo de Gobierno a que signiese defendiendo
el expediente de rescate de la concesién para que el 100 % de la gestién fuese publica. Y
decia esto por los continuos cambios de opinién que habia experimentado el Equipo de
Gobierno que; primero, apoyd el rescate; después, apoyd las demandas de los privados
concesionarios y; en ultimo lugar, apoyaba un nuevo concurso. Por ultimo, como tercer
acuerdo, proponia que se instase al Ministerio de Medioambiente a impulsar el Plan de
Regeneracion de los Bafios del Carmen.

El Sr. Cassa Lombardia menciond que era cierto que los Bafios del Carmen era un
tema importante para la ciudad y que creia que, respecto a este asunto, habia hastio y
descrédito por parte del Equipo de Gobierno, por parte de la Junta de Andalucia, por parte
de Costas y por parte de todos los actores involucrados en las actuaciones que se tenian que
llevar a cabo. Su Grupo estaba a favor de que en los Bafios del Carmen se hiciesen
actuaciones en cuanto a las aceras y a hacer un parque, y creia ademds que la vieja politica
-lo que en su Grupo llamaban la vieja politica- de hacer muchas mesas de trabajos, lo
llevaba escuchando desde hacia muchos afios. Lo que pedia era mds actuacidn, regirse por
la legalidad vigente y, sobre todo, dar soluciones a los vecinos, que era de lo que se trataba.

I.a Sra. Torralbo Calzado indicd que, hacia casi tres afios, intervino en este Pleno
como ciudadana defendiendo los Bafios del Carmen, reclamando que ese espacio fuera
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publico y que se llevase a cabo el rescate para uso ciudadano en condiciones apropiadas de
salubridad y de seguridad, porque realmente habia motivos que hacian peligrar la
seguridad de los viandantes por la zona. Pasado el tiempo, tras muchos vaivenes, nos
habiamos encontrado que el espacio publico estaba mas vallado que nunca, mas apropiado
que nunca; incluso se cercaba para fiestas privadas en fechas como San Juan u otros
festivales posteriores, en los que se impedia el paso por la linea de domino piblico mas
alla de los derechos que la concesidn permitia. Ese acotamiento considerdbamos que era
una infraccion totalmente de los derechos que tenia la concesionaria y, entendia que el
rescate -que ya se inicié precisamente tras una Sentencia de la Audiencia Nacional en
enero de 2014 qué impedia que se llevase a cabo-, no tenia motivos para estar en suspenso
mas alld de las disquisiciones que hubiese entre dos partes que eran interesadas en la
concesionaria. Pero era mds, el restaurante también tenia instalaciones montadas que no
cumplian la normativa y que la Junta de Andalucia debia conceder. Existia carencia de
licencia de apertura y de saneamientos basicos. S¢ encontraba en un estado degradado
tremendo y no se actuaba por ninguna de las Administraciones. Realmente creia que las
tres administraciones eran complices de lo que se vivia en el Balneario y de lo que sufrian
los vecinos por no disfrutar de ese espacio al que tanto se queria y que tanto tenia que ver
con nuestra historia, con nuestro Patrimonio. Por ello, su Grupo queria que ya se realizase
el réscate y que no se escudaran en distintas disquisiciones técnicas y juridicas sobre quién
e g el concesionario o no, en base a una compraventa que parecia que tenia la intencion de
arar ese rescate y, volvia a refutarlo, porque era lo nico que habia conseguido mas alla;
prolongar los procesos, prolongar los recursos cuando ya estaban todos agotados en la
Audiencia Nacional. Su Grupo no entendia lo que estaba ocurriendo; el rescate debia
llevarse a cabo, debia hacerse una dotacién presupuestaria para la obra maritima -que podia
ser bastante mas econdomica de lo que se planted en su origen con unos espigones
soterrados-, y debia regenerarse la zona desde “ya” para su uso, impidiendo el vallado y el
acceso de la ciudadania a todo el parque, al conjunto completo, incluida la zona vallada de
los eucaliptos.

El Sr. Pérez Morales destacd que desde su Grupo, respecto a los Bafios del Carmen,
se habfan ido presentando Mociones a lo largo de todos los afios anteriores, porque los
Baflos del Carmen era algo que se habia convertido de interés gencral para toda la
ciudadania malaguefla y sobre lo que todavia no habiamos sido capaces, entre todos, de
ponernos de acuerdo en qué era lo que se tenia que hacer para que esto fuese de dominio
publico; para que fuese para uso ciudadano como espacio pliblico. Y no entendia como en
el desarrollo de tanto tiempo no se habia podido tomar ninguna iniciativa que hubiese
podido llevar a cabo lo que todos queriamos: que se regenerara lo que era la parte de
dominio publico a través de la actuacién que se tenia que hacer y que estaba proyectada
por la Direccién General de Costas -la cual logicamente era una actuacion completamente
independiente de lo que podia ser la concesion que habia en estos momentos y por la que
se estaban estudiando las alegaciones que habia sobre lo que era la resolucion de la
extincién de la concesion-. Si era cierto que en el 2014, el 24 de enero, la Sentencia de la
Audiencia Nacional habia amparado lo que era la resolucion y le habia dado plena
legalidad, pero habiamos visto que habia ido pasando el tiempo, y no éramos capaces de,
entre todos, darle solucién a los Bafios del Carmen.
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Continud afirmando que el Grupo Socialista presentd una Mocién el 9 de octubre
del 2014 -finalizando la legislatura anterior- que practicamente iba en la misma linea que
los puntos que recogia la Mocion de Izquierda Unida-Malaga para la Gente. En esa
Mocién que presentd su Grupo se queria instar al Gobierno de la MNacién a dar
cumplimiento de la Sentencia -que légicamente se habia visto paralizada por esta
transmisién de acciones entre la concesionaria y un nuevo comprador-. También, desde el
Grupo Socialista siempre se habia dicho que se queria que, a través de un proceso de
participacion -ya fuese una mesa como decia la Mocidn que les ocupaba o no-, se contara
con el consenso de la ciudadania para redactar el proyecto que mejor se adecuara a las
necesidades que tenian los Bafios del Carmen vy, légicamente, para que fucra de uso
publico. Por lo tanto, su Grupo estaba a favor en ¢l punto primero y tercero y, en el punto
segundo tenia una salvedad porque, aunque su Grupo queria en todo momento que fuese
como espacio total de uso publico, se tendria que ver cdmo se iba a desarrollar el tema de
la concesion.

Aclardé que no se trataba de vieja politica o no; simplemente que habia mucha
normativa cruzada y, al final, se llevaba 20 afios y Mocidn tras Mocion sin ser capaces
desde el Ayuntamiento -y ahi metia a todos- de que saliese adelante; incluso en el Gltimo
Pleno se aprobd una Mocidn practicamente institucional -que se presentd desde el Partido
Socialista- donde se hablaba del acondicionamiento y rchabilitacion de los Bafios del
Carpden y su entorno. Lamentablemente, los Presupuestos Generales del Estado no habian
ec0gido ninguna partida especifica para los Bafios del Carmen, y posteriormente el Grupo
opular tampoco habia recogido ninguna enmienda en este sentido. Por tanto, el Partido
opular en Malaga habia hecho una cosa en ¢l Ayuntamiento y, el Grupo Popular, el
Partido Popular a nivel de Madrid, del Congreso de los Diputados, habia hecho lo
contrario; cuestion que queria que también constase en Acta.

El Sr. Pomares Fuertes indicé que por parte de su Grupo también se acogia la
Mocion que presentaba Malaga para la Gente, aunque queria comentar varias cosas:

- El punto mimero uno de «instar al Equipo de Gobierno a la creacion de una
mesay estaba dispuesto a votarlo afirmativamente, dejando claro que la mesa de
trabajo cra para consensuar cada una de las actuaciones que se propusieran para los
Baiios del Carmen. No obstante, le afiadiria la coletilla de: «que sean competencia
municipaly. Esto queria decir que, una vez se resolviera el expediente, para dejarlo
claro, se tenia que ver qué se hacia con ¢l proyecto terrestre y, a partir de ahi -creia
que ese era el espiritu de la Mocién del Sr. Zorriila- se abriera una mesa de dialogo
con; los vecinos del entorno, los diferentes Grupos Politicos que estaban presentes
y la cindadania en general para ver como quedaba ese proyecto terrestre. Era bien
sabido, porque se habia dicho en distintas comparecencias y en varios medios de
comunicacion, que en ese proyecto se habia avanzado en ciertas cosas, pero no era
de nuestra competencia entrar ni trabajar en esta cuestion hasta ver si realmente esa
parte terrestre pasaba a ser competencia municipal. A priori, en las Gltimas
conversaciones que se habian mantenido -hasta gue todo esto se complico
juridicamente- era intencidn tanto de Costas como de los privados pasarnos este
tema; sabia que en esas reuniones parecia que habia consenso generalizado entre
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vecinos, Ayuntamiento, Costas y privados pero creia que era oportuno, hasta que
llegase ese momento decir esto, sin perjuicio de dejar aprobada la creacion de una
mesa para consensuar ¢l proyecto.

- En cuanto al punto segundo, estaba de acuerdo con el Partido Socialista. Es decir,
ahora mismo no se podia hablar de rescate porque lo que habia cra una orden de
extincion de la concesién por un incumplimiento de la Ley por parte de los
privados. Efectivamente, no se le comunicd la venta de acciones a la Junta de
Andalucia en tiempo y forma y, la Junta de Andalucia, aplicando la normativa
vigente, aplicod la orden de extincién. Se habia presentado un recurso por parte de
los privados para comunicar que vendieron mas del 50 % de las acciones -un 51 %-
y subsanar. Y en eso estaba la Junta como bien habia explicado el Partido
Socialista. Por ello, pediria un poquito de tiempo y respeto a la Junta de Andalucia
que, en este sentido, era la que tenia que resolver si iba a extinguir o iba a admitir
las alegaciones; darle ese tiempo porque era su potestad y su dmbito de actuacion.
Por lo tanto, creia que en ese sentido habia que ser respetuosos. Y lo tnico, en
animo de poder aprobarlo, propondria cambiar ese acuerdo segundo por: «lnstar a
la Junta de Andalucia a que aclare o en la mayor brevedad de tiempo termine con
- este expediente que tiene abierto de extincion». Con lo cual, tendria que sacarse de
nuevo toda la concesidn entera a concurso o aceptarse las alegaciones y validar las
acciones. Era una cuestion de cada Grupo, pero no podiamos ninguno de los
Grupos ni posicionarnos ni actuar hasta que no estuviera resuelta esta cuestion.

-Y al punto tercero iba a votar que si porque, efectivamente -no sabia si lo
recordarian los presentes-, a principios de agosto el Alcalde mandé una carta a
varios Ministerios -entre ellos a Costas- para decirles que queria la inversién
prometida para la regeneracion, que no tenia que ver con este expediente. Costas
podia iniciar en cualquier momento su proyecto maritimo sin estar condicionado ni
a la concesion, ni a la parte terrestre. Y la contestacion que habiamos tenido -ya lo
vimos en prensa- del anterior Subdelegado del Gobierno, Jorge Fernandez Mollar,
era que habia una partida de tres millones y medio. Estaba confirmado por Costas
que habia esa partida y que, antes de final de afio o principios del afio que viene, se
sacaria el concurso para la construccion de los espigones necesarios para preservar
la playa y toda la zona maritima de los Bafios del Carmen, Con lo cual, no le
importaba votar que si, porque ya lo daba por hecho segun las propias
declaraciones puiblicas de que en el Presupuesto del 2016 estaban esos tres millones
y medio necesarios y valorados. En su momento Costas presenté el proyecto, vimos
lo de los espigones y que era bueno y necesario -como habia indicado la Sra.
Torralbo- porque habia que preservar la playa antes de que se degradase mucho
mas.

Por consiguiente, la propuesta de su Grupo era: al acuerdo primero si, pero
afladiendo: «lo que sea competencia municipaly para dejar claro que se entraria como
Ayuntamiento en lo que fuera de nuestra competencia en esa mesa de trabajo sobre el
futuro parque, si asi ese parque al final era publico, que era lo que creia que deseaban todos
y que donde creia que habia consenso mayoritario de todos los Grupos.
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El Sr. Zorrilla Diaz dijo que efectivamente, como bien habia expresado el Sr.
Pomares, ¢l objeto de Ja Mocidn era fundamentalmente dos cuestiones; por un lado, que se
pudiera por parte del Ayuntamiento ir adelantando en aquellas cuestiones que eran
comnpetencia municipal -como se sefialaba en la Mocion la base para desbloquear lo que
era el disefio de aquel espacio en ¢l ambito que era municipal era el consenso entre las
distintas fuerzas sociales-; y, por otro lado, instar a que se recogieran las partidas
necesarias para que Costas llevara a cabo el proyecto de regeneracién. No habia querido
meterse en el tema del rescate, aunque finalmente en €l punto segundo se habia hecho una
declaracion que era més una declaracion politica de seguir defendiendo no ya el rescate; lo
importante de ese segundo punto era la gestidn publica de ese espacio, la futura gestion
publica de ese espacio. En todo caso, creia que esa mesa de trabajo estaba justificada
porque solamente mediante el consenso de las distintas fuerzas sociales, agentes sociales y
demas que participaran y que estuvieran interesados en este asunto, se podria desbloquear
el tema. Y crear comisiones o mesas de trabajo no tenia por qué ser vieja politica como
habia dicho el representante de Ciudadanos. A su juicio, la vigja politica era el mandar
porque si sin tener en cuenta la opinion de la sociedad y del tejido asociativo. Las
comisiones podian utilizarse en ocasiones para dilatar asuntos, para no darles solucion o
darles vueltas, pero también podian ser objeto para consensuar y para tener en cuenta

Zgundo punto, lamentaba que no se votase por el Grupo Popular y, aunque no sabia
Jtodavia la posicién de voto -el PSOE si habia sefialado que tenia dudas al respecto-, lo
” mantenia sin modificarlo con la propuesta que habia hecho el Sr. Pomares porque creia que
eran cosas distintas,

Afirmo igualmente que, no obstante, era ¢l Sr. Pomares el que podia realizar una
enmienda porque ¢él no iba a hacer una enmienda sobre su propio texto, sin perjuicio de que
pudiera admitir la que Uds. propusieran. Admitiria, por ejemplo, una enmienda de adicién
de otro punto distinto al segundo en el que se instara a la Junta de Andalucia a resolver sin
dilacién el expediente de extincion de la concesion, lo que le parecia conforme y adecuado.

El Sr. Cassd Lombardia aludié a que este era un asunto farragoso donde habia un
consenso en general entre todos los vecinos por lo que no hacia falta hablar muchisimo
mas ya que casi todo el mundo estaba de acuerdo en que habia que actuar; era muy
sencillo, se trataba de hacer las cosas. En cuanto al modelo, éste no era el lugar donde se
debia de hablar eso y, menos de la concesion. Por tltimo, consideraba que este era un claro
ejemplo de la deslealtad institucional que habia en las instituciones de este pais pues, aqui
teniamos sentados a dos partidos, hasta hacia muy poco tiempo mayoritarios, y aqui los
probleinas venian del Gobierno Central -que era del Partido Popular, que ademas
gobernaba en este Ayuntamiento- y del Partido Socialista -que tenia nueve representantes
aqui- por parte de la Junta de Andalucia. Creia que con esto quedaba todo claro;
normalmente los problemas que tenia la ciudadania siempre venian de las luchas del PP-
PSOE.
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La Sra. Torralbo Calzado apuntdé a que entonces, esto de la extincién o la no
extincion -que serfa un punto cuarto-, era diferente del punto segundo, precisamente
porque esa extincion -que sorprendia que se hiciera ahora por un motivo formal cuando
después de 20 afios de abandono no se llevo a cabo cuando habia motivos méas que
suficientes para extinguir esa concesién- podia llegar a término o no; serian los Tribunales
los que se manifestaran, Si la extincién no llegaba a término el rescate, deberia subsistir,
porque ¢l interés publico estaba declarado por sentencia firme. Entonces, era conveniente
que sc incidiera en el rescate como una medida que ya habia cumplido los tramites legales
en cuanto a la declaracion de interés publico, quedando pendiente solamente el expediente
administrativo.

Y, en cuanto a las Administraciones, en este caso también el Ayuntamiento tenia un
expediente abierto de medidas urgentes, con unas cantidades pendientes de cobro a los
concesionarios por las actuaciones realizadas, que todos sabiamos por unos tabiques que se
colocaron para cerrar los antiguos servicios del camping, e incluso tenia otro expediente
por una planta talada por la concesionaria. Pero esos expedientes habian sido lentos y
costosos v, al final, habia tenido que ser el propio Ayuntamiento el que habia tenido que
sufragar los gastos pendientes de revertirlos a la concesionaria, aunque con mucha
tranquilidad y mucha pausa.

El Sr. Pérez Morales hizo alusidn a que su Grupo, tras 20 afios de paralisis con la
actuacion de los Bafios del Carmen, iba a votar a favor el punto primero con esa coletilla
que se le habia afiadido de «dentro de las competencias municipales», y a que se instara a
la Junta de Andalucia a resolver sin dilacién el expediente de extincién de la concesion.
‘También votaba a favor en el tercer punto, al igual que habia hecho el Grupo Popular,

/porque, por encima de todo, todos estabamos de acuerdo en que habia que actuar en la

" parte maritima y en la parte terrestre y, légicamente, en saber qué se iba a hacer con la
concesion. Por tanto, esperaba que lo antes posible se creara entre todos una mesa -que
podia tardar tres meses o cuatro meses- donde pudieran participar colectivos como la
Asociacion en Defensa de los Bafios del Carmen y la Asociacién de Pedregalejo, El Palo -
que habian mostrado mucho interés y que habian participado en todo lo que eran las
movilizaciones- a fin de que tuvieran la oportunidad de expresarse y de poder decir qué era
lo que ellos querian. Y el hecho de que fuera este Ayuntamiento el que creara esta mesa era
algo que su Grupo veia favorable ya que siempre habia sido el 4nimo en el que habia
trabajado el Grupo Socialista y que habia instado en todas las mociones que habian
presentado, pues era la forma de buscar el mayor consenso posible.

Terminé diciendo que, wna vez que se pudiera hacer esa actuacion en el dominio
publico, que fuera piblico y que, légicamente, reuniera el mayor consenso porque, despues
de 20 afios, lo que se tenia que hacer era algo que quedase y fuese satisfactorio para todos
los vecinos y vecinas.

El Sr. Pomares Fuertes manifestd que, recapitulando, al acuerdo niunero primero se
le afiadiria “que sean de competencia municipal. Los puntos segundo y tercero se
mantenian, y se incorporaria un acuerdo cuarto que seria: «Instar a la Junta de Andalucia a
resolver sin dilacion el expediente de extincion de la concesiény. Por ello pediria votacidén

Paseo de Antonlo Machadon®12 = 29002 = Mdlaga « TLF.010Y 902.210.250 = CIF_P-7290002-C = www.malaga.eu




sglda

] Ayuntamiento de Malaga
== Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras

Vicésecretaria Delegada, Ac-tas y Régiélrd -
separada del punto nimero dos, que era posiblemente donde no hubiera mayor consenso;

creia que en los puntos uno, tres y cuatro si iba a haberlo.

Tras el debate se procedié a la votacién separada de los ahora cuatro acuerdos
propuestos, resultando 1o que sigue:

- Dictamen desfavorable en el acuerdo segundo, con el voto en contra del
Grupo Municipal Popular, la abstenciéon del Grupo Municipal Ciudadanos y del
Grupo Municipal Socialista, y con el voto a favor del Grupo Municipal Malaga
para la Gente y del Grupo Municipal Malaga Ahora, por lo que, en aplicacién
de lo establecido en el art. 157.1 del Reglamento Orginico del Pleno del
Ayuntamiento de Mélaga, no se continuard con la tramitacion plenaria del
mismo.

- Dictamen favorable en los acuerdos primero, tercero y cuarto con la
abstencion del Grupo Municipal Ciudadanos, y €l voto a favor del Grupo
Municipal Malaga para la Gente, del Grupo Municipal Malaga Ahora, del
Grupo Municipal Socialista y del Grupo Municipal Popular.

A la vista de cuanto antecede, la_Comisién propuso al Excmo. Ayuntamieuto
Pleno que adopte los siguientes acuerdos:

1°- Instar al equipo de gobierno a la creacién de una mesa de trabajo para
consensuar cada una de las actuaciones que sean competencia municipal que se
proponen para los Bafios del Carmen, partiendo de la base de los proyectos
/ redactados y aprobados a fecha de hoy, el Plan Especial de los Baiios del Carmen y el
Proyecto de Regeneracion de los Baifios del Carmen redactado por la Direccion
General de Costas.

2°.- Instar al equipo de gobierno a impulsar el proyecto de regeneracién de los
Baiios del Carmen, que debe llevar a cabo el Ministerio de Medio Ambiente, Medio
Rural y Marino; dotando el proyecto de la necesaria financiacién en los Presupuestos
Generales del Estado (PGE).

3°%- Instar a la Junta de Andalucia a resolver sin dilacién el expediente de
extincién de la coucesion,

Punto n® 7.- Se dio cuenta de Mocién presentada el 10 de septiembre de 2015,
por el Portavoz del Grupo Municipal Malaga para la Gente, D. Eduardo Zorrilla
Diaz, relativa a la situacion urbanistica del Cortijo Jurado, que esencialmente es
como sigue:

“En el afto 2003, el alcalde de Malaga, Francisco de la Torre Prados, puso la
primera piedra del que anuncio se convertiria en 2005 en el “mejor hotel de Malaga™, junto
al constructor y propietario del grupo mirador, Enrique Faura. Han pasado 12 afios después
de aquel acto, y el beneficiario de aquel convenio especulativo -Grupo Mirador- han
incumplido casi todo, no ha generado riqueza, ni empleo, ni belleza, ni uso ciudadano, ni
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nada. El Cortijo Jurado (edificio catalogado como protegido en ¢l nuevo PGOU y que iba a
ser declarado de Utilidad Publica en 2001) tiene las obras paralizadas desde hace aiios y
sobre el terreno pesan varias cargas hipotecarias que motivaron incluso una salida a
subasta publica hace meses, que fue abortada finalmente a wltima hora.

Las obras para construir el Hotel siguen paralizadas y atendiendo a la situacién en
la que se encuentra y al anuncio de la venta del inmueble por 16 millones de curos, no
parece que vayan a reanudarse. En el expediente urbanistico del Cortijo Jurado sorprende
comprobar como en un principio la casona iba ser declarada de ‘Utilidad Publica’ -en 2001
hubo un acuerdo plenario en este sentido- pero paso después de ser suelo no urbanizable
agricola de regadio a formar parte de un convenio urbanistico que habilitaba al Grupo
Mirador de Enrique Faura a hacer del cortijo un hotel de lujo.

Al promotor se le exigia la construcciéon de un “Aula de Cultura Permanente para la
celebracion de actos de tipo social y cultural de caracter piblico” y a “la prestacion
compensatoria en una cuantia del 10% de la inversion total”, que se estimaba en 9.000.000
de euros. A dia de hoy el Aula Cultural sigue siendo una quimera y un recurso de
reposicién presentado por el Grupo Mirador evité el pago del citado 10%. Del hotel de lujo
?ﬁunciado para 2005 o 2006 no hay rastro.

_ / El 27 de septiembre de 2002 el Ayuntamiento de Malaga y grupo Mirador,
/7 propietario del edificio y suelos colindantes, firmaron un convenio urbanistico por el que
se preveia la construccion de un complejo hotelero con la rehabilitacion del Cortijo Jurado
en un suelo de mas de 45.000 metros cuadrados con 19.000 m2 techo hotelero. El 31 de
enero de 2003 se aprob6 definitivamente el Plan Especial en suelo no urbanizable “Cortijo
Jurado”. El 21 de diciembre de 2004 se expide la licencia de obra mayor por la Gerencia
Municipal de Urbanismo del Ayuntamiento de Mélaga. La inauguracion del hotel prevista
para diciembre de 2006 ha sufrido desde hace afios la paralizacién del proyecto
urbanistico, incluso ha salido a subasta publica ante las dificultades que atravesaban los
propietarios,

El 24 de septiembre de 2008 los propietarios presentaron una prorroga de la
licencia de obras, que le es concedida por la Gerencia Municipal de Urbanismo del
Ayuntamiento de Mélaga. En abril de 2011 se acabé la prérroga de la licencia de obras
concedida, pese a que las obras llevaban afios paralizadas, mientras que ¢l deterioro de las
cubiertas del edificio se acrecentaba, poniendo en serio riesgo de derrumbe de las mismas
y de fachadas.

Se gird visita de inspeccion de la GMU y se dictdé una orden de ejecucion por el
incumplimiento del deber de conservacion con fecha 29 de agosto de 2013, cuya
resolucion, de fecha 25 de septiembre de 2013, fue trasladada a la propiedad, mediante
correo certificado, con fecha 16 de octubre de 2013, estableciendo un plazo de tres meses
para la ejecucidn de dichas obras de conservacion,

Tras varias denuncias, preguntas y la mocién presentada en diciembre de 2013 por
el grupo municipal de IULV-CA denunciado el incumplimiento de los plazos y que no
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habia hecho absolutamente nada, en abril de 2014 se dicté resolucién imponiendo la
primera multa coercitiva, por valor de 40.205,39 euros, conminando a que se lleven a
efecto todas las obras previstas en la citada orden de ejecucion, comenzando la propiedad a
partir de ahi a realizar dichas obras para evitar la multa.

El Cortijo Jurado estd incluido en el catdlogo de edificios protegidos del PGOU
aprobado en 2011, con grado de proteccidon arquitecténica de grado II, reconociendo su
mal estado de conservacion. La ficha del PGOU destaca el valor patrimonial del edificio
considerandolo el ejemplo mas monumental conservado de la arquitectura rural de llanura
que utiliza un lenguaje culto para su formalizacion.

El Cortijo Jurado, data de mediados del siglo XIX y fue construido como una
hacienda de recreo y explotacion agraria y ganadera por la familia Heredia-Grund es el
mejor ejemplo de edificaciones de esta tipologia que se conservan en Malaga. La
monumentalidad de la construccion, con estilo ecléctico, con elementos neogdticos inglés
como la capilla y la torre mirador, que se eleva sobre las dos plantas de la edificacion y
ubicacidn privilegiada en la confluencia de los rios Guadalhorce y Campanillas sobre un
aterrazamiento, le otorgan rasgos inequivocos de singularidad e identidad para Mdalaga.

En atencion a lo anterior, vengo a proponer la adopcidn de los siguientes
ACUERDOS

1°.- Instar al equipo de gobiemo a que revise el convenio urbanistico del Cortijo
Jurado, firmado en su dia con el grupo Mirador, y el Plan Especial en suelo no urbanizable
“Cortijo Jurado”, su actual situacidon urbanistica, y que realice un informe y estudio
urbanistico y juridico sobre los cambios que se hayan producido en los Gltimos afios, asi
como afecciones y repercusiones respecto a su posible venta, y férmulas para asegurar su
singularidad y dimensién publica del inmueble.

2°.- Instar al equipo de gobiemo a que adopte todas las medidas necesarias para
asegurar ¢l mantenimiento y adecuada conservacién del Cortijo Jurado, como edificio con
unos importantes valores patrimoniales, histéricos y arquitectonicos de Malaga,
protegiéndolo frente a la especulacién y para su futura recuperacion, por ser el ejemplo
mas monumental conservado de la arquitectura rural de llanura.”

Abierto el debate el Sr. Zorrilla Diaz dijo que la mocién que traia su Grupo en
segundo lugar era también sobre un tema antiguo porque, desgraciadamente en esta ciudad,
los temas importantes se eternizaban durante afios sin que, a pesar de los plazos que en su
dia se preveian, se cumplieran. Se¢ referia en este caso al Cortijo Jurado. Como todos
sabiamos, era un edificio ubicado en el distrito de Campanillas que estaba incluido en el
Catalogo de Edificios Protegidos del PGOU aprobado en 2011, con un grado dos de
proteccién arquitecténica, que quizds era el ejemplo mds monumental conservado en
Malaga de la arquitectura rural de llanura, que data del siglo XIX. Fue construido como
hacienda de recreo y explotacion agraria y ganadera por la familia Heredia, y tenia
clementos del neogodtico inglés y también otros elementos que hacian un estilo ecléctico.
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Estaba ubicado cerca de la confluencia entre los rios Guadalhorce y Campanitlas. Y, como
habia comentado, era un tema antiguo ya que, en el afio 2003, nuestro Alcalde Francisco de
la Torre, puso la primera piedra de las obras que alli se iban a realizar, anunciando a
bombe y platillo que en 2005 seria el mejor hotel de Malaga, merced a un convenio
urbanistico que se firmé en septiembre del afio 2002 con el premotor Enrique Faura. En el
afio 2003, en enero, se aprobd definitivamente el Plan Especial del Cortijo Jurado y, en
diciembre del 2004, se le otorgd licencia de obras. En 2008, después de no haberse
realizado ninguna de las obras comprometidas, se prorrogd la licencia que termind en el
afio 2011. En agosto del afio 2013, notificado en octubre, se dicté la orden de ejecucion por
un plazo de tres meses, por lo que ya habia expirado de forina més que sobrada.

Afiadié el Sr. Zorrilla Diaz que, en el convenio urbanistico firmado en su dia, se le
exigio al promotor la construccién de un aula permanente para la celebracién de actos de
tipo social y cultural, asf como una compensacion del 10 % de la inversion -que se
calculaba que ascenderia a nueve millones de euros- y un hotel de lujo que funcionaria
para el afio 2005-2006. Pero, de ninguna de estas cuestiones habia quedado ni rastro; al
contrario, a pesar de las mociones presentadas por el anterior Grupo Municipal de
Izquierda Unida en los afios 2013 y 2014, nada se habia avanzado al respecto. Por eso se
traia esta Mocion con dos propuestas de acuerdo muy concretas; en primer lugar, que se
revisara un convenio que se habia incumplido sistematicamente y, para ello, primeramente
se tenia que realizar un informe urbanistico y juridico sobre el estado del cumplimiento del
mismo y los tramites que habria que seguirse; y, en segundo lugar, que por parte del
Equipo de Gobierno se adoptaran las medidas necesarias para el mantenimiento y
conservacion de este ejemplo de la arquitectura rural del que habia hecho alusion al
principio.

El Sr. Cassd Lombardia manifestdé que en &sto estaba totalmente de acuerdo con
Malaga para la Gente; era como la pelicula de «El Dia de la Marmota» porque nos
levantabamos todas las mafianas y nos encontrabamos con lo mismo que ayer. Era un
proyecto fantasma como las leyendas que corrian sobre este edificio. Asi que, a ver si de
una vez le pegabamos un empujén y sacabamos ¢l proyecto adelante mas pensando en los
ciudadanos y menos en las fotos.

La Sra. Torralbo Calzado hizo hincapié en que la defensa del Patrimonio era algo
fundamental para su Grupo y entendia que, en este caso, como en otros muchos de nuestra
ciudad, habia habido un abandono constante y ademas una negligencia. Era mas, ahora
mismo se encontraba en venta el Cortijo al que llamaban “cortijo fantasma” y se habian
acometido obras que, parecian ser, eran para mantener las estructuras, aunque habian
cambiado los vanos de las ventanas e incluso de algunas puertas; seria importante conocer
si esas obras habian afectado alguna proteccion de la fachada puesto que se habia visto que
se habia modificado. Por todo esto lo que se proponia por parte de la Mocion cra
importante y necesario, tanto para la rescisién de un convenio que nunca se habia llevado a
cabo y que realimente no tenia posibilidades actualmente de hacerse, como en que se
tomaran esas medidas para la conservacion de un edificio con ese valor patrimonial que
debia ser singularizado y protegido de cualquier tipo de especulacion. Por consiguiente, iba
a votar a favor y, ademds, queria que se revisase también si las ultinas actuaciones
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realizadas en los huecos de ventanas y los vanos entraban dentro de la proteccion que tenia
del inmueble.

El Sr. Pérez Morales, tras expresar que su Grupo estaba a favor de la Mocién que
habia presentado el Grupo de Izquierda Unida-Malaga para la Gente, sefiald que
consideraba que hacia falta saber ¢l estado en el que se encontraba. Es decir, se tenfa que
hacer ese informe, ese estudio urbanistico y juridico adecuado. Y si se tenia que revisar el
convenio, que se revisase logicamente, porque a dia de hoy no teniamos nada. Lo que
también iba en la linea de la mocidn que habia presentado su Grupo y que posteriormente
se veria para que, en una Ordenanza Municipal, se recogiera lo que era el Registro
Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas asi como el concurso de sustitucion de
propietario incumplidor de los derechos.

Afirmd que aqui también tenia que haber unos derechos por parte del propietario
para proteger nuestro Patrimonio y, en este caso, el Ayuntamiento tenia que hacer uso de
esta Ordenanza, o mejor dicho, si no estaba regulado todavia, a través de la LOUA se
permitiera actuar, Logicamente, si no se habia llevado a cabo este convenio fantasma -
como se podia denominar porque el edificio siempre tenia un poco de juego en esc sentido-
su Grupo queria que se revisase y que, si no se iba a hacer ninguna actuacion por parte del
propietario en estos momentos, que el Ayuntamiento tomara la iniciativa a través de una
Ordenanza o a través de la LOUA porque creia que no se podia estar, con un edificio de la
singularidad que tenia el Cortijo Jurado, permanentemente a la espera de que pasara el
tiempo pues, el paso del tiempo sobre los edificios que tenian cierta proteccion, lo Gnico
que buscaba era la especulacion del mismo para intentar venderlo por un precio mayor.

El Sr. Pomares Fuertes indicd que el Partido Popular también iban a apoyar la
Mocidn, el espiritu. Sélo queria comentar que, efectivamente, la tnica cuestion que habia
sobre la mesa era que el actual propietario -habia sido una cuestidon que se habia publicado
y que habian hecho publica los propietarios o algiin medio de comunicacion- ahora mismo
tenia en venta este edificio. Pprecisé que la intencion como ciudad era que este edificio -de
casi 25.000 metros de suelo y 19.000 metros de techo- se recuperara para uso hostelero.

Afiadié que se iba a hacer un informe sobre el actual seguimiento de ese convenio
urbanistico sobre lo que sélo quedaba lo que era propiamente el hotel, que era la
renovacion del edificio para uso hotelero y un aula que se cedia al lado para el Distrito; el
resto de cuestiones del convenio parecia que estaban cumplidas, pero aun asi, se haria un
informe a todos los Grupos Municipales sobre el seguimiento de dicho convenio.

Y, en cuanto a la conservacion, recordo que el afio pasado se dio orden estricta de
conservacion del edificio a los actuales duefios al verse que habia habido una serie de
incumplimientos sobre todo en fachada y tejado. A nuestra orden de ¢jecucion actuaron, y
practicamente tenian terminada la obra. La ultima certificacion, visada por nuestros
técnicos municipales, estaba en el 92 %, asi que esa conservacion se mantenia para suette,
un poco, de la ciudad, y se estaba vigilando y se estaba continuamente encima. Quedaba
por resolver la incognita de si los actuales propietarios encontraban unos compradores que
aceptaran el uso de inmueble, que era lo que creia que a todos nos importaba; que volviese
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a estar en uso este edificio para su mejor conservacion, pues la mejor manera de conservar
el edificio era que estuviera en uso ya que, si no cada cierto tiempo, habria que hacerle
mejoras y habria que seguir instando. Se estaria -como siempre pedia la Sra. Torralbo- muy
encima por parte de los inspectores de Urbanismo para preservar y para proteger este
edificio y, mientras, esperaba ver algin dia la finalizacién del fin para ¢l cual le dio
permiso el Ayuntamiento a través de este convenio.

Finalmente dijo que su Grupo iba a votar que si a las dos propuestas porque eran
muy razonables.

El Sr. Zorrilla Diaz se congratulé de que, como en otras propuestas que su Grupo
habia traido sobre proteccién del Patrimonio Historico, hubiese habido consenso; creia
haber entendido que todos los Grupos iban a votar favorablemente estos dos acuerdos que
se proponian, que ¢l creia bastante razonables. Y de lo que se trataba ahora, sobre todo, era
de que se estuviese vigilante para su cumplimiento. No compartia la opinién de que se
hubiese cumplido el convenio en su mayor parte ya que, desde su punto de vista, no se
habia'realizado el hotel ni el aula cultural y social, y no se habia pagado la contraprestacion
ecofidmica. Por tanto, el convenio no se habia cumplido en nada o en casi nada. En cuanto
a las medidas de conservacion y mantenimiento, era cierto que se habian realizado obras
rgtientemente o que estaban a punto de concluirse como habia dicho el Sr. Pomares, pero
de corria el peligro de que cada cierto tiempo hubiese que realizarlas. En tal caso, era por lo
'due proponia ese acuerdo segundo de que se siguieran manteniendo esas medidas para la
/conservacion y el mantenimiento del inmueble,

\ Sometido a votacién la Mocién trascrita, el resultado de la misma fue el siguiente:

La Comision, por unanimidad de los Sres. miembros asistentes, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en la misma.

Punto n° 8.- Se dio cuenta de Mocién presentada el 10 de septiembre de 2015,
por el Viceportavoz del Grupo Municipal Ciudadanos, D. Ale¢jandro D. Carballo
Gutiérrez, relativa al concurso de la red de aseos y vestuarios para las playas y
diferentes localizaciones de la ciudad, que esencialmente es como sigue:

“Un grave problema que arrastra la ciudad desde hace afios es la falta de aseos piblicos
y vestuarios en las playas. Una situacion inconcebible y mas si la comparamos con las
comodidades que existen en el litoral de otras capitales, donde los usuarios de las playas
pueden disfrutar de zonas de aseo y vestuario adecuadas. Varios chiringuitos de nueva
construccion han sido obligados a poner sus aseos a disposicion del priblico, pero carecen
de vestuarios y siguen siendo insuficientes.

En una capital volecada con el turismo esta deficiente infiaestructura no solo supone una
gran incomodidad para los baiiistas, sino que ademds se transmile una imagen poco
edificante a todos los visitantes. Ademds, existe un problema de higiene importante, ya que
no son pocos los gue hacen sus necesidades donde pueden, ante la dificultad que supone
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enconirar un aseo. Esta situacion se reproduce en las areas de la ciudad mas visitadas por
los turistas, que no encitentran aseos publicos en la mayor parte de las zonas.

FEsta cuestion nunca ha sido abordada con la seriedad debida por el equipo de gobierno,
siendo muy escasos los aseos y vestuarios publicos que se pueden encontrar en la ciudad,
con lo que ademds se produce un doble efecto negativo, pues al ser pocos los puntos de
aseo y estar utilizados por muchas personas, otros muchos prefieren no usarlos pues su
higiene no es la mejor.

Por ello, desde nuestro grupo proponemos la adopcion de los siguientes
ACUERDOS:

1.- Instar al equipo de gobierno a sacar a concurso la concesion de aseos putblicos y
vestuarios en las playas, con la voluntad de situarlos también en zonas frecuentadas por
los turistas en el centro de la civdad.

2.- Instar al equipo de gobierno a realizar un esfierzo por fomentar el uso de los aseos
publicos en toda la ciudad, resolviendo un mal endémico de la capital que nunca se ha
gestionado adecuadamente.”

4
i

/ Abierto el debate, el Sr. Cassd Lombardia dijo que se trataba de una mocién
reclamada desde lacia tiempo. Todos sabiamos que Malaga vivia del turismo, y era
/ finaudito encontrar una playa sin aseos, sin duchas y sin zona de vestuarios; incluso en esta
/ ciudad, empresas privadas como eran los chiringuitos, tenian que ofrecer servicios publicos
' porque la gente iba a utilizar estos servicios. También queria aprovechar esta Mocion para
. K/ reclamar mds aseos en toda la ciudad porque creia que eran insuficientes; todos habiamos
\///y visto iméagenes en la Feria y en la no Feria -s6lo habia que darse un paseo- para darse
" cuenta que, efectivamente, la gente tenfa que entrar en un bar, lo que era bastante dificil de
entender en una ciudad que vivia del turismo. Por eso, instaba al Gobiemo a sacar a
concurso la concesion de aseos publicos y vestuarios en las playas con una voluntad de
sitvarlos en zonas frecuentadas por los turistas sobre todo, para poder dar un servicio
basico de aseo por ser ésta una de las cosas mas basicas que habia que ofrecer a un turista.
Igualmente se instaba al Gobiermno a hacer un esfuerzo para fomentar el uso de estos aseos
publicos en todas las zonas importantes de la ciudad: la Plaza de la Marina, zonas del
Centro Historico, etc.

El Sr. Zorrilla Diaz sefiald que entendia la motivacion con la que se presentaba esta
Mocién por parte del Grupo Ciudadanos pues el déficit de aseos ptiblicos en algunas playas
y en buena parte de nuestros espacios ptblicos de la ciudad era evidente, aunque tenia sus
dudas sobre los acuerdos que se proponian:

-En el primer punto se instaba al Equipo de Gobierno a sacar a concurso la
concesién de aseos publicos y vestuarios en las playas cuando, desde su punto de
vista, seria necesario previamente hacer un estudio de en qué playas existia este
déficit de aseos publicos y de vestuarios, porque creia que no lo habia en todas. De
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hecho, en buena parte del Litoral Este, cuando hubo la polémica, en algin
momentos bastante intensa, sobre los chiringuitos que se instalaron en aquella zona,
la justificacion que se dio para un volumen mayor de estos chiringuitos fue que los
ascos de estos chiringuitos serian publicos. A ver si en estas playas se iban a hacer
ahora otros aseos publicos para liberar estos aseos para los clientes de los
chiringuitos, lo que creia que no era légico. Por tanto, a lo mejor habia que hacer
aseos publicos en unas playas si y en otras no; y lo mismo en cuanto a lo que eran
los vestuarios.

- En el segundo punto donde se apuntaba a la necesidad de fomentar la mayor
instalacién de aseos publicos en toda la ciudad, coincidia en que nuestros espacios
publicos carecian en buena medida de muchos elementos para hacerlos més
habitables y mas disfrutables por la ciudadania; no sélo aseos publicos -que
también- si no bancos para sentarse, fuentes para beber, espacios de sombra,
etcétera, que contribuyeran a poder disfrutar del espacio publico, y no sélo cuando
uno se sentaba en una terraza de un espacio comercial; parecia que los espacios
publicos ya s6lo habian quedado para los clientes de los espacios comerciales.
Desde este punto de vista, en algunas ciudades se estaban utilizando los solares
abandonados y los locales que estaban cerrados o abandonados para la instalacion
"de alguno de estos elementos comnunitarios como podian ser los aseos publicos,
evitando también la saturacion del espacio piiblico, que ahora mismo, se encontraba
bastante saturado de elementos tales como mupis de publicidad, paneles
informativos, quioscos, etcétera. Crefa que esta seria una buena idea a explorar.

Terminé sefialando que, en cualquier caso, en funcion del debate se pronunciaria
sobre el voto.

La Sra. Torralbo Calzado, en el mismo sentido, afirmé que bastantes playas
contaban con aseos que eran de uso publico aunque estuviesen anexos a los chiringuitos;
en algunas podian faltar, pero habia que delimitar cuales eran en las que eran necesarias y
no generalizar para evitar que esos aseos pasasen a ser privados. Si que era cierto que
hacian falta en el Centro de la Ciudad y que, constantemente se veian a los guias turisticos
decirle a los turistas que en Malaga no habia aseos publicos y que tenian que buscar la
formula de ir a algin restaurante o bar de la misma; cosa que, obviamente, a algunos les
sorprendia. Se deberia de buscar eso, evitando que fueran cabinas-aseos porque eran
bastante incomodas y realmente eran ya demasiados los obstaculos a colocar en el Centro
Histdrico donde, a veces, era dificil transitar por los elementos que existian, incluso por el
nimero de personas que transitaban por las calles mas estrechas de la ciudad. Entonces, se
trataba de buscar alternativas, siendo necesario colocar no sélo aseos, sino otro tipo de
mobiliario publico del que carecia la ciudad, como eran bancos, fuentes, espacios de
lactancia, cambiadores para bebés, etcétera, a fin de hacer una ciudad mas habitable y
comoda, no sélo para el turista, sino también para el ciudadano, siendo necesario dotar a la
ciudad de mas instalaciones para lo normal, para los usos de la vida.

El Sr. Pérez Morales manifestd que, por parte de su Grupo, tenia algunas dudas
sobre lo que se estaba planteando. En consecuencia, estaba de acuerdo con la Mocion que

Paseo de Antonlo Machadon®12 = 29002 = Miélaga = TLF. 010Y ©02.210.250 = CIF_P-7930002-C = www.malaga.eu




1 Ayuntamiento de Malaga
=7 Gerencia Municipal de Urbanismo, Obras e Infraestructuras

Vicesecretaria Delegéda, Aclas y Registro

se presentaba, pero consideraba que a los acuerdos que se presentaban habia que darles un
poquito mas de concrecion porque, como ya se habia dicho aqui, cuando se construyeron
los chiringuitos se unié la edificabilidad para que estuvieran de manera anexa lo que eran
los servicios y, logicamente, lo que habia que saber era si estos servicios eran de uso para
los chiringuitos o de uso publico y, si eran publicos, habria que mejorar la sefializacién
para que lo supiese toda la ciudadania y los turistas cuando vinieran. Por tanto, primero,
habria que mejorar la sefializacion de los mismos y; después, como bien habia dicho el
representante de Malaga para la Gente, el Sr. Zorrilla Diaz, habria que hacer un estudio
sobre donde situar los que hiciesen falta. Es decir, en todos los sitios no hacian falta; habia
algunas zonas del litoral Oeste pegando mas hacia Guadalmar, donde habia una necesidad
mayor de servicios o de aseos pero, a lo mejor, en la zonas de lo que era el paseo maritimo,
estaban mas desarrollados. Por tanto, ahi tenia la duda. En cuanto a lo que se decia de:
«sacar a concurso la concesion de los aseos puiblicosy querria que, en lugar de eso se
dijera que: “si no hay, que se construyan” pues, porqué se iba a sacar a concurso la
concesion de los aseos publicos si no estaban construidos; entendia que primero habria que
construirlos. Por eso tenia que hacerse ese estudio, como bien habia propuesto el Sr.
Zorrilla Diaz.

, Por otra parte sefial® que, estaba de acuerdo en lo que se decia en el punto segundo
de:/«lnstar a realizar un esfuerzo para fomentar el uso de los aseos piiblicos en toda la
Cjudady, aunque le gustaria que se pudiera concretar mas por parte del proponente de la
ocion.

El Sr. Pomares Fuertes, en el mismo sentido que habian manifestado los Grupos,
entendia que se habia mezclado un poco lo que eran los aseos publicos y los vestuarios de
playas -estaba presente aqui la Concejala de Playas para hablar- con lo que eran los aseos
piiblicos en la ciudad; los aseos publicos en la cindad eran competencia del Area de
Medioambiente, que no pertenecia a esta Comision, a la cual podria encargarle un estudio
de ver la necesidad de mas aseos en la ciudad. En cuanto a lo que era la cuestion de playas,
iba a darle la palabra a la Sra. Teresa Porras, aunque creia que estaba suficientemente
colmada. En todo caso, proponia a Ciudadanos que aceptara que se realizara un estudio
sobre esa necesidad; lo decia para no llevarnos una percepcion de que no estaba avalada
por estudios de las Arcas y de los funcionarios piiblicos, que creia era el sentir del resto de
Grupos. Es decir, primero se encargaria un estudio sobre esa necesidad y después se podia
debatir incluso el modelo de gestién, pero primero ese analisis de la necesidad no podia
partir de una percepcion personal o de un grupo de personas sino de un estudio avalado,
que creia que era por lo que se tenian que regir los Concejales de este Ayuntamiento. jNo
sabia si la Sra. Porras queria contestar algo respecto a playas? porque eso estaba muy
controlado y creia que funcionaba muy bien.

La Sra. Porras Teruel confirmé las dudas que se tenian en el sentido de que,
efectivamente, cuando se hacia una concesion de un dominio publico, como eran los
chiringuitos que habia tanto en la zona Este como en la zona Oeste, uno de los
condicionantes que tenia esa concesion era precisamente que los aseos fueran pablicos vy,
de hecho, estaban sefializados como aseos plblicos tanto en un lado como en otro. A partir
de ahi, estaria de acuerdo con el Sr. Cassa en decir que se estudiara, porque era verdad lo
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que €l decia en algiin aspecto de algunas playas, como podia ser el caso Pefion del Cuervo,
que tenia un gran problema porque alli no habia saneamiento, de ahi que fuera muy
complicado poner aseos de las caracteristicas de las que se estaba hablando en otros puntos
de las playas de la Ciudad. Ademas, como todos sabian, habia cinco puntos accesibles para
discapacitados y para gente con movilidad reducida en los distintos puntos de las playas de
Malaga. Estaria de acuerdo en hacer un estudio en los diferentes puntos que nos constaba
que no habia aseos, para ver la forma de que fuera menos costosa para la ciudad en ese
sentido. Y después, estaba de acuerdo en que habia que poner aseos publicos en lo que era
el Centro de la Ciudad y en hacer un estudio, el cual le constaba que se estaba haciendo por
parte del Ayuntamiento. Por tanto, si el Sr. Cassa estaba de acuerdo en hacer un estudio de
los distintos puntos de playas, no tenia ninglin inconveniente.

El Sr. Cass4d Lombardia indic6 que su Grupo creia en una filosofia comin, asi que
estaba totalmente de acuerdo con elaborar ese estudio para saber exactamente las
necesidades.

El Sr. Pérez Morales preguntd entonces como quedarian los acuerdos que se iban a
votar, ante lo que el Sr. Pomares Fuertes dijo que la Sra. Porras habia apuntado a que
habria que estudiar la necesidad de mas aseos publicos y vestuarios en las playas. Es decir,
se aptobaba el punto nimero uno afiadiendo Ia palabra «estudio» y, en cuando se nos
entrggara -se veria con la Sra, Porras si era concretainente una zona o si era generalizado-
poder tomar una decision al respecto; siempre y cuando lo aceptara el Sr. Cassa en todo

/ La Sra. Porras Teruel indicéd que el acuerdo segundo podria ser, si le parecia bien al
38r. Cassd: “Seguir con el estudio, que ya se habia puesto por parte del Ayuntamiento, de
" Jos aseos ptiblicos dentro de la civdad de Malaga”.

El Sr. Pomares Fuertes pregunté a los presentes si se aceptaba tal y comno lo habia
expresado la Sra. Porras Teruel, a lo que los consejeros mostraron su conformidad.

A la vista de cuanto antecede, la Comision, por unanimidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Excmo. Ayuntamiento Pleno que adopte los
siguientes acuerdos:

1.- Estudiar las necesidades de mads aseos piuiblicos y vestuarios en las playas
para, en base a ese estudio, una vez que nos lo entreguen, poder tomar una decision al
respecto,

2.- Seguir con el estudio, que ya se ha puesto en marcha por parte del
Ayuntamiento, de los aseos piiblicos dentro de la cindad de Malaga.

Punto n°® 9.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 10 de septiembre de 2015,
por el Viceportavoz del Grupo Municipal Ciudadanos, D. Alejandro D. Carballo
Gutiérrez, relativa a la inseguridad latente en el barrio del Soho, que esencialmente es
como sigue:
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“El barrio del Soho fue una apuesta del equipo de gobierno que quiso impulsar una zona
de la ciudad deprimida en pleno centro urbano. Pero como otras muchas actuaciones, lo
invertido inicialmente queda en saco roto al no tener continuidad y al ver como, después
de un pequeiio repunte, el barrio empieza a dar de nuevo sintomas de deterioro.

La inseguridad esta en aumento y esta volviendo a ser palpable la presencia de
prostitucion en las calles del barrio. Esto en un niicleo tan préximo al centro de Malaga y
al puerto, con lo que suponen como puerta y escaparate de la ciudad no es buena tarjeta
de visita para las personas que eligen nuestra ciudad para hacer turismo. Y por supuesto,
no es grato para los vecinos que deben convivir cada dia con ello.

Yen lo que a inseguridad se refiere, pero de otro tipo, la progresiva peatonalizacion de la
zona y poco control estd causando un peligro dado que los coches no respetan la misma y
atraviesa la Calle Tomas de Heredia con impunidad. Los comercios hosteleros se quejan
de que las familias reltiiyen a sentarse en las terrazas por el peligro que supone el paso de
vehiculos.

Ademas hay calles de transito exclusivo para residentes que ven como el trdfico es
continuo por hacer caso omiso la mayoria de conductores de las seiializaciones que
exigten al inicio de las mismas. Que ademds cruzan calles peatonales, afiadiendo mas
ifsgo a lo descrito anteriormente.

or todo ello desde este grupo municipal proponemos los siguientes acuerdos:
ACUERDOS:

1.- Solicitar los permisos oportunios para colocar camaras para controlas el paso de
vehiculos en las intersecciones con Calle Tomds de Heredia, para penalizar a los que no
respeten las sefializaciones ni la consideracion de preferencia peatonal.

2.- Aumentar la presencia policial en el barrio, especialmente tras la hora de cierre de
oficinas y locales, cuando el barrio empieza a tener menos transito de personas.”

Abierto el debate, el Sr. Cassa Lombardia indicé que hacia tiempo que el Equipo de
Gobierno que llevaba gobernando la ciudad en los ltimos afios, habia impulsado una zona
que estaba deprimida: el barrio del Soho. Se acometieron ciertas inversiones, sobre todo en
adecentamiento y en peatonalizacién de la zona, y la verdad era que se habian visto
mejoras de la situacién inicial, pero ahora el barrio volvia a ir para atras; creia que hoy por
hoy no se tenia en cuenta la opinién de los hosteleros -de los restauradores y de los
negocios de la zona- y habia problemas tanto de movilidad, como de seguridad. Por todo
ello, instaba al Equipo de Gobiemo a instalar y colocar unas cémaras para lo que, segun le
habia comentado el Sr. Presidente, se necesitaba un estudio. Asi que estaba de acuerdo en
que se elaborara ese estudio porque consideraba que era una zona donde actualmente,
cuando se cerraban las oficinas y ciertos locales de la zona, se palpaba una inseguridad que
no daba la mejor imagen para la ciudad. También instaba a que ¢l Equipo de Gobierno
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hablara con las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado para tener maés presencia
policial en el barrio y, sobre todo, insistia en el horario después de cierre de oficinas y
locales comerciales.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que coincidia en el diagndstico que se hacia en la Mocidn,
pero no tanto en sus propuestas de acuerdo. Era cierto que el que se habia llamado barrio
del Soho -el Ensanche de Heredia era verdaderamente su nombre- no habia cubierto las
expectativas de las dltimas actuaciones municipales que se habian llevado a cabo en esta
zona. Sinceramente, desde su Grupo se creia que lo que se habia llevado alli era un proceso
de gentrificacion, es decir, de expulsion de la poblacion residente y de especulacién con los
valores de los inmuebles alli situados, sin que se hubiera producido esa reactivacién
econdmica y comercial que se prometia. Era cierto que seguia existiendo un problema que,
en aquella zona era antiquisimo, de prostitucién por las noches y de inseguridad, y que
seguia siendo una zona vacia, etcétera. Ahora bien, siendo esto asi, no coincidia en algunas
de las propuestas que se hacian en la Mocién. Su Grupo era poco partidario, salvo casos
muy justificados, de la instalacion de camaras de seguridad en la via publica. Entendia que
lo que daba seguridad a un barrio como este era que estuviese vivo, no que estuviera
muerto” por las noches como estaba. Las camaras de seguridad tenian ofras
contraindicaciones sobre la esfera de libertad individual de las personas que las hacian
sola ente aconsejables en casos muy justificados mediante los necesarios informes y con

irgghstancias muy especiales que no pensaba que fuese el caso.

[ 1 No obstante, en cuanto al segundo punto en el que se solicitaba una mayor
/ Presencia policial por la noche -algo que era una reivindicacién no sélo de los vecinos de
esta zona, sino también de otras muchas zonas de Malaga- su Grupo si estaria a faver, no
asi del primero.

La Sra. Torralbo Calzado manifesté que, aunque pudiera ser cierto que habia
sensacion de inseguridad en el barrio como en otras zonas, crefa que la razén de ello era,
como se habia expresado anteriormente, que seguia siendo todavia un barrio con falta de
vida porque no se habia regencrado urbanamente; realmente la seguridad la aportaba el
hecho de que hubiese mas residentes y mas vida propia en el barrio. El Soho era un
mercado que se habia construide de manera artificial y que no habia arraigado en los fines
que s¢ pretendian para dotar a ese bairio de esa regeneracion urbana necesaria. El
ensanche, al igual que antes, seguia siendo una zona muerta cuando cerraban los comercios
existentes y habia un numero desproporcionado de vigilancia de espacios publicos. Creia
que habia que dotar al barrio de contenidos para regenerarse de verdad y no artificialmente
y que eso haria al barrio més seguro. Mientras tanto, seria bueno el hecho de que la Policia
Local circulara mas por el barrio -y que no pasara come quien pasa por la puerta de su
casa, sino que pasara con la intencion de saber qué estaba ocurriendo en el barrio-, porque
todos lo habiamos visto en nuestros barrios; que pasaban y como si no existiéramos,
incluso cuando se les llamaba al pasar. Que fuera una actuacién en cuanto a dotar de
seguridad a los viandantes y tal. Pero el problema del barrio era otro: la regeneracion
urbana no se habia llegado a alcanzar al estar bastante deshabitado y, por eso, fuera de la
hora comercial no habia transito apenas. Habia pocos residentes y se estaba convirtiendo
en una zona de apartamentos turisticos y hoteles y, a lo mejor, eran ellos los que tenian que
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tomar medidas para que no se despoblara un barrio por ¢l hecho del uso turistico del
mismo, simplemente.

El Sr. Gélvez Chica coincidié plenamente -como bien habian comentado los
Concejales del Grupo Mélaga para la Gente y Malaga Ahora- en que no era necesario la
colocacién de camaras. Lo que si habia era un problema de trafico. Dias pasados estuvo
visitando toda la zona con el Presidente de la asociaciéon y varios vecinos, y lo que le
trasladaron fundamentalmente eran problemas de trafico en la zona porque muchos
vehiculos, evidentemente, no respetaban la zona peatonal. No solamente se lo habian
manifestado los vecinos; también lo habian hecho todos los comerciantes de aquella 4rea,
que le habian trasladado la preocupacién porque decian que, en principio, cuando se puso a
funcionar el barrio como tal, la verdad era que habia bastante presencia en todos los locales
de ciudadanos y ciudadanas que iban alli a pasarlo bien y que, con el tema del aunento del
trafico en la zona, los vecinos lo estaban dejando de utilizar; eso era mayoritariamente lo
manifestado por todos los comerciantes de la zona. Compartia en el segundo punto la
Mocién de Ciudadanos, en el sentido de que si era necesaria mayor presencia policial y,
fundamentalmente los vecinos lo que aducian era el tema de la prostitucion. No hablaban
mucho de inseguridad, la verdad, pero si explicitamente del tema de la prostitucién -como
habia comentado el Sr. Cassa- cuando finalizaba toda la actividad de los comerciantes de la
zona.

/4 El Sr. Pomares Fuertes mencioné que, como habia dos cuestiones -una mas de
tafico y otra mds policia- iba a dar la palabra ahora a la Concejala de Tréifico para que
comentase una propuesta de enmienda, puesto que, como bien se habia dicho, habia que
hacer un estudio previo por ¢l Area de Trafico de cualquier propuesta de medidas en este
sentido, de camaras si o no y, después le daria la palabra a D. Carlos Gémez-Cambronero
Sainz de la Maza para que hablase de la presencia policial en el barrio y de las incidencias
que s¢ habian tenido ante esta cuestion y a esa percepcién posiblemente de mayor
necesidad de presencia policial. Pero, antes de nada y sin animo de acritud a la Sra.
Torralbo, queria sefialar sobre su comentario que, posiblemente, el Soho fuera uno de los
mejores proyectos que se habian hecho en la ciudad en los dltimos afios. Y no lo decia
porque lo hubiéramos hecho nosotros, sino porque asi se lo avalaban; habia que estar
orgullosos y recordar que el proyecto del Scho era premio Espafia Malaga creativa y fue
segundo premio mundial a la luz -posiblemente ¢l Soho tenia la calle mejor iluminada de
toda Espaiia- Y todo eso habia sido un trabajo y un esfuerzo municipal muy grande. En
cuanto a los negocios, se habian dado ayudas a través de ProMalaga pero lo que no se
podia hacer era intervenir en el mercado privado, no se podia legislar sobre qué compraba
un privado, qué negocio ponfa y que se negociaba; en este pais no se podia decir qué tipo
de negocios se permitian o no. Se podia ayudar a incentivar el Soho como espacio de arte y
de jovenes creadores, pero el mercado en ese sentido era libre y los propietarios alquilaban
a la persona que venia a alquilarles.

Asimismo dijo que, en lo que no habia ningiin lugar a dudas era del antes y el
después de esta zona, que se habia avalado por la ciudadania en general y los medios de
comunicacién. Crefa que el Soho era un buen ejemplo de la linea que se tenia que seguir
como intervencién urbanistica para transformar una zona degradada en una nueva zona que
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todavia -en eso si estaba de acuerdo- se tenia que ver como acabara, pero, por 1o menos,
habia que reconocer ese esfuerzo.

La Sra. Maeso Gonzalez sefiald que en el barrio del Soho lo que se habia llevado a
cabo por parte de Movilidad a partir del 2010 eran dos fases; una primera de conversion en
zona 30 -con lo cual se habia reducido mucho lo que eran los niveles de trafico y la
velocidad de los mismos-; y una segunda fase de peatonalizacion de alguna de las calles.
Con respecto a la implantacion de camaras de control, ademas de pedir todos los permisos
previos, habia que estudiar primero si era posible teniendo en cuenta las necesidades de
movilidad del barrio, lo que estaba en fase de estudio previo, por lo que la enmienda no
sabia si podria ser: “Seguir estudiando el tema para ver si es viable pues se hacey.

El Sr. Gémez-Cambronero Sainz de la Maza manifestd que queria comentar sélo un
par de cuestiones relativas a la segunda parte de la mocion, que era ¢l tema de seguridad.
Cuando habia tenido constancia de la mocion, viendo la estadistica con el Jefe de la Policia
Local, se habia comprobado que no habia habido mas denuncias vecinales que las que
correspondian al afio anterior, ni tampoco mas problemas de tipo policial. Esa era la
estadistica; otra cosa podia ser la sensacion de seguridad o inseguridad. La presencia
policial en esas calles -que se denominaban el Soho- era diaria por parte de todos los turmos
de la Policfa Local. Ahora, eso no quitaba que la sensacion de seguridad o inseguridad;
créfa que cuando se presentaba este tipo de mociones generaba inseguridad, pero votarlas
hi contra era todavia peor. En su opinidn, no veia ningin inconveniente en que, aute esta
Anocién y esa sensacidn de inseguridad que habian transmitido los vecinos de esa zona, se
#/ aprobara un aumento en lo que era la preseucia policial o se intensificara un poquito maés,

El Sr. Cassd Lombardia indicé que pedia cdmaras, evidentemente, con los
correspondientes vistos buenos judiciales y de custodia policial; incluso de menor
resolucion. Lo que si le extrafiaba mucho era que aqui habia ciertos partidos que se
echaban las manos a la cabeza cuando se hablaba de cdmaras, cuando en el anterior Pleno
votamos todos a favor de la instalacion de camaras en el Parque del Oeste. No queria entrar
en ese debate porque creia que aportaba poco y porque primero habia que hacer un estudio
para luego ver si era viable.

Apunt6 a que habia presentado esta Mocion porque habia estado hablando con el
resto de vecinos, asociaciones de vecinos y colectivos de la zona, y les habian trasladado
esa preocupacidn, por lo que era su deber y obligacién como Grupo Municipal en la
Oposicién, trasladar al Equipo de Gobierno, mediante las herramientas que tenia, este tipo
de problematica. Asimismo también le habia llamado bastante la atencién que esta mocion
hablara de seguridad y se estuviera discutiendo aqui el modelo de la city cuando este no era
el foro; se estaba desvirtuando la mocién que habia presentado porque eran debates
paralelos. Lo que si crefa era que seria muy bueno por parte del Equipo de Gobierno el
impulsar que fuese una zona amable para el peatdn porque con la cercania que tenia a la
calle principal de Malaga -calle Larios- y al Centro seria una medida buena. Y esa era un
poco la linea y la idea de esta mocidn.
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El Sr. Zorrilla Diaz dijo que solicitaba que hubiese votacién separada de los dos
puntos ya que se¢ iba a abstener en el primero e iba a votar favorablemente al segundo.

La Sra. Torralbo Calzado expresd que no votaria a favor de las camaras y si a de la
vigilancia policial porque consideraba que el aumento desproporcionado absoluto en la
vigilancia de espacios publicos sabia que llevaba a una ciudad domesticada que limitaba
los usos, y condicionaba la diversidad, la creatividad v la libertad de los ciudadanos sin
justificacion alguna porque no aumentaba muchas veces la seguridad.

Afiadié que no habia querido entrar en el debate sobre el Soho pero, como el
Presidente habia hecho una gran exposicién sobre las ventajas, tenia que recordarle que el
Soho se habia hecho con unos fondos transfronterizos y que quedaban muclias dudas de
que realmente eso supusiese cooperacién con Marruecos. Ademas, habia supuesto el cierre
de muchos comerciantes que se habian sentido engafiados porque habia habido un antes y
un después del Scho, que se habia convertido en la segunda zona de Mélaga por metro
cuadrado mas cara después de calle Larios. También quedaban muchas dudas sobre los
recursos para la dinamizacion de la zona -como era el festival SMS o incluso los fondos
del MAUS que se habian destinado-. No todo era tan bonito, Estaba claro que regenerar
urbanisticamente una zona siempre limpiaba y quedaba muy curioso, pero no regeneraba
urbanamente y de manera social y sostenible el resto del entorno. Entonces, no iba a negar
que habian mejorado algunas cosas, pero no para toda la cantidad de dinero que se habia
invertido en esa zona.

El Sr. Galvez Chica recordé al Sr. Casséa que el concepto de seguridad que tenia su
Grupo a través de la videovigilancia quedé de manifiesto que cuando votaron a favor en el
Parque a camaras sin identificacién de personas. En este caso, evidentemente, después de
la aportacién y la aclaracién que habia hecho la Concejala de Movilidad, estaria de acuerdo
siempre y cuando se cumpliera esta premisa,

El Sr. Presidente indicé que se iba a hacer votacidén separada de los puntos primero
y segundo, recordando que en el punto primero habria que solicitar un estudio para la
posible colocacién de cdmaras.

A la vista de cuanto antecede, con el voto en contra del Grupo Municipal Malaga
Ahora, con la abstencién del Grupo Municipal Malaga para la Gente y con el voto a favor
del Grupo Municipal Ciudadanos, del Grupo Municipal Socialista y del Grupo Municipal
Popular en cuanto al acuerdo primero; y por unanimidad de los Sres. miembros asistentes
respecto al acuerdo segundo, la Comisién propuso al Exemo. Ayuntamiento Pleno que
adopte los siguientes acuerdos:

1.- Seguir estudiando el tema para ver si es viable colocar camaras para
controlar el paso de vehiculos en las intersecciones con Calle Tomas de Heredia, para
penalizar a los que no respeten las sefializaciones ni la consideracién de preferencia
peatonal,
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2.- Aunientar la presencia policial en el barrio, especialmente tras la hora de
cierre de oficinas y locales, cuando el barrio emipieza a tener menos transito de
personas.

Punto n° 10.- Se dio cuenta de Mocion presentada ¢l 10 de septiembre de 2015,
por el Viceportavoz del Grupo Municipal Cindadanos, D. Alejandro D. Carballo
Gutiérrez, relativa a las necesidades de mejora de equipamiento del Real Cuerpo de
Bomberos de Malaga, que esencialmente es como sigue:

“El Real Cuerpo de Bomberos de Malaga ha visto como en los tltimos afios la inversién
del Ayuntamiento en la conservacion y mejora de equipamiento e instalaciones se ha
reducido por cambios de criterios en su financiacién (cambio en la ordenanza fiscal).

En su propia pagina web el Real Cuerpo se indica como uno de los objetivos lo siguiente:

Mejora permanente de la calidad y competitividad que permita proporcionar a nuestros
usuarios, servicios en las mejores condiciones de calidad, facilitando una ampliacion de
opor tumdades de desarrollo profesional y personal a sus empleados y una contribucion
poszttva/a la sociedad actuando con un compromiso de ciudadania global.

Es evidente que este objetivo dista mucho de ser conseguido con los medios con los que
cifeptan en la actualidad: equipamiento insuficiente, obsoleto en muchos casos y personal
hguficiente. Son algunas de las quejas que plantea este colectivo.

a labor de este servicio es fundamental para una ciudad moderna y la propia evolucion
de la ciudad necesita de una actualizacion constante y una renovacién continua para
adaptarlo a nuevas realidades conio es el metro, rascacielos, cinturones forestales, efc.

Las condiciones de seguridad para los trabajadores a la hora de desemperiar su trabajo y
la calidad del mismo cara a la cindadania deberia ser un asunto prioritario para el drea
de seguridad del Ayuntamiento.
Por todo ello proponemos los siguientes acuerdos:

ACUERDOS:
1.- Realizar una auditoria del estado de las instalaciones, asi como del material de gue

disponen los profesionales para concliir si son Jptimas o suficientes segitn las
necesidades actuales de la cindad.

2.- Aumentar la asignacion presupuestaria para el Real Cuerpo de Bomberos de Mdlaga
para tomar las medidas necesarias que se desprendan de la auditoria si asi fuese
necesario.
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3.- Volver a la ordenanza fiscal anterior gue permitia el destino directo al Real Cuerpo de
Bomberos de Malaga de parte de la aportacion que la UNESPA destina al Ayuntamiento,
garantizando asi la financiacion a futuro del cuerpo.”

El Sr. Presidente propuso que, ya la Mocion del Grupo Municipal Ciudadanos -
punto 10 del orden del dia- estaba relacionada con la del Grupo Municipal Socialista -
punto 15-, querfa saber si ambos Grupos Municipales tenian a bien unir el debate; cuestion
que fue aceptada por los dos Grupos.

Seguidamente el Sr. Presidente indicd que iba a dar primero la palabra a ambos
proponentes para que nos presentaran sus mociones, y después hablarian el resto de
Grupos.

Abierto el debate, el Sr. Cassd Lombardia dijo que, cuando se acercé a la politica,
el primer colectivo que fue a visitar -en la sala estaba presente por lo menos una persona
que le atendido muy amablemente- fue ¢l colectivo de los bomberos. La verdad era que se
quedo bastante impresionado de cémo estaban las instalaciones. El servicio de bomberos,
al igual que el de la policia municipal y nacional, era importantisimo para su Grupo, por lo
que consideraba que no debian escatimar en recursos dado que eran personas que todos los
dias se jugaban la vida y que ayudaban en multitud de situaciones que nos pasaban
diariamente a todos los vecinos y a todos los ciudadanos. Por lo tanto, consideraba que era
un colectivo al que habifa que mimar, estar muy pendientes y ademas dotar del mayor
7 numero de instrumentos posibles para que desempefiaran su labor como todos queriamos y
¢fomo todos vefamos que lo iban haciendo. Ademés, el Cuerpo de bomberos habia ido
/ evolucionando a lo largo del tiempo; hacia 40 o 50 afios no habia rascacielos y también
tenian que hacer labores que podian acontecer en el metro -que tampoco antes habia-,
Igualmente habia que pensar que uno de los grandes problemas que tenian los bomberos
eran los cinturones forestales con una peligrosidad enorme; su Grupo siemnpre hacia mucho
hincapié en este punto porque, cuando se quemaban los arboles, aparte del peligro que
habia para los vecinos, el volver a dar vida a esa zona llevaba muchisimos afios.

Por lo expuesto pedia; que se realizase una auditoria para que todos fuésemos
conscientes del estado de las instalaciones y las condiciones que tenia el cuerpo de
bomberos; que se aumentara la asignacion presupuestaria si era necesario -nadie mejor que
los propios técnicos y auditores, en este caso, para que nos dijeran la situacion y qué era lo
que habia que hacer para estar en situacién optina; y, por ultimo, volver a la Ordenanza
Fiscal anterior que permitiera un destino del dinero, de las polizas, al Cuerpo de Bomberos
para satisfacer sus necesidades sobre todo de material y de infraestructuras porque eran
necesidades que creia basicas. Asi que, desde su Grupo y, por lo que veia también desde el
Partido Socialista - suponia que cuando se desarrollase la Mocidn, de la mayor parte de los
Grupos Politicos, por no decir todos- se mostraba el méximo apoyo a un grupo de personas
y profesionales que arriesgaban dia a dia su vida y que estaban al servicio del cindadano.

El Sr. Gélvez Chica manifestd que se unia también al reconocimiento que el Sr.
Cass4 habia hecho del cuerpo de bomberos y ampliarlo a todos los operativos de seguridad
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que, sin ir mas lejos, el pasado dia 7 actuaron de forma excelente ante la climatologia y los
efectos adversos que crearon las l{uvias en la capital.

Seguidamente explicé que su Grupo habia heclio la mocion que habia presentado
porque desde el afio 2013 se habia tomado la decision en el Ayuntamiento de cambiar la
Ordenanza nimero 17, no haciéndola compatible con el cobro de la contribucién especial.
Es decir, dejé de tener cardcter de contribucién especial y, la misma fuente de UNESPA,
ingresaba en la caja Unica del Ayuntamiento como cualquier otro ingreso. Este hecho, para
su Grupo importante, era el que habia marcado los problemas que se habian ido detectado a
partir del afio 2013 fundamentalmente en el mantenimiento de las instalaciones y en la
capacidad a partir del articulo 6, de la posibilidad de adquirir nuevos recursos para los
parques de bomberos, Sin ir més lejos, ese mismo dia el diario de La Opinién denunci6 el
estado de algunas de las puertas del Parque Central de Bomberos. Por tanto, para su Grupo
habia sido manifiesta la falta de mantenimiento y la falta de inversién en nuevas estructura,
y €sa habia sido la razén de cuantificar. Entendiendo que los bomberos también podian ser
solidarios con el resto de necesidades financieras que tenia el Ayuntamiento y, frente a la
responsabilidad fiscal que tenia el Ayuntamiento, se habia cifrado destinarles un 50 % de
la financiacién UNESPA -que estaba alrededor de un millén y medio de euros-; algo que
pq,dia ser factible y que creia perfectamente necesario y compatible tanto con el
ightenimiento, como con la compra de nuevo material. Esta habia sido la razén de
i antificarlo en el 50 %, afiadiendo que a la Mocidén presentada por ¢l Grupo Municipal
{iudadanos le faltaria un poco la concrecién,

El Sr, Zorrilla Diaz indicé que su Grupo compartia el espiritu y las propuestas que
se realizaban en ambas mociones pues consideraba que, el Cuerpo de Bomberos de la
ciudad de Malaga, a pesar de la funcion vital que realizaba y de ser un personal bastante
formado, abnegado y con un sentido de la defensa de lo piblico muy acusado, no se
encontraba en las mejores condiciones presupuestarias y materiales para desempefiar su
labor. Entendia que el nimero de bomberos en la ciudad de Malaga era completamente
insuficiente si se comparaba con otras ciudades de entidad similar, Ademads, en los Gltimos
afios se venia asistiendo -légicamente con el paso del tiempo- a un aumento de la edad
media de este Cuerpo, sin que se hubiese producido en los Ultimos afios la necesaria
renovacién o ampliacién de la plantilla que permitiese el rejuvenecimiento de la misma, Y
las instalaciones no se encontraban en las mejores condiciones; junto a instalaciones que
no estaban operativas, algunos de los elementos de las que si lo estaban se encontraban con
un estado deficiente, sin que quisiera entrar en detalles que ya se habian dado en alguna de
las dos intervenciones anteriores.

Por consiguiente, su Grupo iba a apoyar ambas Mociones y creia que fundamental
que, una parte al menos de la aportaciéon que la UNESPA destiuaba al Ayuntamiento,
revirtiera en el presupuesto que manejaba ¢l cuerpo de bomberos.

La Sra. Torralbo Calzado dijo que su Grupo también tuvo la oportunidad de
conocer de primera mano la situacion de los bomberos de Malaga, y obviamente, le
preocupd la situacién en la que se encontraba, especialmente cuando visitaron el Parque de
Bomberos. Esto se 1o habia comentado varias veces al Alcalde, incluso cuando se hicieron
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las modificaciones presupuestarias en las que los bomberos no recibieron apenas nada;
entonces se dijo que era un presupuesto extraordinario aunque la urgencia era bastante.
Incluso su Grupo habia pedido la comparecencia del Concejal de Seguridad para hacerle
una serie de preguntas a fin de poder aclarar distintas cuestiones del cuerpo de bomberos.

A continuacion apunté a que, cuando habia visto como se habia propuesto la
recuperacion de ese fondo se habia planteado hacer una enmienda, porque la urgencia era
tanta que a lo mejor quiza el 50 % no fuese suficiente para poner al dia las instalaciones y
dotarles de lo necesario; tal vez durante los dos primeros afios o el primer afio podia
ponerse un 75 %, y luego volver al 50 % una vez que el Cuerpo de Bomberos se encontrara
con las dotaciones necesarias, porque arrastraban un déficit de instalaciones y tenian que
ponerse al dia. Y, si no era en otros afios, que al menos en el primer afio esa dotacion fuese
un poco mas amplia, y después el 50 % por el tema de la solidaridad con el resto de los
temas municipales que también les afectaban a ellos.

Finalmente seflalé que, como no estaba presente el concejal responsable del Area,
entendia que ya diria la Presidencia como se iba a responder en la comparecencia pues
tenia bastantes dudas en otros temas que tenian que ver con el cuerpo de bomberos.

El Sr. Pomares Fuertes mencioné que para el Equipo de Gobierno, en principio, las
dos mociones eran interesantes. En cuanto a [a de Ciudadanos en la que se pedia realizar
una auditoria -y aunque ahora tomaria la palabra D. Carlos Goémez-Cambronero- anunciaba
que su Grupo iba a votarla favorablemente porque parecia interesante y era lo que daria pie
a saber si las instalaciones eran mas o menos; incluso le parecia que la propuesta de hacer
una auditoria externa era interesante -y no solamente un informe interno- para que hubiese
total transparencia y se viese realimente si habia ese déficit o no. Y en cuanto al punto
tercero -cambiar la Ordenanza Fiscal- estaba de acuerdo con la Mocién del Partido
Socialista del 50 % como hacian la mayoria de las ciudades; creia que era interesante y que
por parte del Equipo de Gobierno no habria ninglin problema en aceptarla. Con lo cual,
como la Mocién del Grupo Municipal Socialista era mas concreta que la del Sr. Cassa, no
sabia si habia manera de refundir ambas porque, ademas, la Ordenanza Fiscal habia que
ponerla ya en marcha si se queria tenerla para ¢l proximo afio. Por consiguiente, como la
Mocion del Partido Socialista era muy concreta, su Grupo iba a votar a favor del 50 % para
empezar, siempre a la espera de esa auditoria que dijera cuanto mas o nienos. Pensaba que
el Equipo de Gobierno y ¢l resto de los Grupos tenian que ser sensibles un poco a que, si
en algin momento esa auditoria pedia mas, a lo mejor habria que reformarla en el 16 o en
el 17, dependiendo también un poco de lo que saliese en dicha auditoria.

El Sr. Gomez-Cambronero Sainz de la Maza menciond que sélo queria apuntar a
que el inventario sobre el estado de las instalaciones se estaba haciendo desde hacia por lo
menos un mes y se tenia preparado, mas o menos, qué cra lo que se debia de hacer.
Reconocia, que estos Grupos habian estado visitando las instalaciones, que requerian -no lo
iba a negar- una rehabilitacién; ponerlas un poguito mejor de como estaban. Eso no queria
decir que estuviese muy mal pues, por supuesto, todo era mejorable y lo que se pretendia
era eso. Crefa que habia sido una de las primeras cuestiones que se habia planteado cuando
le habian dicho que llevase el tema de seguridad, y lo estaba haciendo con mucho gusto
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porque era partidario de ello, En la parte correspondiente al tema de UNESPA le parecia
francamente positivo lo del 50 %; y era lo que habia hecho el Ayuntamiento de Madrid
desde ya hacia un tiempo. Adeinas, venia muy bien tener ese caracter finalista porque la
normativa permitia que las inversiones fuesen de caracter publico anual, lo cual era mucho
mejor a la hora de gastar ese dinero. Lo que si querria era que se tomara el acuerdo
correspondiente y, le pedia al Sr. Presidente que, al tratarse de un asunto relativo a lo que
eran las Ordenanzas Municipales, quizas requiriera una tramitacién que desconocia de cara
al Pleno, o incluso que tomara conocimiento de ello la Comision de Economia y Hacienda,
pues creia recordar que fue alli donde se debatié en su dia el cambio de Ordenanza.

Finalmente sefial6é que la parte correspondiente a lo que era la comparecencia de los
temas relativos a bomberos, si no le importaba al solicitante, le habia dicho el Concejal del
Area que se le delegaba su contestacion.

El Sr. Pomares Fuertes precisé que lo que se estaba votando conjuntamente era
instar a que se cambiara esa Ordenanza Fiscal; el Area Econémica era la que tramitaria la
Ordenanza Fiscal y seria en su Comision donde se aprobara. Nosotros ibamos a instar a
que fuese asi y que constase en esa Ordenanza el cambio de esa cuestion concreta que
habian planteado el Partido Socialista y Ciudadanos.

/ La Sra. Torralbo Calzado dijo que propuso esa primera ampliacién por la urgencia
// pero, si no se veia por los proponentes, pues nada.

El Sr. Presidente dejd constancia finalmente que el Sr. Cassé retiraba el punto
numero tres de la Mocidn presentada por su Grupo para, entre las dos mociones, poder
‘tener justamente el completo y que, a instancia de la Secretaria de la Comision, se iban a
votar por separado las dos Mociones.

A la vista de cnanto antecede, la Comision, por unanimidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Exemo. Ayuntamiento Pleno que adopte los
siguientes acuerdos:

1- Realizar una auditoria del estado de las instalaciones, asi como del material
de que disponen los profesionales para concluir si son éptimas o suficientes segiin las
necesidades actuales de la ciudad.

2.- Aumentar la asignacion presupuestaria para el Real Cuerpo de Bomberos
de Malaga para tomnar las medidas necesarias que se desprendan de la auditoria si asi
fuese necesario.

Punto n° 11.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 10 de septiembre de 2015,
por la Portavoz del Grupo Municipal Malaga Ahora, D* Ysabel Torralbo Calzado,
relativa a la necesidad de restringir la circulacién de camiones pesados a través de las
vias de la ciudad, que esencialmente es como sigue:

“ EXPOSICION DE MOTIVOS
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Dos de los parametros por los que se mide la calidad de vida de los habitantes de Malaga
son el ruido y la contaminacién ambiental. El trafico rodado es la fuente méas notable de
ruido en la ciudad y en viales con poca anchura afecta de una forma particularmente
negativa a los vecinos de la zona.

Las siguientes vias municipales que atraviesan el distrito Centro y el distrito Este — Paseo
de los Curas, Avda. Juan Scbastian Elcano, la Calle Almeria y la Avda, Salvador Allende-
soportan un trafico continuo de camiones pesados de transporte, en todas las franjas
horarias, con las consiguientes causas negativas sobre la salud de los vecinos en estos
distritos.

Se hace necesario acabar con esta situacion en la que los camiones cruzan la ciudad por
una cuestién de comodidad, a costa de la contaminacion medioambiental y sonora que tan
perjudicial resulta para los vecinos.

No tiene sentido que se mantenga el transito de vehiculos pesados por el centro de la
ciudad, ya que se dispone de la alternativa que ofrecen las rondas. Los vehiculos pesados
que circulan entre el puerto y el limite Este del municipio deberian circular por la autopista
sin necesidad de atravesar ¢l casco urbano por estas vias urbanas como actualmente hacen
uchos vehiculos pesados.
esde el afio 2006, durante casi 10 afios, los sucesivos equipos de gobierno del Partido
/ Popular han estado presentando en prensa diversas soluciones para este problema sin que
ninguna de cllas se haya ejecutado definitivamente.

1. A finales de 2006, el Ayuntamiento sacd a concurso la elaboracion de los estudios
previos a la redaccion de la mencionada ordenanza. El pliego que rigio aquella licitacion
fijaba un coste de 60.000 euros y un plazo de elaboracion de un afio.

2. El § de febrero de 2010 el periddico Mélaga Hoy publica :

“El Ayuntamiento de Mdlaga, a través del drea de Movilidad, estd ultimando en este
momento el borrador de una nueva ordenanza municipal que controlara e impedira el
paso de vehiculos de mercancias por el centro de la urbe, al objeto de minimizar los
problemas de circulacion. [...J Juan Ramon Casero, quien admitio que a lo largo de este
ailo estd previsto que esta norma sea realidad”.

3. E1 25 de febrero de 2011 quedd aprobado el avance del plan de movilidad sostenible

4. El 28 de diciembre de 2011 ¢l diario Sur informa que:

“El Ayuntamiento de Mdlaga esta trabajando en una nueva ordenanza que regulara el
paso de los vehiculos pesados por la ciudad.” " Antes, cuando un camion de 40.000 kilos

queria entrar desde la fabrica de cemento, solo tenia una posibilidad, por la zona mds
cercana a la playa, pero luego se hizo la primera circunvalacion, y en la zona oeste
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tenemos tres: el paseo maritimo, la autovia y la hiperronda, asi que en el caso de que un
vehiculo con determinado tamafio tenga que acceder a la ciudad tendremos que decirle
cudndo, a qué hora y por donde para que ocasione el menor dafio posible, principalmente
en nitcleos urbanos en los que existe un entorno de convivencia familiar y laboral”

5. El 4 de mayo de 2015 Europa Press publica:

Malaga aprueba el avance del Plan Especial de Movilidad Sostenible. La junta de
gobierno local del Ayuntanmiento de Malaga ha aprobado este lunes el avance del Plan
Especial de Movilidad Urbana Sostenible, con un horizonte hasta 2035 y que ha sido
elaborado durante varios afios por parte del Area de Movilidad.

ORDENACION DEL TRANSITQ DE PESADOS EN LA GIUDAD:

W Reshicniones de acemso o o clydaq, selkelivas o Bomeios,
dimensiones y pesos de vehicuins posados,

d  Hinerasio espacifico sn imiocines pag ef grceso gt Puerta de
Mdlaga,

3 Cualro lases pota fa ordereacisn del afiee de pesados on o
Civdod:

= Fose | Revopiacian de o infoumacion,
v bose J Al
7 » Fose 3. Dicgrodshco.
7 = Foe 4 ReguachHn orgenania.

WU Actuatdad 1 s

« Informondo y onaléando 1oy problematcons de os
diferenies oganias nveivorados.,

o Recogida e destos Insiaiaciane de g sbemna de condinl
modanifec  ohnoms y o delectores e que datooctn,
clasfica eidentifico of orceso de oy vehicolos pescdas,

6. E1 5 de mayo de 2015, el periédico La Opinidn publica;

“El concejal de Movilidad, Raul Lopez, explicé que estan utilizando el sistema de cdmaras
de vigilancia del trdfico que tiene la ciudad para analizar el paso de grandes camiones
por las principales vias.

Por todo ello, proponemos los siguientes
ACUERDOS
1. La modificaciéon de la Ordenanza de Movilidad del Ayuntamiento de Malaga,

actualmente ngente, para incluir, TITULO XI. DE LAS RESTRICCIONES A LA
CIRCULACION un articulo donde especifique la prohibicion de la circulacién de
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camiones pesados, vayan o no cargados, en el térinino municipal de Mdlaga dentro
del perimetro formado por las rondas, con las excepciones aceptadas de vehiculos
municipales, la entrada y salida en el puerto, etc.

http://www.malaga.ew/inter/visor contenido2/NRMDocumentDisplayer/640/Docu
mentoNormativa640.

2. Poner a disposicion de los Grupos Municipales y de los ciudadanos mediante una
web de Datos Abiertos la informacion recabada por los puntos de control a los que
hizo referencia el concejal Raul Lopez al usar el sistema de cdmaras de vigilancia,
de forma que los ciudadanos tengan acceso al nimero de camiones que pasan por la
ciudad, su horario habitual, dimensiones, etc.”

Abierto el debate, la Sra. Torralbo Calzado indicé que, dos de los pardmetros por
los que se media la calidad de vida de los habitantes en la ciudad de Malaga, eran el ruido
y la contaminacién ambiental. El trafico rodado era la fuente mdas notable de ruidos en la
ciudad y, en viales con poca anchura, afectaba de una forma particularmente negativa a los
vecinos de la zona. Se referia ahora a las siguientes vias municipales que atravesaban el
distrito Centro y el distrito Este: Paseo de los Curas, Avenida Juan Sebastian el Cano, la
calle avenida Almeria y avenida Salvador Allende que soportaban un trafico continuo de
camiones pesados que transportaban en toda la franja horaria, con las consiguientes causas
negativas sobre la salud de los vecinos en este distrito. Se hacia necesario acabar con esta
situagion, pues los camiones cruzaban la ciudad por una cuestién de comodidad, a costa de
ntaminacién medioambiental y sonora que tan perjudicial resultaba para los vecinos.

Continud diciendo que no tenia sentido que se mantuviese el transito de vehiculos
esados por el centro de la ciudad, ya que se disponia de una alternativa que ofrecen las
rondas. Los vehiculos pesados que circularan entre el Puerto y el limite Este del municipio

/.“deberian circular por la autovia sin necesidad de atravesar el casco urbano por estas vias

urbanas como hacian actualmente los vehiculos pesados. Desde el afio 2006, durante casi
10 afios, los sucesivos Equipos de Gobierno del Partido Popular habian estado presentando
en prensa diversas soluciones para este problema, sin que ninguna de ellas se hubiera
cjecutado definitivamente. A finales de 2006 el Ayuntamiento sacd a concurso la
elaboracion de los estudios previos a la creacion de la mencionada Ordenanza. El pliego
que rigid aquella licitacion fijaba un coste de 60.000 euros y un plazo de elaboracion de un
afio. Se habian publicado numerosas noticias que tenian que ver con el asunfo en cuanto a
que el Ayuntamiento de Mélaga, a través del Area de Movilidad, estaba ultimando en este
momento el borrador de una nueva Ordenanza Municipal que controlara e impidiera el
paso de vehiculos de mercancias por el Centro de la urbe -eso era del 2010, y habia otra del
2011 y otra del 20 de diciembre de 2011-, Y, el 4 de mayo de 2015, Europapress publicod
que Malaga habia aprobado el avance del Plan Especial de Movilidad Sostenible diciendo
que: «La Junta de Gobierno Local, el Ayuntamiento ha aprobado el lunes el avance del
Plan de Movilidad, pero seguimos teniendo el mismo problema a pesar de ello». El 6 de
mayo de 2015 La Opinion publicd que el Concejal de Movilidad, Rail Lopez habia
explicado que se estaba utilizando un sistema de camaras de vigilancia que tenia la ciudad
para analizar el paso de grandes camiones por las principales vias. Aun asi, se seguia en ¢l
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distrito Este y en el Centro sufriendo el paso de los camiones y, por ello pedia la
modificacién de la Ordenanza de Movilidad al Ayuntamiento, actualmente vigente, para
incluir en el Titulo 11 de las restricciones de la circulacion, un articulo que especificara la
prohibicién de circulacion de los camiones pesados, fuesen o no cargados, en el término
municipal de Mdlaga dentro del perimetro formado por las rondas, con las excepciones
aceptadas de vehiculos municipales y de entrada y salida en el Puerto, etcétera. Y, poner a
disposicién de los Grupos Municipales y de los ciudadanos mediante una web de datos
abiertos, la informacién recabada por los puntos de control a los que hizo referencia el
Concejal Raul Lopez, a usar el sistema de cdmaras de vigilancia, de forma que los
ciudadanos tuviesen acceso al mimero de camiones que pasaban por la ciudad, su horario
habitual y sus dimensiones.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que su Grupo iba a apoyar integramente la moci6n.
Igualmente el Sr. Cassd Lombardia mostré su apoyo a la mocidn.

- La Sra. Dofia Morales manifestd que desde ¢l Grupo Socialista se habia abordado
este mismo tema hacia seis meses, més o menos. Fue en la Comisién del mes de febrero
):fuando la Portavoz Maria Gamez y su compaiiero Sergio Brenes presentaron una iniciativa
/que trataba exactamente este tema y que afladia, a diferencia de la que habia presentado
// Malaga Ahora que, el problema que también afectaba a Campanillas y a Churriana, era de
mayor envergadura. En ese momento, cuando s¢ trajo a esta Comisidon y se aprobd esa
iniciativa, se nos dijo que se estaba trabajando en ello pero, sin embargo, evidentemente el
problema no se habia resuelto y, seis meses después, los compaiieros de Corporacion de
Malaga Ahora se habian visto obligados a volver a traer esta iniciativa que ya fue aprobada
-incluso les comenté del entonces Concejal del Area, el Sr. Lépez Maldonado, que se iban
a iniciar las reuniones para el tramite de la elaboracion de la Ordenanza de Trafico Pesado,
que no sabia en qué punto estaba-. Y se habl6 también del tema del proyecto Tombuctu -
en ese momento se explicé que costaba 265.677 euros poder controlar el paso y la recogida
de datos de todos esos vehiculos-. Por tanto, lo que ahora se solicitaba en esta iniciativa del
Grupo Mdlaga Ahora, su Grupo también lo iba a apoyar. Y, habiendo quedado de
manifiesto el apoyo del resto de Grupos de la Oposicidn, esperaba que el Equipo del
Partido Popular apoyara la iniciativa, porque ya se hizo, y que se asumiera a la mayor
brevedad porque no se podia estar trayendo iniciativas, mes tras mes, Grupo tras Grupo,
tratando los mismos temas. Y en ese momento, cuando se debatié en la Comision se did
por hecho que el tema estaba resuelto;, no iba a poner la intervencion del Sr. Lopez
Maldonado pero, poco menos que era una obviedad que desde el Grupo Socialista se
trajera este tema, de ahi que solicitara que se resolviese la situacién,

Finalimente bizo un ultimo apunte: todas esas zonas que comentaba Malaga Ahora
en su iniciativa Churriana y Campanillas, y de verdadera necesidad de mencidén, muy
especialmente los colectivos de El Palo, del distrito Este, que llevaban mas de 20 afios
reclamando una solucidn a este tema. Que por favor lo resolviesen.

La Sra. Maeso Gonzalez dijo que no apoyaba la Mocién precisamente por lo que
habia comentado la Concejala del Partido Socialista: en febrero del 2015 fue aprobada por
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unanimidad una Mocién que instaba al Ayuntamiento de Maélaga a impulsar una
Ordenanza de trdfico pesado. Crefa que era mas conveniente hacer una Ordenanza
especifica para el trafico pesado porque tenia una transcendencia juridica y técnica la
maieria en cuestion, que hacerlo un apartado de la Ordenanza de Movilidad y, mas atn,
cuando el Reglamento General de Circulacion estaba en trdmite de aprobacion y quizas
hubiese que modificar también la Ordenanza de Movilidad.

Asimismo comentd que habia un borrador de Ordenanza y que desde el afio 2014 se
habian mantenido reuniones con tres grupos de interesados; lo que pasaba era que la
Ordenanza en cuestion tenia bastante complejidad y que lo que se queria era que, cuando
llegase, tuviese ¢l consenso de todos los colectivos y de todas las partes implicadas. Desde
el afio 2014 se habian tenido reuniones con tres grupos de interesados en la cuestion:
comerciantes y consignatarios, transportistas y distribuidores, y representantes de
poligonos y centros de distribucidn. La idea era tener conocimiento de toda la problematica
a la hora de hacer la Ordenanza, para que luego pudiera ser asumida y se cumpliera,
Ademas, estaba previsto mantener reuniones con hipermercados, supermercados y
colectivos vecinales. En estos afios, a partir de todos los borradores que se habian hecho,
se habian asumido nuevas vias que antes eran de titularidad del Ministerio y que ahora
habian pasado a ser de titularidad del Ayuntamiento, lo que habria que tener en cuenta en
el estudio de movilidad a la hora de hacer la Ordenanza para decir por qué calles y por qué
40 calles, qué tipo de vehiculo y a qué hora. Eso habia que tenerlo bien afinado, y, para
i7ello también se estaba utilizando o se pretendia utilizar los datos del sistema de control de
' trafico pesado que habia actualmente en dos puntos -en la Avenida de Andalucia y en el
acceso de Ciudad Jardin- correspondiente al proyecto Tombuctd financiado por um
programa europeo.

Por consiguiente, se estaba trabajando en ello, lo que pasaba era que habia que
hacer la Ordenanza con el grado necesario para que pudiera ser ejecutada, incluyendo
ademds un estudio econémico para ver qué realmente se podia llevar a cabo.

Finalizo indicando que, con respecto al segundo punto, sin problemas igual que se
hacia con las intensidades de medias diarias. En cuanto estos datos del sistema de control
de pesados estuviesen validados -actualmente estaban siendo calibrados con aforos
manuales porque parecia que no estaba completamente ajustado-, en cuanto se tuviese la
fiabilidad de los datos que se estaban midiendo, se pondria en la web al igual que se ponian
las intensidades medias.

La Sra. Torralbo Calzado dijo que creia que, independientemente, de manera
transitoria cuanto menos, podria estar reflejada en esta Ordenanza, puesto que era un
requerimiento de afios de los vecinos de la zona Este. Creia que a lo mejor no eran
conscientes, puesto que los medidores estaban en Avenida de Andalucia y en Ciudad
Jardin, que ninguno de los camiones que fuera a la zona Este iba a pasar por esos
medidores. Era constante el trafico de camiones, reiteradamente cargados con arenas que
vertian en la propia carretera, con lo que eso suponia para los vecinos. De ahi que
considerara que el hecho de que sc llevara a cabo una Ordenanza especifica no quitaba que
provisionalmente se incluyese algin articulo para frenar ese trafico pesado.
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La Sra. Dofia Morales dijo que reiteraba que fuese a la mayor brevedad. Con
respecto a los datos del proyecto Tombucty, el Sr. Lopez Maldonado hacia seis meses dijo
literalmente: «Que ya estaba instalado y que ya se habia justificado en el afio 2014 para la
instalacion de la recogida de datos para la puesta en marcha de este proyectoy». Y
estdbamos ya en 2015. Por consiguiente esperaba que, a la mayor brevedad, se pudieran
tener esos datos y, sobre todo, a la mayor brevedad se tuviera esa Ordenanza para poder
terminar con 20 afios de calvario para muchos vecinos. Como todos bien sabian, inclusive
habia casas que tenian muchos problemas en su cimentacidn por ese paso de vehiculos,
cuando afortunadamente la ciudad de Malaga contaba con unas rondas que facilitarian e
impedirian este tipo de inconveniente para esos vecinos y vecinas, por la peligrosidad que
ocasionaba en muchos sitios ese paso de vehiculos muy pesados -delante de colegios,
centros hospitalarios y demas-.

El Sr. Pomares Fuertes preguntd a la Sra. Maeso Gonzélez para aclarar; en el punto
segundo daba su apoyo, pero en el punto primero no le habia quedado suficientemente
claro si se planteaba una enmienda o no se pensaba apoyar, a lo que la Sra. Maeso
Gonzélez contestd que ese punto concreto no se iba a apoyar porque lo que se pretendia era
hacer la Ordenanza especifica y, ademas, se iba a aprobar el Reglamento de Circulacion y
seguramente sc iba a tener que cambiar la Ordenanza de Movilidad.

La Sra. Torralbo Calzado manifesté que no se daba otra opcion, no se daban plazos
no se daba contenido de mas o menos del proyecto o de como se iba a restringir;
olamente se entrevistaban con los comerciantes y, realmente los afectados también
deberian de decir cémo les afectaba el trafico pesado. Creia que estaba todavia verde esa
Ordenanza como para decir que iba a salir prontamente; no decia que no fuese necesaria,
sino que creia que estaba todavia muy verde.

El Sr. Pomares Fuertes pidid a la Sra. Maeso Gonzalez que sin abrir otra vez el
debate contestase rapido, la cual insistid en que habia que consensuar y era complicado
porque los vecinos, los empresarios.., ante lo que el Sr. Pomares Fuertes afiadidé que
también los Grupos Politicos.

La Sra. Dofia Morales confirmé que los Grupos Politicos también tenian que ver la
Ordenanza, por lo que formulaba una enmienda al acuerdo primero consistente en que se
hiciese la Ordenanza con la mayor celeridad.

La Sra. Torralbo Calzado no acept6 la anterior enmienda por entender que el punto
primero era necesario.

A la vista de cuanto antecede, con el voto en contra del Grupo Municipal Popular
y ¢l voto a favor del Grupo Municipal Malaga para la Gente, del Grupo Municipal
Ciudadanos, del Grupo Municipal Malaga Ahora y del Grupo Municipal Socialista en
cuanto al acuerdo primero; y por unanimidad de los Sres. miembros asistentes respecto al
acuerdo segundo, la_ Comisién propuso al Exemo. Ayuntamiento Pleno acuerde
prestar su aprobacion a la propuesta contenida en Ia misma,
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Punto n° 12.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 10 de septiembre de 2015,
por la Portavoz del Grupo Municipal Malaga Ahora, D" Ysabel Torralbo Calzado,
relativa al horario de Malagabici, que esencialmente es como sigue:

“-El servicio malagabici es ya una realidad en nuestro municipio y, aunque con algunas
deficiencias, resulta incuestionable su expansion y la necesidad de darlo a conocer aun
AS y Promover st uso.

-Mdlaga, como segunda ciudad andaluza, es una de los principales centros urbanos del
pats, por lo que su nivel de contaminacién, acrecentado por una deficiente politica
medioambiental, hace necesario que se den todas las facilidades para la ciudadania
disfrute del servicio de mdlagabici.

-Teniendo en cuenta que las bicicletas estan perfectamente equipadas con sus
correspondientes luces y que incluso el horario de devolucion es de 24 horas, resulta
contradictorio que el servicio de retirada comience a las 7:00 y finalice a las 22:59,
precisamente a la hora en que los transportes publicos reducen su frecuencia en una
ciudad que, dado su tamafio, clima e idiosincrasia, aitn se muestra activa a esas horas.

En atencion a lo anterior, venimos a proponer la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

mdlagabici sea ininterrumpido.”
™

Abierto el debate, la Sra. Torralbo Calzado dijo que el servicio malagabici ya era una
realidad en nuestro municipio y, aunque con algunas deficiencias, resultaba incuestionable
su expansion y la necesidad de darlo a conocer afin mas y promover su uso. Malaga, como
segunda ciudad andaluza, era uno de los principales centros urbanos por lo que, su nivel de
contaminacién, acrecentado por una deficiente politica medioambiental, hacia necesario
que se diesen todas las facilidades para que la ciudadania disfrutara del servicio de
malagabici. Teniendo en cuenta que las bicicletas estaban perfectamente equipadas con sus
correspondientes luces y que, incluso el horario de devolucion era de 24 horas, resultaba
contradictorio que el servicio de retirada comenzara a las 7 y finalizara a las 22,59,
precisamente a la hora en que los transportes piblicos reducian su frecuencia en una ciudad
gue, dado su tamafio, clima e idiosincrasia, aun era mas activa a esas horas. Y, en atencion
a lo expuesto, venia a proponer la adopcién del siguiente acuerdo: que el horario de la
retirada de bicicletas en las estaciones automaticas del servicio mélagabici fuese
ininterrumpido y se pudiera usar durante la noche o hasta la hora que fuese conveniente.

El Sr. Zorrilla Diaz manifestd que su Grupo apoyaba la mocidn que se presenta,
afiadiendo unicamente como usuario de este servicio de la bicicleta que, ciertamente, a
veces esta hora de cierre de las 11 era demasiado pronto, por lo que en alguna ocasion no
habia podido usarla a la vuelta de actividades de trabajo en el Centro y demds, por
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cumplirse ya la hora. Creia que en una ciudad como Malaga un servicio, que tenia la
pretensién de ir mejorando y avanzando, que empez6 como experiencia piloto, y respecto a
la su Grupo aspiraba a que en su dia la gestiéon fuese integramente publica, debia irse
planteando el aumento de ese horario.

El Sr. Cass4 Lombardia mostr6 su apoyo a la mocion, al ignal que también lo hizo
la Sra. Dofia Mora.

La Sra. Maeso Gonzalez indic6 que actualmente el contrato con el concesionario
establecia un horario de servicio hasta las 23 horas segin los acuerdos y requisitos
originalmente acordados y, por otra parte, esas horas nocturnas se utilizaban para corregir
los desperfectos que durante el dia se iban produciendo en las bicicletas, Actualmente
también era un problema -se sabia- el vandalismo que estaba sufriendo este sistema de
bicicletas. Por eso se estaban instalando camaras de videovigilancia tras haber recibido el
permiso de las autoridades competentes. Actualmente no era posible incrementar este
horario del servicio pero, como se estaba trabajando en un nuevo pliego para volver a sacar
la concesién de este servicio, ahi se podrian pedir todos los requisitos técnicos y operativos
necesarios para que el sistema estuviera funcionando las 24 horas.

La Sra. Torralbo Calzado apunté a que, si realmente era imposible modificar la
actual contratacién -ignoraba la fecha de finalizacion y cudndo era el nuevo concurso-, en
la nueva contratacién se podria incluir que fuese de uso sin horario tope. Afiadio que le
gugtaria saber cuando finalizaba este contrato, si se tenia a mano, para poder hacer un
culo de cuando tenia que empezar el otro.

La Sra. Maeso Gonzilez aclard que se estaba trabajando en ese tema y que crefa
que era inminente.

/i El Sr. Pomares Fuertes pregunto al resto de Grupos el sentido de su voto, teniendo
[ en cuenta que a la propuesta de la Sra, Torralbo Génzalez se afiadiria que en el nuevo
/ pliego a salir a concurso quedara contemplada esta actuacién ininterrumpida del servicio.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo que le parecia bien la propuesta que habia hecho la
proponente de la mocion precisando que se podia incluir en ¢l pliego que este servicio no
contemplara restriccion horaria.

A la vista de cuanto antecede, la Comisiéon, por unanimidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Excmo. Ayuntamiento Pleno que adopte el siguiente
acuerdo:

- Que en el pliego de la nueva contratacion que se realice el servicio de
malagabici no contemple restriccion horaria alguna,

Punto n® 13.- Se dio cuenta de Mocion presentada el 10 de septiembre de 2015,
por la Portavoz del Grupe Municipal Malaga Ahora, D® Ysabel Torralbo Calzado,
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relativa a la refirada de la antena de telefonia movil junfo al Polideportivo Municipal
de Ciudad Jardin, que esencialmente es como sigue:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

En la actualidad existe una antena de telefonia movil instalada junto al polideportivo
municipal de Ciudad Jardin, calificado de “Equipamiento deportivo” en la Ordenacién
General. Desde su instalacion numerosas asociaciones de vecinos, colectivos y partidos
politicos, asi como el defensor del pueblo andaluz, se han movilizado para lograr su
desmantelamiento.

La instalacion de esa antena contraviene directamente las ordenanzas municipales
aprobadas por el Excmo. Ayuntamiento de Malaga. La Ordenanza Municipal Reguladora
de las Condiciones urbanisticas de instalacién de equipos de radiocomunicacién, que entrd
el vigor en 2002, establece en sus articulos:

Articulo 2. 2: Normas generales.

Eﬁ ningan caso se permitiran estas instalaciones sobre suelos destinados a zonas
erdes, espacios libres o viales, ni en parcelas o edificios destinados a
equipamientos con los que no tuvieran una relacion expresa.

articulo 3.1: Minimizacién del impacto visual:

L as caracteristicas de los equipos, Estaciones base y, en general, cualquiera de fas
instalaciones previstas en esta Ordenanza, deberan responder a la mejor
tecnologia disponible en cada momento, con ef fin de lograr el menor tamafo y
complejidad de la instalacién y permitir asi fa maxima reduccién del impacto visual,
consiguiendo el adecuado mimetismo con el paisaje arquitecténico urbano.

En el articulo 12. 2: Localizaciones autorizadas:

En cualquier caso, guardarén una distancia minima de 15 metros a cualquier
lindero de la parcela. La altura maxima total del conjunto formado por fa Antena y
su estructura soporte no excedera de 35 metros.

En el articulo 31: Emisiones radioeléctricas.

[...]JEn todo caso [...] se prohibe la instalacién de Antenas de telefonia movil y otros
equipos de radiocomunicacion de similares caracteristicas en el ambito de un
circufo de 300 metros de diametro cuyo centro sea cualquier guarderia o escuela
infantil en edificacion exclusiva, centro de ensefianza obligatoria, instituto de
bachillerato, hospital o clinica en edificacion sanitaria exclusiva y residencia de
ancianos en edificacion exclusiva existentes en el término municipal.

La citada antena contraviene todos y cada uno de los puntos previamente citados.

¢ No se encuentra en una parcela destinada especialmente para ello (art. 2.2).

69
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¢ No se mimetiza con el paisaje (art. 3.1).
¢ No guardan una distancia de 15 metros a cualquier lindero de la parcela (art. 12.2).

e Si bien no estd a menos de 300 metros de ninguna guarderia o centro de ensefianza
obligatoria, el polideportivo recoge una alta concentracion de menoves de edad (art.
3.

Al mismo tiempo que todo lo expuesto, el Defensor del Pueblo Andaluz, en su “Resolucién
formulada en la queja 12/2863 dirigida a Ayuntamiento de Mdlaga relativa a; Argumentos
para la retirada ya acordada de una antena de telefonia mévil” expone una serie de
argumentos para la retirada inmediata de las antenas de telefonia mévil que se establezca
cercana a cualquier centro con alta concentracion de menores,

Burante los Gltimos meses se han reunido mas de 300 firmas en la barriada de Ciudad
Jardin para solicitar la retirada de la antena.

Es por todo ello y ante una auténtica situaciéon de emergencia en la que nos encontramos
que proponemos los siguientes:

ACUERDOS

1. Proceder, sin mas dilaciones ni demoras, a la e¢jecucion subsidiaria a costa del titular
de la instalacion ilegal, sin necesidad de esperar a la imposicion de las 12 multas
coercitivas de las que se habla en el articulo 184,1 LOUA, retirando la instalacién

/ ilegal.

2. Subsidiariamente, que se contintie ¢l procedimiento hasta la retirada definitiva de la
antena.”

Abierto el debate la Sra. Torralbo Calzado comenzé su intervencion diciendo que
en la actualidad existia una antena de telefonia moévil instalada junto al polideportivo
municipal de Ciudad Jardin, calificado de equipamiento deportivo en la ordenacion
general. Desde su instalacién numerosas asociaciones de vecinos, colectivos y partidos
politicos, asi como el Defensor del Pueblo Andaluz se habian movilizado para lograr su
desmantelamiento. La instalacién de esa antena contravenia directamente las ordenanzas
municipales aprobadas por el Exemo. Ayuntamiento de Malaga. La ordenanza municipal
reguladora de las condiciones urbanisticas de instalacidn de equipos de radiocomunicacion,
que entr¢ en vigor en 2002, establecia en su articulo 2.2, como norma general que, en
ningin caso se¢ permitirian estas instalaciones sobre suclo destinado a zonas verdes,
espacios libres o viales, ni en parcelas o edificios destinados a equipamientos con los que
no tuviera una relaciébn expresa. Asimismo, el articulo 3.1 hacia una descripcion de la
minimizacién del impacto visual en las caracteristicas de los equipos, estaciones, bases vy,
en general, cualquiera de las instalaciones previstas en esta Ordenanza que, deberian
responder a la mejor tecnologia disponible en cada momento, con el fin de lograr €l menor
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tamafio y complejidad de la estacién, y permitir asi la maxima reduccién del impacto
visual, consiguiendo el adecuado mimetismo con el paisaje arquitecténico urbano.
También se referia el articulo 12.2 a las localizaciones autorizadas, la cuales debian
guardar una distancia minima de 15 metros a cualquier lindero de la parcela, no debiendo
exceder de 35 metros la altura maxima total del conjunto formado por la antena y su
estructura soporte, y asi como las emisiones radioeléctricas. La citada antena contravenia
todos y cada uno de los puntos previamente citados de esa Ordetianza: no se encontraba en
una parcela destinada especialmente para ello, no se mimetizaba con el paisaje y no
guardaba una distancia de 15 metros a cualquier lindero o parcela y, si bien no estaba a
menos de 300 metros de ninguna guarderia o centro de enseiianza obligatoria, el
polideportivo recogia una alta concentracién de menores de edad. Al mismo tiempo todo lo
expuesto, el Defensor del Pueblo Andaluz, en su resolucién formulada a la queja 12/2863
dirigida al Ayuntamiento de Mélaga, relativa a argumentos para la retirada ya acordada de
una antena de telefonia movil, exponia una serie de argumentaciones para la retirada
inmediata de las cercanas a cualquier centro con alta concentracién de menores, Y durante
los ultimos meses, se habian reunido mas de 300 firmas en la barriada de Ciudad Jardin
para solicitar la retirada de la antena,

Por todo ello incluia los siguientes acuerdos; proceder sin més dilacién ni demoras
a la ejecucion subsidiaria a costa del titular de la instalacion ilegal, sin necesidad de esperar
a g imposicion de las 12 multas coercitivas de las que se hablaba en el articulo 184.1 de la
LOUA, retirando la instalacion ilegal, y subsidiariamente, que se continura ¢l
rocedimiento hasta la retirada definitiva de la antena si no fuera posible hacerlo de la
‘manera establecida en el punto uno.

.

El Sr, Zorrilla Diaz precis6 que apoyaba completamente el contenido de la mocion
y los acuerdos que se proponian porque este era un problema recurrente. Su Grupe ya
habia traido alguna mocion en este mismo mandato corporativo, en el primer Pleno, sobre
las antenas, digamos ilegales, existentes en la ciudad. En el anterior mandato corporativo el
Grupo Municipal de Izquierda Unida también presenté distintas mociones sobre un
problema que se repetia a lo largo y ancho de todo el término municipal de Malaga. Crefa
que habia una dejacién de funciones por parte del Equipo de Gobierno porque, si bien era
cierto que aqui existian unas comnpetencias que eran compartidas y que las autorizaciones
necesarias y la vigilancia de que se cumplieran los requisitos técnicos para su instalacion
pertenecian en parte a otra Administracién como era la de Industria, el Ayuntamiento no
podia hacer dejacién de sus funciones al tener todas las competencias urbanisticas. Prueba
de ello era que existia esta Ordenanza Municipal que regulaba precisamente las
condiciones urbanisticas de instalacion de estos equipos y donde se establecian algunas
distancias minimas respecto a algunos centros publicos -especialmente los centros
escolares, las guarderias y los centros sanitarios- que no se estaban cumpliendo. Y los
ejemplos eran numerosos y se iban trayendo tanto a esta Comision como al Pleno de la
Corporacién en funcién de que existieran protestas vecinales con cada uno de los casos,
que revisando de todo el territorio municipal eran muchisimos. Por no hablar de las
microantenas que se empezaron a instalar hacia pocos afios en la via publica y que, en la
mayoria de los casos, no cumplian ninguno de los requisitos de distancia minima y ni
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siquiera tenian una sefial o un letrero que indicara qué tipo de instalacién a pie de calle era
la que se encontraban los ciudadanos en su deambular diario.

Por consiguiente, su Grupo apoyaba la mocion por todos los argumentos expuestos
por la Sra. Torralbo, Portavoz del Grupo Maélaga Ahora, al coincidir con ellos
completamente y porque creia que se tenian las competencias necesarias para proceder a la
retirada de estas instalaciones que fueran ilegales, mediante el oportuno expediente de
restauracion de la legalidad urbanistica, sin que fuera necesario ni imprescindible pasar
antes por las multas coercitivas -que era una opcidon que tenian los responsables
municipales del Equipo de Gobierno-.

El Sr. Cassd Lombardia se mostrd de acuerdo en que se retirara la antena, pero no
lo estaba en que nos saltaramos la Ley ni los procedimientos que se habian escuchado por
aqui. Apuntd a que si estaba de acuerdo en que, si era algo ilegal, siguiendo los
procedimientos y los tiempos que llevaban este tipo de procesos, se cumpliera la legalidad.
Lo que no habia que hacer era saltarse las formas y, sobre todo, tener esa actitud de: «Me
da igual. Porque yo creo que esto es correcto, a mi me da igual lo que digan los
procedimientos y lo vamos a quitar fodos juntos, y vamos a ir alli, quitamos la antena. Eso
es lo que queremos». Pues no; el tema era que habia que hacer las cosas, estando de
acuerdo con la Sra. Torralbo en que era ilegal y que habia que quitarla, pero habia que
esperar para hacerlas una detras de otra. Si al final se iba a quitar y estdbamos todos de
acuerdo, que se hiciera respetando la legalidad, los procedimientos y los procesos.

La Sra. Dofia Morales manifestd que, contando los plazos, este tema ya se podria
‘tener mas que terminado porque, de hecho, en el afio 2013 el Grupo Socialista trajo una
iniciativa, una mocién integrada con los problemas que habia en Ciudad Jardin.
Concretamente, entre los muchos temas que se plantearon -desafortunadamente eran
bastantes puntos- uno de los problemas del Distrito eran las instalaciones del Polideportivo
y el tema de la antena de telefonia mévil, la cual, pese a contar con la desaprobacién por
parte de todos los vecinos y vecinas, se habia visto incrementada en otra méas de la noche a
la mafiana.

Por tanto, cuando se trajo el punto a la Comisién se planted algo bastante sensato:
estudiar un nuevo emplazamiento a las antenas de telefonia movil situadas en el
polideportivo de Ciudad Jardin, alejandolas de lugares donde hubiese un colectivo
especialmente sensible, sin perjuicio al desarrollo tecnolégico y a la conectividad en la
Ciudad. Creia que era un acuerdo bastante sensato, atendiéndose a normas y a todas las
circunstancias. Y la respuesta que se recibio en aquel entonces por parte de la Concejala de
Distrito, la Sra. Romero, fue que, este tema ya se vio en el Consejo y en el Pleno de Ciudad
Jardin, que se informé por parte de Nuevas Tecnologias que los ciudadanos no corrian
ningin tipo de peligro y que, ademas, esta iniciativa -por no leerles toda el acta- no tenia
ningin tipo de apoyo ciudadano.

Continué indicando que, pese a que la iniciativa que habia presentado el Grupo
Municipal Malaga Ahora recogia firmas, en ese momento también -ya en 2013- se
presentaron en esa sesi6én plenaria exactamente 273 firmas de vecinos de solo la zona
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colindante al polideportivo de Ciudad Jardin con este tema. Por tanto, desde el Grupo
Socialista, como no podia ser de otra manera, se iba a apoyar esta iniciativa, Ya se reclamé
en 2013 vy, entonces el Equipo de Gobierno del Partido Popular, hizo caso omiso a la
iniciativa que trajo el Grupo Municipal Socialista, que lo Unico que hacia era hacerse eco
de un clamor ciudadano y de una situacion escandalosa, y se vio como de la noche a la
mafiana se pasé de una a dos antenas y, ademads, la responsable del Distrito en ese
momento del Equipo de Gobierno lo que dijo fue que esto no respondia a ningin tipo de
preocupacion ciudadana, El tiempo, por desgracia, hacia que volviese de nuevo a tracrse
este tema: Y, por desgracia, el tiempo le habia dado la razén a su Grupo aunque les hubiera
encantado que no hubiese sido asi. Por todo ello apoyaba la iniciativa esperando que se
resolviera lo antes posible; estaba convencida que saldria por fin adelante.

El Sr. Pomares Fuertes, tras sefialar que el Equipo de Gobierno iba a apoyar la
iniciativa, quiso hacer una apreciaciéon. Apoyaba la retirada de la antena porque
efectivamente no estaba en un lugar adecuado, salvo por un punto -lo decia por si volvia
alguna mocidn, que no viniese-: el articulo 31 de la Ordenanza Municipal tenia que
modificarse porque la Ley de 9 de mayo, de Telecomunicaciones anulaba la cuestién de
estar a 300 metros de cualquier centro educativo infantil en cuestion porque estaba
peérfectamente demostrado que no afectaba. Otras cuestiones eran el impacto
nedioambiental o la posicién del sitio, en las que se estaba de acuerdo, pero no por la
cercania. Por lo tanto, no debia ser ninguna preocupacién para los ciudadanos del entorno
puesto que no habia ningtn tipo de radiacion y estaba controlado por el Ministerio de
Industria, pudiéndose ver en la pagina web exactamente las emisiones y el control que
existia.

Y creia que llevaba razon la Sra. Torralbo al plantear la mdas rapida urgencia -él
pensaba que era bueno en muchos temas para evitar la lentitud- y el Sr. Cass4 en el sentido
de que la Ley de 9 de mayo de Telecomunicaciones decia que, para la retirada, incluso por
una orden expresa del Ayuntamiento en cuestion o de la Ordenanza, habia que
comunicirselo al Ministerio de Industria y se tenia un mes para contestar. Efectivamente,
no nos podiamos saltar la Ley para que la retirada de esa antena no afectara al sistema de
telecomunicaciones del entorno. Por consiguiente, ambos llevaban razon. Esa Ley habia
que cumplirla porque podia afectar y, por lo tanto, habia que dar opcion a las distintas
compaiiias para buscar una alternativa, aunque fuese movil, a fin de no dejar sin
telecomunicaciones a todo un Distrito.

Seguidamente precisé que el Equipo de Gobierno mantenia el apoyo a la mocién de
la Sra. Torralbo.

La Sra. Torralbo Calzado, tras agradecer el apoyo a su iniciativa, indicé que en
ningn momento se habia querido vulnerar la Ley; ademas ni siquiera se hacia referencia
en la Mocién a la notificacién, sino a las multas coercitivas y si habia forma legal de
impedirlas. De hecho, en el punto 2 se decia: «Subsidiariamente que se siga el tramite”
por si no pudiera encontrarse encaje juridico a evitar las multas coercitivas, ya que conocia
la Ley, era abogada, y solia cumplirla, salvo cuando la consideraba ilegal, ilegitima o
injusta,
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El Sr. Zorrilla Diaz reiterd el apoyo a la mocién y afiadio que, la retirada debia
producirse mediante el oportuno expediente, como daba por supuesto en la mocidn que se
estaba presentando en la que en ningin punto se decia que se hiciese por las buenas,
simplemente que se evitaran unas multas coercitivas que ecran discrecionales en su
imposicion por parte de la Administracion, Lo que no debia de consentirse tampoco era la
permanencia por mas tiempo del necesario de una ilegalidad.

El Sr. Cassd Lombardia comenté a la Sra, Torralbo Calzado que la habia entendido
perfectamente, pero la Ley estaba para cumplirla por encima de consideraciones; era solo
esa matizacion.

La Sra. Dofia Morales finalizd apuntando a que su Grupo apoyaba la mocion y
celebraba que por fin se hubiesen dado cuenta de que la antena no estaba en un lugar
adecuado; algo que venian denunciando, no solamente el Grupo Socialista, sino los vecinos
del Distrito de Ciudad Jardin. Afortunadamente, al final, se les daba la razon. Y no a su
Grupo; a los vecinos y vecinas.

Sometido a votacion la Mocidn trascrita, el resultado de la misma fue el siguiente:

La Comision, con la abstenciéon del Grupo Municipal Ciudadanos y, el voto a favor
del Grupo Municipal Mélaga para la Gente, del Grupo Municipal Mélaga Ahora, del
Grupo /Municipal Socialista y del Grupo Municipal Popular, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacién a la propuesta contenida en la misma.

Punto n° 14.- Se dio cuenta de Mocidn presentada el 9 de septiembre de 2015,

'or los Concejales del Grupo Municipal Socialista, D. Daniel Pérez Morales, D*
//Lorena Dofia Morales y D. Rafael F. Gilvez Chica, relativa a la creacién de la
/ Ordenanza Reguladora del Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas,

asi como del concurso para la sustitucion del propietario incumplidor de los derechos
de edificacidn, conservacion y rehabilitacion, que esencialmente es como sigue:

“La Constitucion espariola reconoce en su articulo 33 el derecho de propiedad
privada de manera limitada toda vez que la funcion social que debe cumplir la misma
delimitara su contenido de acuerdo con las leyes.

De otro lado el articulo 47 de dicho texto legal establece el derecho de todos a
disfrutar de una vivienda digna y adecuada, imponiendo la obligacion a los poderes
publicos de regular la utilizacion del suelo de acuerdo con el interés general para impedir
la especulacion,

Como consecuencia de lo establecido en la Constitucion, la Ley 6/98, sobre el
Régimen del Suelo y Valoraciones establece en su articulo 14.2 f) la obligacion de los
propietarios de suelo urbano de edificar los solares en los plazos establecidos en el
planeamiento, asi como el articulo 19 los deberes legales de uso, conservacion y
rehabilitacion, de tal forma que todo propietario de terrenos y comstrucciones, con
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independencia de la clase de suelo que se trate deberd destinarlos a usos que no resulten
incompatibles con el planeamiento y mantenerlos en condiciones de seguridad, salubridad
y ornato publico.

La edificacion subsidiaria mediante la venta forzosa es un instrumento urbanistico
que tiene su origen en el Decreto 635/1964, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Reglamento de Edificacion Forzosa y Registro Municipal de Solares, actualmente en vigor
como norma aplicable en toda Espaiia con cardcter supletorio. El origen de dicho Decreto
Jite evitar la retencion de solares sin edificar a la espera de un incremento de su valor con
el paso del tiempo, asi como la mejora de los centros histéricos.

Por ello la obligacion de los propietarios, de terrenos o edificaciones, de edificar
asi como la de conservar y rehabilitar forman parte del contenido del derecho de
propiedad, que trae su causa en la fimcion social que debe cumplir la misma.

La Ley 7/2002, de 17 de diciembre de Ordenacion Urbanistica de Andalncia, en
coherencia con los planteamientos constitucionales y la legislacion estatal, apuesta por la
mejora de la ciudad existente y asi en sit Exposicion de Motivos se dice que el urbanisnio
del siglo XXI tiene como principal reto atender a la conservacion, rehabilitacion y
reccﬁa'hﬁcacién de la ciudad existente, fiente a la imperiosa demanda de mds suelo para
hanizar que ha sido rasgo caracteristico a lo largo del siglo XX, y que precisamente con
objetivo de conseguir dicho reto regula con mayor rigor los deberes de edificacion,
conservacion y rehabilitacion en el conjunto de la ciudad.

La exigencia del cumplimiento del deber de edificacion, conservacion y
rehabilitacién se convierte en potentes elementos para impedir la especulacion y por tanto
para el cumplimiento del deber qiie impone la Constitucion a los poderes piiblicos.

La destruccién del patrimonio edificatorio existente para su sustitucion por otro de
mayor aprovechamiento es un peligro que amenaza permanentemente a la cindad de
Malaga, factor agravado por los desorbitados precios en que se estan vendiendo las
viviendas debido a que estas se han confignrado como refugio de inversion del capital.

Ello conlleva al progresivo abandono de los derechos de conservacion y
mantenimiento de la seguridad, salubridad, y ornato publico, buscado por algunos
propietarios. Dicha situacion acarrea perversas consecuencias: en primer lugar a los
inquilinos de las viviendas, caso de que el inmueble se encuentre en alquiler, viven en
condiciones quie no pueden calificarse precisamente como dignas y adecuadas, debido al
abandono en el que se encuentra el inmueble, siendo el primer paso en el camino de la
declaracion de ruina de los edificios que es utilizado como instrumento de expulsion de los
residentes.

En segundo Ilugar, al abandonarse el edificio a su suerte la propiedad del mismo
esta contribuyendo, mediante una actitud claramente especulativa, al incremento del
precio del inmueble sin que por otro lado la obtencion de dicha plusvalia especulativa
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conlleve contribucion alguna a la comunidad. Igual sucede con los solares que no son
edificados en plazo.

En tercer lugar, la declaracion del edificio en ruina conlleva la demolicion del
mismo, que si bien no siempre es asi, si supone en muchos casos la perdida contintia de
imagen de la ciudad.

Por todo ello la exigencia del cumplimiento del deber de edificacidn, conservacion
y rehabilitacion se convierte en elementfos necesarios y fundamentales si apostamos por
una ciudad no solo humanizada sino también sostenible y compacta.

La Ley de Ordenacion Urbanistica de Andalucia establece en sus articulos 150,
151, 152y 155, el procedimiento de ejecucion mediante sustitucion por incumplimiento de
los deberes de edificar, conservar y rehabilitar, a traveés de un concurso cuyo objeto es la
venta forzosa del inmueble una vez constatado el incumplimiento de dichas obligaciones,
incliuyéndose dicho inmueble en el Registro de Solares y Edificaciones Ruinosas.

La propia Ley 7/2002, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia remite a
desarroliar reglamentariamente la regulacion del Registro de Solares y Edificaciones
Ruinosas asi como los aspectos del concurso, lo cierto es que hasta la fecha dicho
desarrollo reglamentario no se ha producido.

En caso de establecimiento de un plazo para edificar y si este hubiese transcurrido
sin la materializacion de la edificacion, advertida de oficio o por persona interesada y
Zprevia audiencia del propietario por el plazo de 20 dias, se producira la inclusion de la
f parcela en el Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas.

E Con cardcter previo, el Ayuntamiento deberd crear el citado Registro y, ademads,

regular mediante ordenanza su funcionamiento gie en estos niomentos no tiene.

La inclusion en el Registro de una parcela o solar conlleva el inicio del computo
del plazo de un aiio para el comienzo de las obras, o en su caso, la acreditacion de las
causas de la imposibilidad de la obtencion de la licencia necesaria, tras la cual se
determinard, por ministerio de la Ley, la colocacion de la parcela o el solar f
correspondiente en “situacion de efecucion por sustitucion” o “venta forzosa”

Actualmente en el listado de inmuebles incluidos en el Registro Mumicipal de
Solares y Fdificaciones Ruinosas de Malaga a fecha 15 de julio de 2015 existan
expedientes del afio 1990 sito en calle Plaza de las Biedmas, expedientes que llevan mds
de 20 afios. Expedientes en calles como son ¢/ Granada, Trinidad Grund, San Juan, Tomas
de Cozar o de la Plaza del Teatro.

Ademads, hay que ampliar la zona de control y vigilancia del Registro Municipal de
Solares y Edificaciones Ruinosas mds alld de la zona Centro de Malaga. (Ampliar a zonas
con proteccion integral a los barrios populares Cindad Jardin, y Carranque, para evitar
su abandono.)
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En el Registro debe constar todos los datos del expediente: fecha que se inicia el
expediente, fecha de subasta, precio de subasta, y los movimientos basicos del expediente.
El Registro debe estar publicado en la Web de Gerencia, de manera accesible y
transparente. El Registro no puede ser un mero listado como ocurre actualmente,

El Ayuntamiento de Mdlaga a través de la Gerencia Municipal de Urbanismo tiene
que atender a la exigencia del cumplimiento del deber de edificacién, conservacion y
rehabilitacion que se convierte en potentes elementos para impedir la especulacién y por
tanto para el cumplimiento de la ley.

La creacion de la Ordenanza sera una herramienta fundamental para recuperar
nuestro patrimonio. En el urbanismo del siglo XXI el principal reto que tiene es atender a
la conservacion, rehabilitacion y recualificacion de la ciudad consolidada. Es una
obligacion de los poderes publicos regular la wtilizacion del suelo de acuerdo con el
interés general para impedir la especulacion y la obligacién del propietario mantener los
edificios y parcelas en condiciones de seguridad, salubridad y ornato piiblice, todo ello en
aras /ﬁel cumplimiento efectivo de lo establecido en la legislacion del Estado, la de la
Contunidad Autonoma asi como en la propia Constitucion.

Por todo ello, estos Concejales tenemos a bien solicitar a la Comision de Pleno de
denacion del Territorio, Vivienda, Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, la adopcion de
os siguientes:

ACUERDOS

1. Instar al equipo de gobierno municipal para crear la Ordenanza Reguladora del
Registro Municipal de Solares y Fdificaciones Ruinosas asi como del concurso
para la sustitucion del propietario incumplidor de los Derechos de Edificacion,
Conservacion y Rehabilitacion,

2. Instar al equipo de gobierno para realizar un proceso de reorganizacion de los
recursos humanos al Gabinete encargado del control y vigilancia del Registro para
aumentar sus recursos humanos e impulsar los objetivos mds prioritarios.

3. Instar al equipo de gobierno para continuar de oficio por parte de la Gerencia de
Urbanismo para iniciar nuevos procedimientos en aqguellos expedientes en los que
se haya declarado la caducidad del procedimiento relativo a la inclusion en el
Registro.

4. Instar al equipo de gobierno para ampliar la zona de control y vigilancia del
Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas mds alla de la zona Centro
de Malaga.”

Abierto el debate el Sr. Pérez Morales dijo que se traia esta Mocion -para la
creacion de la Ordenanza Reguladora del Registro Municipal de Solares y Edificaciones
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Ruinosas asi como del concurso de sustitucion del propietario incumplidor- por una
necesidad previa a lo que era el desarrollo normativo de la legislacion autondmica vy,
concretamente, a través de la LOUA. En la exposicién de motivos de la misma se hacia
una referencia a la normativa estatal, a coémo estaba desarrollada y a como habia elementos
suficientes a través de la legislacion para proteger el Patrimonio y, sobre todo, para
preservar aquél que pudiera estar amenazado frente a situaciones de abandono por parte del
propietario o del promotor. Ldgicamente la legislacion marcaba que tenia que estar en
condiciones de salubridad y ornato publico y a que se tenia el deber de mantener el edificio
o el solar en perfectas condiciones porque era algo que iba en interés general de la
ciudadania por encima del propietario. Por tanto, lo que su Grupo mantenia en esta Mocioén
era que hacia falta una Ordenanza que regulara los articulos del 150 al 155 de la LOUA
para conservar y rehabilitar a fin de que, en el momento en que hubiese incumplimiento de
las obligaciones del propietario, se llegara al concurso cuyo objeto fuera la venta forzosa
del inmueble. En el desarrollo de la mocion los acuerdos eran:

Primero. Crear la Ordenanza reguladora del Registro Municipal de Solares -ahora
mismo no estaba y hacia falta como marcaba la normativa-.

Segundo: Que una vez que se crease ese Registro, a través del desarrollo de la
Ordenanza, habia que hacer un proceso de reordenacion de los recursos humanos
del Gabinete encargado del control y vigilancia del Registro para aumentarlos a fin
de poder impulsar los objetivos mas prioritarios -actualmente esta oficina sélo
contaba con un Unico arquitecto que desarrollaba estas funciones, por tanto hacia
falta mejorario-.

Tercero. Continuar de oficio por parte de la GMU para iniciar procedimientos
nuevos en aquellos expedientes en los que se hubiera declarado la caducidad del
procedimiento relativo a la inclusion en el Registro. Y ese Registro no tenia que ser
un mero listado como el que nos facilitaron en el Gltimo Consejo Rector, en el que
simplemente se ponia el nimero de expediente y la situacion; aqui habia entorno a
ciento y pocos solares o edificaciones. Y, logicamente, ¢l Registro tenia que ser
algo mads; tenia que estar recogida la fecha de inicio del expediente y el tiempo que
habia pasado para que el propietario pudiese pedir la licencia de obra para iniciar su
procedimiento para adecuar y adecentar el edificio que le correspondiera.

Cuarto. Habria que ampliar la zona de control y vigilancia del Registro Municipal
de Solares mas alla de la zona del Centro Histérico de Malaga.

El Sr. Zorrilla Diaz dijo, creia que coincidirian todos los Grupos, en que la gestion
de los solares y edificios en situacién ruinosa en la ciudad de Malaga en los ultimos afios
habia dejado bastante que desear. Incluso el propio Equipo de Gobierno, por boca del
Presidente de esta Comisién y Concejal Delegado de esta Area, lo habia reconocido no
hacia no mucho tiempo cuando se planteé uno de los puntos que se solia traer a la GMU de
caducidad de expediente de declaracion o de inclusion en el Registro Municipal de Solares
y Edificaciones Ruinosas.
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Apunté a que habia habido una gestion mas que deficiente en los ultimos afios y
no habia habido un seguimiento lo bastante estrecho por parte del Equipo de Gobierno en
cuanto a estos solares y edificaciones ruinosas. Y, como se plante6 en aquella sesion de la
GMU, a su juicio no era un problema técnico, sino que era una cuestion de voluntad
politica y de tomarse las medidas oportunas para el cumplimiento de la Ley. Desde este
punto de vista creia que, més que un problema legal de aprobacién de ordenanza, era un
problema de cumplimiento de los instrumentos legislativos que ya se tenian y que eran
suficientes para una buena gestion de este asunto. No obstante y, aunque no se oponia a
que se hiciese una ordenanza especifica sobre este asunto, era mas necesario lo que se
pedia en el punto segundo de la mocién; habia que reorganizar los recursos humanos
dentro de la GMU para destinar mas recursos humanos y mas medios al seguimiento de
este problema. Y mas porque, en los Gltimos afios, habia cambiado el volumen de trabajo
en la GMU, no significaba que hubiese menos trabajo, sino que habia menos licencias de
construccion y mas necesidades en otros Ambitos como era este, de ahi que fuera necesaria
esa reorganizacion de los recursos. Y otras medidas necesarias serian las de transparencia e
informacién publica pues se habia demostrado que eran el principal antidoto para
problemas como la especulaciéon inmobiliaria. Si habia un Registro publico, con la
suficiente accesibilidad para los ciudadanos, en el que se pudiera consultar sobre un solar
cudndg estaba declarado ruinoso, quién era el propietario, cuales eran las caracteristicas o
las pfescripciones urbanisticas que se permitian de edificacién en ese solar o los proyectos
qug hubiese en marcha, los convenios que se hubieran firmado, junto a un mapa de solares
edificaciones ruinosas tal como existian en otras ciudades, pensaba que eran
instrumentos muy valiosos para una mejor gestién de este problema.

El Sr. Cassd Lombardia apunté a que apoyaba totalmente la mocién.

La Sra. Torralbo Calzado hizo hincapié a que entendia la necesidad de muchos de
los puntos que se incluian en esta mocién. En cuanto a los solares y edificaciones ruinosas,
sabia que habia muchos que ya habian superado el periodo por el cual se podia instar a la
gjecucion forzosa o a la actuacién necesaria, y esperaba que no caducase ninguno mds.
Entonces, todo el refuerzo que se necesitara, desde la reorganizacion del personal hasta la
mejora del propio Registro y cémo se ordenaba a través de esa Ordenanza, podia ser
interesante. No obstante, tenia pensado incluir como punto quinto ese mapa en la web
donde estuviese el Registro de Solares porque, de hecho, habia personas que habian
trabajado en un inapa de Registro Colaborativo de Solares y Ruinas que se podia encontrar
en Internet con los pocos datos que se habian dado a través del listado de edificaciones,
considerando que se deberia incluir también la fecha de inclusion del solar para poderle
seguir el rastro de cuanto tiempo llevaba, cuando superaba el plazo y si no habia solicitado
la licencia de obra correspondiente. Asi que apoyaba la mocidn en todos sus aspectos. Por
tanto, pedia la inclusion, como ultimo punto: “Que se realice un mapa en la web Municipal
del Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas que incluya una ficha de cada
uno de los inmuebles inscritos”, tal y como ocurria en otras ciudades.

El Sr. Pomares Fuertes, tras manifestar que iba a apoyar al 100 % la mocién,
preguntd al Grupo Municipal Socialista si aceptaba la enmienda propuesta por la Sra.
Torralbo, ante lo que el Sr. Pérez Morales dijo que aceptaba la propuesta del Grupo
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Municipal Malaga Ahora porque iba en la misma linea del desarrollo de la mocidn y
porque, en la exposicién de motivos, cuando se hablaba del Registro -se hacia referencia a
que actualmente sélo era un listado donde estaba el nimero de expedientes y la situacion-
se pedia que fuese explicito y recogiera el momento de la inclusidn, la subasta si era
necesaria como tal, y el momento de la peticion de licencia para que se supiese en todo
momento el tiempo transcurrido, pues habia un ailo desde que se incluia en el Registro de
Solares para que el propietario edificara o pidiera la licencia de obra. Por tanto, este
cumplimiento y esta reorganizacion de lo que era la oficina llevaria a que se realizara el
propio trabajo que hacia falta hacer.

Continud mencionado que habia que hacer la Ordenanza porque realmente era un
desarrollo normativo que marcaba la LOUA; no era algo que su Grupo quisiese. No se
habia hecho hasta ahora mismo, pero la LOUA lo desarrollaba claramente; hacia falta crear
-se ponia con cardcter previo- el Registro y regular mediante Ordenanza su
funcionamiento. Por tanto, no era que su Grupo quisiera hacer la Ordenanza como tal; se
tendria que haberla hecho y ahora era el momento. Logicamente era un instrumento
magnifico, porque en el Siglo XXIl, a la hora de crear urbanismo y pensar en ciudad, habia
que pensar en la ciudad consolidada. Y estaba hablando del Centro. Este era un mecanismo
idéneo para facilitar que el propio Ayuntamiento pudiera tener la ciudad en situaciones de
ornato y salubridad -si nos pasdbamos ahora, por ejemplo, por calle Granada se podria ver
como se encontraba calle Granada con el Palacio del Marqués de la Sonora que parecia una
situacion de derribo y de ruina, o como si hubiera sido bombardeo; eso no podia ser que la
zona mas turistica de Mélaga se encontrara en esa situacion-, Por tanto, esto era una
/herramienta, un instrumento  adecuado que hacia falta poner en marcha para que el
/ Ayuntamiento pudiera actuar y evitar lo que se pudiera dar en la zona de los centros
historicos, que era que se esperara para especular con el terreno para venderlo al mejor
postor.

Asimismo el Sr. Peréz Morales se congratulé por ¢l hecho de que todos los Grupos
lo estimasen positivo y se pudiera votar favorablemente.

Finalinente el Sr. Pomares Fuertes dijo que se iba a votar la mocién del Grupo
Socialista con la adicion que habia hecho la Sra. Torralbo.

A la vista de cuanto antecede, la Comisiéon, por unanimidad de los Sres.
miembros asistentes, propuso al Excmo. Ayuntamiento Pleno que adopfe los
signientes acuerdos:

1. Instar al equipo de gobierno municipal para crear la Ordenanza Reguladora
del Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas asi como del
concurso para la sustitucion del propietario incumplidor de los Derechos de
Edificacién, Conservacidén y Rehabilitacion.

2. Instar al equipo de gobierno para realizar un proceso de reorganizacion de los
recursos humanos al Gabinete encargado del control y vigilancia del Registro
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para aumentar sus recursos huinanos e impulsar los objetivos mas
prioritarios.

Instar al equipo de gobierno para continuar de oficio por parte de la Gerencia
de Urbanismo para iniciar nuevos procedimientos en aquellos expedientes en
los que se haya declarado la caducidad del procedimiento relativo a la
inclusién en el Registro.

Instar al equipo de gobierno para ampliar la zona de control y vigilancia del
Registro Municipal de Solares y Edificaciones Ruinosas mas alla de la zona
Centro de Malaga.

Que se realice un mapa en la web Municipal del Registro Municipal de Solares
y Edificaciones Ruinosas que incluya una ficha de cada uno de los inmuebles

inscritos.

Punto n°® 15.- Se dio cuenta de Mocién presentada el 9 de septiembre de 2015,

por la Portavoz y el Concejal, respectivamente, del Grupo Municipal Socialista, D*
Maria Gamez Gamez y D. Rafael F. Galvez Chica, relativa a la Ordenanza Fiscal n°
17 Reguladora de la Tasa por el mantenimiento y Prestacién de los Servicios de
Extincion de incendios, salvamento, prevencion y emergencias que se realizan desde
;63 servicios muuicipales del Ayuntamiente de Milaga, que esencialmente es como

igue:

“La_Ordenanza Municipal n® 25 “Contribuciones Especiales® recoge entre

otros, en su Articulo 3°3 que las Contribuciones especiales municipales son tributos de
caracter finalista y el producto de su recaudacion se destinara integramente, a sufragar los
gastos de la obra o del establecimiento o ampliacion del servicio por cuya razén hubiesen
sido establecidas y exigidas. Asi mismo en su Articulo 4° apartado f) recoge que El
Ayuntamiento podra, potestativamente, acordar la imposicién y ordenacion de
Contribuciones Especiales, siempre que se den las circunstancias conformadoras del hecho
imponible establecidas en el articulo 2 de la presente Ordenanza por el establecimiento y

ampliacién del servicio de extincién de incendios._Igualmente define la citada Ordenanza
en su Articulo 6°1 Que tendrdn la consideracién de sujetos pasivos de las
Contribuciones especiales a que se refiere el articulo 33 de la Ley general Tributaria,
especialmente beneficiadas por la realizaciéon de las obras o por el establecimiento o
ampliacién de los servicios municipales que originen la obligacion de contribuir y que
serdn consideradas Personas especialmente heneficiadas a los efectos de lo dispuesto en
el apartado anterior ¢l Articulo 6°.2.¢ recoge que “En las Contribuciones especiales por el
establecimiento o ampliacion del servicio municipal de extincion de incendios, las
compafiias de seguro_que desarrollen su actividad en el término municipal”. Por ultiino, la
Ordenanza recoge como Cuota Tributaria en su Articulo 10°.1.b) que si se tratara del
establecimiento del servicio de extincién de Incendios, podran ser distribuidas entre
Entidades o Sociedades que cubran el riesgo por bienes sitos en este término municipal,
proporcionalmente al importe de las primas recaudadas en el afio inmediatamente anterior.
Si la cuota exigible a cada sujeto pasivo fuera superior al 5 por 100 del importe de las
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primas recaudadas por el mismo, el exceso se trasladar a los ejercicios sucesivos hasta su
total amortizacion.

En el afio 2013, se modifica por el Area de Gobierno de Seguridad y Relaciones
Institucionales Internacionales la Ordenanza Fiscal niimero 17 Reguladora de la Tasa por
el mantenimiento y Prestacion de los servicios de extinciéon de incendios, salvamento,
prevencion y emergencias que se realizan desde los servicios municipales del
Ayuntamiento de Malaga. La disposicion adicional segunda de la citada Ordenanza Fiscal
describe textualmente que “La tasa regulada al mantenimiento de los servicios de
emergencia no es compatible con el cobro de la contribucion especial por instalacion,
ampliacion o mejora del servicio de extincién de incendios a las entidades o sociedades
que cubran el riesgo por bienes sitos en el municipio de Malaga, quedando excluida la
exaccion de dicha contribucién especial en el supuesto de liquidacién y pago de la
correspondiente tasa”. La citada Contribucion Especial es sustituida por la tasa de
mantenimiento, por lo que la cantidad total ingresada por la Unién Espafiola de Entidades
Aseguradoras y Reaseguradoras (UNESPA), deja de tener caricter de contribucion
especial, y la misma ingresa en la Caja Unica del Ayuntamiento, como cualquier otro

ingreso,

Esta decisién del Area de Gobierno de Seguridad y Relaciones Institucionales
Internacionales tomada en el afio 2013, ha provocado que las cantidades destinadas al
Capitulo 6 INVERSIONES REALES para el Servicio de Extinciéon de Incendios y
Salvamento que hasta el afio 2012 eran de alrededor de 1.5 millones de Euros anuales; se
hgya visto reducida su cuantia de forma importante quedando en ¢l afic 2013 una inversion
] al de 500.000 Euros y en el 2014 con la entrada en vigor de la Ordenanza Fiscal n® 17
Muna inversion real de 238.500 Euros.

Al Grupo Municipal Socialista, al igual que a los profesionales, colectivos € incluso
a los Sindicatos como al Sindicato Profesional de Bomberos y UGT con los que hemos
mantenido varios encuentros, les preocupa enormemente la situacion creada en ¢l Servicio
de Extincién de Incendios y Salvamento del Ayuntamiento de Mdlaga debido a la falta de
Inversiones Reales sufridas en los ltimos afios en Instalaciones, vehiculos, maquinaria,
instalaciones técnicas, utillaje, mobiliario y equipos personales; todas ellas inversiones
asociadas al funcionamiento operativo del citado Servicio y que han producido una
situacién no deseada en el citado Servicio referida fundamentalmente a la debilitacion de
su capacidad de respuesta por falta de inversion y mantenimiento que puede provocar
graves disfunciones en el Servicio que debe prestarse ante las necesidades ciudadanas en
materia de Seguridad.

Por ello, este Grupo Municipal solicita a la Comision de Pleno de Ordenacién del
Territorio, Vivienda, Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, la adopcién del siguiente

ACUERDO

Instar al Alcalde-Presidente a la modificacion de [a ORDENANZA FISCAL N° 17
en el sentido que le permita comprometer que un minimo del 50% del importe de los
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Fondos Anuales a percibir por el Ayuntamiento de la Unidn Espafiola de Entidades
Aseguradoras y Reaseguradoras (UNESPA), se destine al Capitulo 6 Inversiones Reales
del Servicio de Extinciéon de Incendios y Salvamento al igual que lo ha realizado el
Ayuntamiento de Madrid.”

A continuacidn se produjo un debate politico conjunto de los puntos n°s 10 y 15 del
orden del dia que se omite en el presente tanto de acuerdo, ¢l cual quedara incluido en el
Acta general de esta sesion en el punto primeramente citado.

Sometida a votacidn la Mocion trascrita, el resultado de 1a misma fue el siguiente:

La Comision, por unanimidad de los Sres. miembros asistentes, propuso al Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerde prestar su aprobacion a la propuesta contenida en la misma.

Punto n® 16.- Se dio cuenta de Mocién presentada el 9 de septiembre de 2015,
por los Concejales del Grupo Municipal Socialista, D. Daniel Pérez Morales, D*
Lorena Dofia Morales, D. Rafael F, Galvez Chica y D" M* del Carmen Moreuo
Sanchez, relativa a mejoras del servicio en la EMT, que esencialmente es como sigue:

“El Grupo Municipal Socialista ha tenido conocimiento de diversos problemas de
movilidad que padecen vecinos y vecinas en la zona oeste de la ciudad. Muchos de ellos ya
han sido trasladados por nuestro grupo en diversas iniciativas.

0s consta que todos los grupos municipales hemos recibido una propuesta de creacion de
na linea nocturna N3, ademas de la reforma de las lineas N2 y N4, con la intencion de dar

intencién de dar servicio en algunos casos y en otros a mejorar el existente a Cortijo Alto,
Camino de Antequera o Carlinda. Ademas la proposicién recoge la mejora del servicio en
otras zonas de Teatinos y Portada Alta, facilitando el acceso a los centros hospitalarios.

Desde el Grupo Municipal Socialista entendemos que es necesario facilitar el acceso al
transporte publico a todos los distritos de la ciudad, por lo que solicitamos que esta
propuesta sea estudiada y consensuada con todas las partes implicadas, colectivos sociales
y vecinales, incluyendo al Comité de empresa de la EMT para mejorar el servicio a la
mayor brevedad.

Con respecto a la Linea 25, que cubre desde el Paseo del Parque, hasta Campanillas y
Maqueda, este grupo municipal ha recibido por parte de diferentes colectivos la necesidad
de crear una parada que dé acceso a la Ciudad de la Justicia entre las paradas de Plaza de
Manuel Azafia y la de Andrés Llordén. Con esta inclusion, ademas de dar mejor servicio a
los usuarios de la EMT, facilitamos una maniobra con menos peligrosidad que la que
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actualmente deben realizar los agentes Gnicos para salir de la parada de Plaza de Manuel
Azafia e incorporarse en el tercer carril de acceso.

Por otro lado, quienes hacen uso de la linea 19 de la EMT que presta servicio tanto a las
principales zonas industriales de Malaga y articula el transporte publico entre los distritos
Centro, Cruz de Humilladero y Campanillas nos trasladan los diversos problemas de esta
linea, por lo que urge estudiar la situacién y mejorar el servicio de inter conexidén entre
estos distritos de la cindad.

Recientemente, tras afios de reivindicaciones vecinales, entré en servicio la linea 40, linea
litoral que va del paseo de la Farola a Sacaba Beach. Quienes hacen uso de esta conexion,
entre otros, reclaman que el servicio de esta linea se preste también los fines de semana.
Llama la atencion que vna linea que comunica la zona litoral de la ciudad, desde el Distrito
de Carretera de Cadiz al distrito Centro no tenga funcionamiento los fines de semana,
precisamente cuando muchas de la usuarias y usuarios, especialimente familias, podrian
beneficiarse de esta linea.

Por ello, estos concejales tienen a bien solicitar a la Comision de Pleno de Ordenacion del
Territorio, Vivienda, Movilidad, Accesibilidad y Seguridad, la adopcién de los siguientes
acuerdos:

ACUERDOS
7/ Primero: Estudiar a la mayor brevedad la reformulacion del trazado de la linea
,géocturna 4 de la EMT dando servicio a los vecinos y vecinas de la zona de Cortijo Alto ya

//que actualmente no se estan atendiendo sus necesidades de movilidad en linea nocturna,

incluyendo la propuesta de creacioén de una nueva linea N3 dando mayor cobertura a otras
zonas de la ciudad, contando con el consenso de colectivos vecinales asi como del Comité
de Empresa de la EMT.

Segundo: Consensuar con colectivos vecinales asi como con el Comité de Empresa
de la EMT el establecimiento de paradas en la linea 25 en la Ciudad de la Justicia, ya que
el recorrido actual s6lo cuenta con una parada que facilita acceso al Hospital Clinico en
Andrés Llordén y la siguiente es la de la Comisaria de Policia Nacional en la Plaza de
Manuel Azaiia, incluyendo la mejor formula para no perder frecuencia de paso.

Tercero: Consensuar con colectivos vecinales asi como con el Comité de Empresa
de la EMT la mejora de la linea 19, facilitando las condiciones 6ptimnas de interconexion
entre los d istritos Campanillas, Cruz de Humilladero y Centro.

Cuarto: Poner en funcionamiento la linea 40 durante los fines de semana
facilitando el servicio a los usuarios de esta linea en igualdad de condiciones que en otras
zonas de la ciudad, contando con el consenso tanto de colectivos vecinales como del
Comité de Empresa de la EMT.”
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Abierto el debate, la Sra. Dofia Morales dijo que desde el Grupo Socialista se traia
una iniciativa que su Grupo habia convenido en nombrar como “relativa a mejoras en el
servicio de la EMT”, donde se trataba diferentes lineas y diferentes problemas; muchos de
ellos ya habian sido tratados con anterioridad o habian sido objeto de algin tipo de carta o
mocién a Pleno o a Comisién y ahi seguian; y, algunas otras eran problemas que no se
habian resuelto o iniciativas que surgian nuevas. Tratando de no extenderse en demasia
porque todos y todas tenian el texto -y, entendiendo que la conocian en profundidad- la
linea cuatro -que discurria desde la Alameda Principal, Teatinos y el Puerto de la Torre-
dejaba sin cobertura a la gente que residian en Cortijo Alto. Por otro lado, ademas su
Grupo habia recibido -y le constaba que el resto de los Grupos Municipales la habian
recibido también- una propuesta de creacién de una linea nocturna -la N3-,

A continuacion la Sra. Dofia Morales indicé que no sabia quién le iba a responder a
la iniciativa porque, de repente, no sabia si le estaban atendiendo o no. Por tanto, dado que
se conocia tan bien el texto de la iniciativa que importaba poco lo que pudiera expouer,
simplemente pasaba a informar de algo sobre lo que no sabia si se tenia conocimiento
porque no aparecia en la iniciativa: una parada de autobus de la EMT -concretamente de la
linea 18- tenia recogida de escolares, coucretamente en Ventorrillo de las Cruces, y era
algo que se tenia también que resolver.

/

/ El Sr. Zorrilla Diaz dijo que su Grupo iba a apoyar la mocién del Grupo Socialista.

/ La Sra. Torralbo Calzado, tras mostrar su apoyo a la mocion, sefialé que estas eran
joras necesarias en ¢l transporte publico porque estas lineas discurrian por zonas que
“‘3\ nian bastante dificultad para la movilidad, como otras que ya se irian viendo a lo largo de

\ \ os préximos dias.

La Sra. Maeso Gonzdlez manifesté que estas mociones no debian ser aprobadas y,
aunque siempre le gustaba hacer una enmienda buscando el consenso, se trataban de
mejoras que ya habian sido estudiadas y que iban a ser implantadas; algunas de ellas
incluso habian sido publicitadas en prensa. Y, en cuanto al tema de la parada que también
habian visto en prensa, era una cuestién de limpieza que habria que tratar en la Comision
correspondiente, que también se perseguiria.

i

Seguidamente paso a hablar de cada uno de los puntos concretos:

- El trazado de la linea N4 estaba actualmente en remodelacién segin los planes
que habian sido acordados con los vecines, en algunos casos, o también habian sido
contestados los escritos vecinales que se habian presentado. Eso estaba estudiado,
por lo que creia que no procedia aceptar una mocidn sobre algo que ya estaba
hecho o en curso, incluso con mas matices, de los que se proponian en la mocién.

- El segundo punto, el trazado de la linea 25, también estaba en proceso de
profunda remodelacion en colaboracion con la Universidad y con el Parque
Tecnolégico. Tampoco procedia aceptar la propuesta porque, en el caso de
interponer mas paradas, quedarian consolidadas y no se podria acometer la mejora
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y el trazado Optimo del servicio para estos colectivos tan importantes, de tanta
cantidad de masa de gente gue iban a la Universidad y al PTA.

- En cuanto a la linea 19, tampoco procedia aprobar la mocidn porque los trabajos
para establecer el nuevo cuadro horario de servicio estaban terminados e iba a ser
implementado en breve -era una linea de nueva creacién que llevaba apenas un
afio-,

- Y por ultimo, la linea 40, que comenzo a funcionar hacia unos meses y, tal como
estaba previsto en su puesta en marcha y que fueron anunciados y comunicados en
su momento, actualmente los técnicos estaban ultimando los trazados y horarios,
por lo que no procedia tampoco hacer una mocién que incidiese en proyectos que
va estaban en curso.

La Sra. Dofia Morales, tras expresar que con esta iniciativa se pretendia mejorar la
EMT -que era lo que nos interesaba a todos y a todas- y dar un servicio de calidad,
saludéque todo esto estuviese en curso y entendia que, tal vez no se hubiera utilizado la via
adecl}éda, pues al Grupo Municipal Socialista les seguian llegando vecinos y les seguia
llegando informacién; también sabia que al resto de los Grupos Municipales se les habia
trasladado las mismas informaciones que se¢ contenian en la iniciativa. Por tanto, tal vez se
de¢beria hacer una labor de mejor difusion porque, si su Grupo Muuicipal traia esta
iniciativa era porque venia empujada y arropada por colectivos vecinales. Tal vez se

/estuviera trabajando esta remodelacién que habfa indicado la Sra. Maeso, pero era posible
/ que no estuviese llegando la inforimacién. Por tanto, entendia que esto era importante el

tenerlo en cuenta.

Apuntb a que le habia quedado una duda aunque la Sra, Maeso lo habia explicado
muy bien; en la linea 40 no le quedaba claro si tenian previsto ampliar en fin de semana la
linea 40, el horario de esa linea o no. Y, si el Grupo Popular no iba a apoyar la iniciativa
porque esto estaba saliendo adelante, maravilloso. Eso seria lo ideal; no tener que traer
ningln tipo de iniciativa para mejorar el transporte en esta ciudad. Esperaba que asi fuese
y, esperaba que se tuviese en cuenta lo que habia dicho al principio: habria que revisar los
canales de comunicacién porque posiblemente no estuviese tlegando o no estuviesen todos
los interlocutores que estaban preocupados, y ya que se iban a hacer estas modificaciones,
estos cambios de horario y todo esto, que se hiciese bien.

El Sr. Cassa Lombardia apunt6 a que a su Grupo le habia llegado la informacion y,
por otro lado, aprovechaba el estar aqui, hablando de la EMT, para decir que, gracias al
acuerdo de investidura, se iba a poner el bono anual a 290 euros; lo que era un 40 % de
descuento.

La Sra. Maeso Gonzéalez manifesté que mucho se habia contestado directamente a
los vecinos y que a lo mejor no les habia llegado la segunda parte de la contestaciéon. Por
otra parte, como era habitual en la empresa, todo el Comité de Empresa era conocedor
perfectamente de todas estas cosas porque participaba en los grupos de trabajo de la
empresa.
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Sometida a votacion la Mocidn trascrita, el resultado de la misma fue el siguiente:

La Comision, con el voto a favor del Grupo Municipal Mélaga para la Gente, del
Grupo Municipal Mélaga Ahora y del Grupo Municipal Socialista, y con el voto en contra
del Grupo Municipal Ciodadanos y del Grupo Municipal Popular, dictamind
desfavorablemente la presente iniciativa, por lo que, en virtud de lo establecido en el art.
157.1 del Reglamento Organico del Pleno del Ayuntamiento de Mélaga, no se continuara
con su tramitacion plenaria y por la Secretaria de la Comisidn se procedera a la devolucion
de la iniciativa al autor de la misma.

IL.- COMPARECENCIAS Y PREGUNTAS. INFORMACION DE LAS
DELEGACIONES DE GOBIERNO.

Punto n® 17.- Comparecencias.

Punto n® 17.1.- Solicitud de comparecencia, presentada el dia 10 de septiembre de
2015, del'Portavoz del Grupo Municipal Mélaga para la Gente, D. Eduardo Zorrilla Diaz,
para qﬁe D. Francisco Pomares Fuertes explique las gestiones realizadas para el
cumplimiento de la mocién aprobada sobre el Convenio de Hoyo de Espartero, situacién y
novedades respecto a la situacién del convenio y los incumplimientos de los promotores
qu¢' no abonaron las cantidades pactadas, y sobre los informes y estudios previos sobre la
regolucion del convenio urbanistico, informes juridicos y sobre la viabilidad de hacerlo sin
jhdemnizacion por los incumplimientos.

Abierto el debate, el Sr. Pomares Fuertes manifesté que esta era una mocién de
Pleno que habfa que cumplir, de julio, que el Sr. Zomilla oportunamente pidi6. Ayer se
reuni6 con el Jefe de los Servicios Juridicos de la GMU y le indicd que en dos o tres
semanas cstaria terminado el informe, que queria consensuvar y revisar en la Asesoria
Juridica municipal para que tuviera el matiz mas municipal. Por ello, se comprometia a que
en dos o tres semanas el Sr, Zorrilla Diaz y el resto de los Grupos tuvieran ese informe tal
y como se habia comprometido a hacer.

El St. Zorrilla Diaz indicé que esta era una de las partes de la informacion que
queria requerir. Pero también le gustaria saber, porque se inici6 de forma paralela un
expediente de ejecucion, qué resultados habia de ese expediente. Asimismo, el promotor
habia anunciado repetidamente en la prensa que estaba a punto de conseguir la
financiacién necesaria para llevar a cabo este proyecto, esta promocién, y cumplir el
convenio. Por lo que queria saber qué habia de este tema y si se habian cumplido algunas
de las aportaciones previstas en el convenio y su posterior modificacién con las posteriores
prérrogas que tuvo. Y el Sr. Pomares ya le habia informado que la semana que viene
tendria el informe juridico para la resolucién del convenio, pero queria conocer el resultado
del expediente de ejecucion y si habia habido alguna aportacién voluntaria por parte de la
promotora.
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El Sr. Pomares Fuertes manifestd que, respecto a lo primero, lo desconocia en ese
momento; se puso en manos de GESTRISAM, que era el 6rgano promotor, y sinceramente
no habia hecho el seguimiento. Esta empresa tenia todos sus mecanismos y su proceso. Y
no habido habia ninguna novedad. Es decir, no habia habido ningin pago. No obstante,
preguntaria como iba ese expediente. Conocia, muchas veces incluso por la prensa, que
estaban detras de un fondo de inversion pero no habia habido llamadas, carta oficial, ni
ninguna comunicacion al respecto.

La Comisidn quedo6 enterada de la anterior comparecencia.

Punto n° 17.2.- Se dio cuenta de solicitud de comparecencia, presentada el dia 10 de
septiembre de 2015, de la Portavoz del Grapo Municipal Malaga Ahora, D* Ysabel
Torralbo Calzado, para que D. Mario Cortés informe sobre:

- La retirada de las aportaciones de inversion de UNESPA de 1.600.000€ en ¢l afio
2013 y subsiguientes, dejando sin presupuesto de inversion al Cuerpo de Bomberos.

- La situacion del grupo Subacuatico y GR.E.S.
/ El equipamiento de la Unidad de Forestales, asi como la situacion y falta de
presupuesto para mantener los Equipos de Aire de los EP], proxima a la caducidad.

e

- La sitvacion de la Unidad Canina y la Unidad Médica.

- La situacion, deficiencias de los 6 parques de Bomberos de este Ayuntamiento,
especialmente el estado lamentable del Parque Central de Martiricos.

- La dotacidn asisgnada a la Feria de Malaga del todo insuficiente.

- Situacidn de la plantilla. Previsiones ante jubilaciones. Mandos intermedios.

Abierto el debate, el Sr. Pomares Fuertes dijo a la Sra. Torralbo Calzado que como
era evidente, el Sr. Cortés se encontraba fuera por lo que; o bien le contestaba el Sr.
Gomez-Cambronero; o si queria que le contestara el Sr. Concejal, habria que esperar a la
proxima sesion,

La Sra. Torralbo Calzado dijo que aceptaba las contestaciones del Sr. Gomez-
Cambronero.

El Sr. Pomares Fuertes manifesté entonces a la Sra. Torralbo Calzado que podia
presentar la comparecencia.

La Sra. Torralbo Calzado sefialé que, de las opciones ya se habia hablado y ya se
habia aprobado algo, aunque consideraba gue, a lo mejor el 50 % para las urgencias se
habia quedado corto.
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Continu6 diciendo que queria saber cudl era la situacién:

- Del grupo Subacudtico y del G.R.E.S. -era uno de los temas que se habian
reivindicado desde distintos sindicatos del Cuerpo de Bomberos-.

- El equipamiento de la Unidad de Forestales y la situacidon y la falta de presupuesto
de los equipos. Creia que algo habia llegado, pero estaban préximos a caducar.

- De la Unidad Canina y la Unidad Médica. Cuando hablaba de «situacion»
también se referia a la viabilidad y futuro de las mismas.

- De las deficiencias de los seis parques de bomberos, especialmente del Parque
Central de Martiricos.

-La dotacion asignada a la Feria de Malaga -que se habia considerado insuficiente
o se habia denunciado como insuficiente- cuél habia sido. y si realmente habia sido
un error o era suficiente.

- De la plantilla. Ante esas previsiones de jubilacién y ,sobre los mandos
/,f“intermedios que habia, qué medidas se iban a tomar y cémo se iba a actuar en para
/ que no quedase el Cuerpo falto de personal.

/
/ El Sr. Gémez-Canbronero Sainz de la Maza dijo que estaba encantado de poderle
contestar:

-Grupo Subacuatico y GRES. Estos Cuerpo y el de la Unidad Canina eran de
cardcter voluntario. Quizas los problemas que estaba habiendo con respecto a una
situacion anterior era el de la titulacidn, Ahora mismo se exigia en la propia
normativa que una persona sacase una titulacion, que era muy complicada, cuando
antes simplemente era una cuestion puramente de caracter aficionado. Habia
también aqui un temna que era importante: el caracter de la competencia. Es decir,
toda la parte correspondiente a lo que era la primera linea de mar no era
competencia del Ayuntamiento sino de salvamento maritimo, con independencia de
que el Ayuntamiento pudiera tener el Grupo Subacuatico y GRES, que suponia no
solamente eso, sino que también era de rescate en altura.

- Equipacion de la Unidad Forestal y de los EPI que estaban proximas a caducidad.
Lo cierto era que se estaban poniendo en marcha todas las drdenes correspondientes
para poder dar demanda a estas cuestiones. No veia en ese sentido ninglin problema
que no fuesen cuestiones de tramitacion.

- Situacién de los Parques. Como habia comentado tammbién antes, creia que
posiblemente la propia Ordenanza que se habia cambiado ahora podia servir para
que tuviese la mejor utilidad en los préximos meses y se¢ notase. Y creia que los
parques de bomberos tenian deficiencias, como cualquier otro edificio municipal,
que se estaban intentado arreglar lo mas rapidamente posible.
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- Dotaciones asignadas a la Feria - creia que alguien le habia debido indicar a la
Sra. Torralbo que eran de caracter insuficiente- pero lo cierto era que, con respecto
al aflo anterior, se incluyé un bombero mas en lo que era la Unidad y no habia
habido ni una sola intervencion en ese retén. Pensaba que quizas fuese el momento
de plantearse si era necesario un retén de bomberos en la Feria o no. No queria
decir que no hubiese mas bomberos, se referia a la posibilidad de hacerlo desde los
parques centrales con unas mejores dotaciones.

- Previsiones de la situacion de la plantilla etcétera. Queria comentar que nunca
habia habido tantos bomberos como ahora en cuanto a lo que era plantilla real.
También era cierto que habia mas parques de bomberos,

- Las jubilaciones se iban previendo. Los bomberos se jubilaban cinco/seis afios
antes que ¢l resto de los funcionarios.

- Los mandos intermedios. Lo cierto era que se tenian en marcha las oposiciones y
se iba a aprobar la lista provisional de promocién interna correspondiente a cinco
cabos, fres sargentos y un subinspector posiblemente el viernes en la Junta de
Gobierno local.

Y eso era un poco por encima lo que podia aportar; para cualquier cosa que
quisiera, le tenia a su disposicién.,

La Sra. Torralbo Calzado preguntd si habia comentado algo sobre la Unidad Canina
y la Unidad Médica.

El Sr. Gémez-Cambronero Sainz de la Maza reconocid que se le habia olvidado
con éntar la Unidad Médica, donde pasaba un poco lo mismo que habia dicho en el caso
del Subacuatico y GRES; no existia una competencia municipal correspondiente a la
¥nidad Médica. No obstante, su funcionamiento era extremadamente bueno en los
"servicios que realizaba y, cuando no se podia efectuar el servicio por parte de ellos, el 112

lo mandaba al 061,

La Comisién qued6 enterada de la anterior comparecencia.

Punto n® 17.3.- Solicitud de comparecencia, presentada el dia 9 de septiembre de
2015, de la Concejal del Grupo Municipal Socialista, D* Lorena Dofia Morales, para que
Diia. Elvira Maeso Gonzalez informe de la situacion del sector del taxi en Malaga, asi
como sobre qué acciones tiene prevista realizar en apoyo al sector del taxi tras el dictamen
de la Comisién Nacional de los Mercados y la Competencia.

Abierto el debate, la Sra. Doiia Morales dijo que, mas de querer que se le informara
sobre la situacion del taxi en general, queria que se le informase sobre los conflictos y las
noticias en relacién al tema de la incorporacion de los taxis de siete y nueve plazas y sobre
las acciones de apoyo que se tenian previstas como Equipo de Gobierno en relacién al
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dictamen de la Comisién Nacional del Mercado y la Competencia que aparecié hacia unos
dias en los medios de comunicacion, Tenia entendido que al Equipo de Gobierno le llegd
este dictamen el dia 24 de julio y que se que tenia un mes para poder contestar o, al inenos,
asi habia tenido la oportunidad de poder leer en prensa. Y recientemente también habia
tenido conocimiento a través de la prensa que se habia solicitado un inforne a la Junta de
Andalucia, por lo que queria saber la fecha que teniamos, qué se tenia previsto hacer y qué
acciones se tenfa previstas llevar a cabo en apoyo al sector del taxi que, ademdas por
desgracia, habia sido también parte de muchos de estos Plenos por no ser uno de los
mejores tratados a lo largo de los tiempos.

La Sra. Maeso Gonzélez indicé que, haciendo un pequefio balance de los aspectos
que mas le afectaban al sector del taxi, e independientemente del requerimiento que
recientemente habia hecho la CMC -la Comisién Nacional de los Mercados y la
Competencia de la que después hablarfa-, la Ordenanza que fue aprobada recientemente -
en mayo o junio- s¢ cstaba aplicando con normalidad. Si que habia habido alguna
afirmacion por parte de alguna asociacién sobre su reticencia en alglin aspecto concreto de
indole menor, como por ejemplo, la entrada en vigor de la rotulacién de los vehiculos o la
obligatoriedad del uso del datafono para el pago con tarjeta, pero no se habia presentado
nada por escrito, Con respecto a la limitacion de la contrataciéon de conductores, se habia
enviado un escrito a las distintas asociaciones del sector para que mostraran su parecer
acerca /d“'él mantenimiento de esta medida; medida que era apoyada por alguna de ellas. En
cuantd a la reciprocidad del Decreto 11/85, el Ayuntamiento ya mostré su apoyo a la
reciﬁrocidad modulada. Y la Consejeria de Fomento y Vivienda que aprobd la reciprocidad
y# habia manifestado a la representacién del sector del taxi la dificultad de ponerla en
marcha por la negativa de los otros municipios afectados por esta medida.

/ Continuo refiriéndose la Sra. Maeso Gonzalez a los vehiculos adaptados. Se estaba

progresivamente incrementando la flota de taxis adaptados y con més de cinco plazas, y se
esperaba llegar al 5 % de los vehiculos que establecia la legislacion vigente a lo largo del
préximo afio, aunque se tenia hasta el 2017. Actualmente habia 31; 16 de ellos con mas de
6 plazas, estando a fecha de hoy aprobados por la Junta de Andalucia 21 como vehiculos
adaptados. También se habia finalizado la integracion de la tarifa interurbana en el
taximetro para que la totalidad de los servicios del taxi pudieran aplicar ¢l taximetro y, los
primeros datos del Instituto Municipal del Taxi sobre recaudacién en el sector para el aflo
2015, procedian de una extrapolacién de los datos del primer semestre, lo que supondria
para un conductor tipo que trabajaba 159 dias laborables, 21 sdbados, 41 domingos y
festivos, y 53 dias en el aeropuerto, una recaudacion media anual de aproximadamente
31.300 euros, es decir, un 1,5 % supertor a la del afio pasado, que fue de 28.938 euros.
Segun estimaciones del propio Instituto Municipal del Taxi, con estos 31.300 euros que se
habian estimado para este afio, se habria superado el umbral minimo para la rentabilidad de
la explotacion de la licencia del taxi que se estimaba en 31.000 euros.

Sobre las acciones de apoyo al sector, los informes facilitados desde el propio
Instituto Municipal del Taxi indicaban que los articules discutidos en la Ordenanza cran
reflejo de lo dispuesto en el Decreto 35/2012, denominado coloquialmente “Reglamento
Andaluz del Taxi” y que, por lo tanto, se habia considerado adecuado pedir informes a la
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Direcciéon General de Movilidad de la Junta de Andalucia para que se pronunciara al
respecto. También el propio informe del Instituto Municipal del Taxi inanifestaba que
dificilmente podia considerarse que la Ordenanza Municipal contradijera la Ley de
Garantias de Unidades del Mercado. A la espera del informe de la Junta de Andalucia, se le
habia comunicado a la CNMC que se le habia pedido este informe a la Direccion General
de Trafico y que se estaba a la espera del mismo, asi como se le habia trasladado a la
representacion del sector y a las organizaciones de consumidores que se manifestaran al
respecto del informe de la CNMC para decir su parecer, ya que estos colectivos fueron
participes del consenso de la Ordenanza que en su momento fue aprobada.

En conclusion, se estaba a la espera del informe de la Direccidn General de
Movilidad de la Junta de Andalucia. Y, por todo e¢llo, iba a presentar una mocién en el
signiente Pleno en la que se acuerde mantener la redaccion de la Ordenanza Municipal del
Servicio del Taxi en todo aquello que supusiera un traslado de lo previsto en el Decreto
35/2012 de 21 de febrero, de la Junta de Andalucia, en defensa del actual régimen juridico
del Servicio del Taxi.

IL.a Sra, Dofia Morales solicitd que se le pasara la mocion, o al menos se le dijese al
menos el titulo, porque la Sra. Maeso Gonzélez lo habfa leido nuy rapido y no habia
podido tomar nota.

Por otra parte, preguntd a la Sra. Maeso Gonzalez si la notificacién de la resolucion
de Competencia se recibio el 24 de julio o no.

7

N f.a Sra. Maeso Gonzalez apunté a que se recibi6 el 31 de julio, pero el Instituto
v, Mupjtipal del Taxi intenté ponerse en contacto con la Junta de Andalucia y en el mes de
ao habia sido complicado. Cuando contestara la Junta de Andalucia, ya sc¢ le

testaria con mas contundencia a la CNMC,

/) La Sra. Dofia Morales dijo que se habia tenido el informe de la Competencia sin
"/ haberle dado ningin tipo de movimiento durante este tiempo y sin haber tenido
~ conocimiento de ello, lo que parecia que era un tema suficiente grave. Por ultimo solicitd
que se le facilitara el tema de la mocion cuando terminara la sesion.

El Sr. Pomares Fuertes recordd que la Sra. Maeso habia anunciado que lo
presentaria Pleno y apunto a que podria consensuarse con el resto de Grupos o llevarlo solo
como Grupo Popular.

La Sra. Maeso Gonzalez considerd que si pudiera ser conjunta seria mucho mejor.

El Sr. Pomares Fuertes sugirié que se enviara por correo ¢l texto de la mocién por
si pudiera haber consenso generalizado y el resto de los Grupos la podian apoyar; lo decia
para que no solo fuese el Grupo Socialista, sino que el resto de Grupos tuviesen la misma
informacion.
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La Sra. Dofia Morales indicé que habia pedido el titulo porque se habia leido muy
rapido; ni el propio Presidente se habia enterado muy bien de qué iba.

El Sr. Pomares Fuertes respondié que se habia enterado perfectamente de la mocion
porque la habia leido. Lo que queria era que, si se iba a presentar a Pleno, que la Sra.
Maeso, en ese dnimo de conseuso, la mandase al resto de los Grupos para que pudieran
opinar sobre la cuestion y se pudiera llegar si era posible a un consenso, puesto que los
taxistas agradecerian la unidad de los Grupos Politicos.

La Sra. Dofia Morales indicé que estaba totalmente de acuerdo, pero que lo que
pedia, mas que la iniciativa ahora mismo, era saber sobre qué iba a versar, a lo que la Sra.
Maeso contestd que sobre el actual régimen juridico del servicio del taxi en apoyo del
Sector del Taxi.

La Comisidn quedé enterada de la anterior comparecencia.
Punto n° 18.- Preguntas.

Punto n® 18.1.- Abierto el capitulo de preguntas, se dio cuenta de la presentada el
10 de septiembre de 2015 por D. Eduardo Zorrilla Diaz, Portavoz del Grupo Municipal
Madlaga para la Gente, en relacion a la elaboracion del pliego de condiciones para la
concesion demanial del comnplejo deportivo del Puerto de la Torre en la que estan
trabajando los técnicos de la Gerencia Municipal de Urbanismo, que esencialmente es
coIno sigue:

“Hemos conocido que diferentes técnicos de distintos departamentos de la Gerencia
Municipal de Urbanismo (GMU) estan trabajando la elaboracién del pliego de condiciones
para lgc_l"/concesi(’)n demanial del complejo deportivo del Puerto de la Torre para hacer un
nuevg concurso lo antes posible.

Asi, con fecha 24 de junio de 2015, se mantuvo la primera reunién con este
jetivo, en la que estuvieron presentes el Sr. Coordinador Gerente de Urbanismo, José
ardador, la Jefa del departamento de Actuaciones Urbanisticas, Dolores Martos, la Jefa
del Servicio del Departamento, Francisca Calderdn, para fijar el procedimiento més
adecuado asi como las condiciones juridicas y administrativas que habran de regir la nueva
concesion,

Luego, con fecha 2 de julio, se le encargd al Arquitecto del Servicio de Patrimonio,
Miguel Angel Ruiz Barrionuevo, el inicio de la valoracién urbanistica de las instalaciones
y la elaboracion de un nuevo informe sobre la adecuacion de las mismas.

Posteriormente, no sabemos que mas se ha hecho, que informes estan ya hechos y
existen, ni cudl es la situacion de la elaboracién y redaccion del pliego de condiciones,
cuando estard listo el pliego ni cuando se convocard el nuevo concurso, ni que plazos de
prevén para la reapertura de la instalacion.
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En atencion a todo lo anterior, nuestro grupo realiza la siguiente

PREGUNTA

1*.- ;Cual es la situacion actual del pliego de condiciones que se esta preparando
por parte de la GMU para la concesion demanial del complejo deportivo del Puerto de la
Torre? (En qué estado actual se encuentra la elaboracién vy redaccion del pliego de
condiciones? ;Cuando estard listo y finalizado el pliego de condiciones? ;Cuando se
convocara el nuevo concurso para su concesion? ;Qué plazos se prevén para la reapertura
de la instatacion?.”

El Sr. Presidente indicé que se contestaria en tiempo y formna,

Punto n® 18.2.- Abierto el capitulo de preguntas, se dio cuenta de la presentada €l
10 de septiembre de 2015 por D. Alejandro D. Carballo Gutiéirez, Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, relativa a los importes satisfechos en horas extraordinarias y
desglose de las mismas o pluses de productividad a policias locales y bomberos, y cuantia
exacta vy desglose de actuaciones en las antiguas instalaciones de Tabacalera durante los
altimos cinco ejercicios,

El Sr. Presidente indico que se contestaria en tiempo y forma.
Punto n° 19.- Informacion de las Delegaciones de Gobierno.
El Sr. Presidente indicé que se estaba en la semana de la Movilidad; imaginaba que

a los Grupos Municipales se les habria mandado esta informacion o que tenian
conocimiento de ello.

La Comision quedd enterada de la anterior informacidn.
" IIL- RUEGOS.

Punto n® 21.- Abierto el capitulo de ruegos, se formularon los siguientes:

R.1.- El vocal D. Daniel Pérez Morales solicitd que se le facilitara una copia digital
;7del Plan Especial de Gibralfaro, a ser posible, antes de que se procediera a su aprobacion

/ / definitiva por el Pleno del Ayuntamiento.

f

R.2.- Asimismo quiso que se le informara sobre el estado de la licitacion de los
accesos al Campamento Benitez porque habia tenido conocimiento de que se habia
paralizado el procedimiento correspondiente.

R.3.- Igualmente indicd que en la Plaza del Obispo, en Molina Larios, se habia
instalado un panel de iluminacién junto a la Catedral -que era un BIC- que rompia la
estética del entorno, de ahi que rogara que se le buscara otra ubicacion.
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A continuacién la Sra. Dofia Morales, tras su lectura, hizo entrega de dos ruegos
formalizados por escrito, fechados ambos ¢l 15 de septiembre de 2015, los cuales resultan
esencialmente como sigue:

R.4.-“El Grupo Municipal Socialista ha tenido conocimiento de la situaciéon de
peligro que se estd dando en la Calle Guerrita ya que en ella existe un centro escolar y las
medidas de seguridad vial no son respetadas.

Ruego

Que se proceda a la mayor brevedad a la solucién de la situacidn que se esta
dando en la Calle Guerrita de peligrosidad para el alunmado del centro escolar asi
como de los adultos que acuden a recogerlos.”

R.5.- “El Grupo Municipal Socialista ha tenido conocimiento de que tras las obras
realizadas en la zona de Los Martires, que ya han sido objeto de alguna iniciativa de este
grupo, se ha colocado en las farolas de Calle Martires una iluminacién que difiere de la
existente en la propia Plaza de los Martires, lo que hace que esta calle esté muy oscura.

Ruego

Que se proceda a la mayor brevedad a la solucion de la iluminacién de forma
que todo ¢l entorne de Plaza de los Martires y su calle guarde el mismo color e
intensidad en Ia iluminacion,”

La Comision quedé enterada de los ruegos que anteceden.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, €l Presidente levanta la sesion siendo las
trece horas y cuarenta v un minutos del dia al comienzo citado, extendiéndose de lo tratado
y acordado la presente acta, de la que como Secretaria de la misma doy fe.
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