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SENTENCIAN® 1292018

En Malaga, a veintitrés de abril de dos mil dieciocho.

Dofia Asuncidn Vallecillo Moreno, Magistrado-Juez del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° 1 de esta Ciudad,
habiendo visto el presente recurso contencioso-administrativo
namero 552/15, sustanciado por el Procedimiento Abreviado,
interpuesto por* representado y asistido por la
Abogada Sra. Gonzalez Gallego contra el Excmo. Ayuntamiento de

Malaga, representado y asistido por la Letrada adscrita a sus
Servicios de Asesoria Municipal Sra. Pernia Pallarés.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que la mencionada representacion de-
interpuso recurso contencioso-administrativo contra la

resolucion del Ayuntamiento de Madlaga de fecha 17 de agosto de
2.015 por la que se desestima el recurso de reposicion interpuesto
contra la resolucidn del Ayuntamiento de Malaga de fecha 24 de abril
de 2.015, recaida en el expediente n® 272/2015, por la que se acuerda
imponer a quien recurre la sancién de 251 euros como responsable de
una infraccidn calificada como leve por vulneracion del articulo 10
de la Ordenanza para la garantia de la convivencia ciudadana y la
proteccidn del espacio urbano en la ciudad de Malaga, formulando
~ |demanda arreglada a las prescripciones legales en la cual solicitaba
- |previa alegacién de los hechos y fundamentos de derecho que
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consider6 de aplicacion, se dictara sentencia que reconociera haber
lugar al pedimento obrado.

SEGUNDO.- Que admitida a trdmite la demanda, se dio
traslado de la misma y de los documentos acompafiados a la
Administracién demandada, reclamandole el expediente, ordenando
se emplazara a los posibles interesados y se cité a las partes para la
celebracion de la vista,

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibid
al actor para que pudiera hacer alegaciones en ¢l acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en la hora y dia sefialados,
comparecieron las partes, ratificdndose el demandante en las
alegaciones expuestas en la demanda, formulando el representante de
la  Administraciéon demandada las alegaciones que a su derecho
convinieron y tras la fase de prueba y el trdmite de conclusiones, se
termind el acto, quedando conclusos los autos y trayéndolos a la vista
para sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han
observado las formalidades legales, excepto el plazo para dictar
sentencia debido al cimulo de asuntos que penden de este Juzgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte recurrente alegd en la demanda
presentada y ratificada en el acto del juicio los siguientes motivos de
impugnacion: que se ha infringido el principio de presuncién de
inocencia no constando acreditada la comisién de la infraccién pues
no consta en el expediente administrativo prueba alguna mas que la
fotografia del cartel pero no de que estuviera pegando carteles, y
ademds no le dieron oportunidad de presentar alegaciones pues nunca
le fue notificada la incoacién del procedimiento.

Este documentg incorpora firma electiénica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electrénica.

Codigo Seguro de verificaciénxdL/3zbrDF/EUzV8P26Dww==. Permite la verificacién de la integridad de upa
copia de este documento electrdnico en la direccién: hitps:/iws 121 juntadeandalucia.esiverifirmav2/

FIRMADO POR

MARIA ASUNCION VALLECILLO MORENO 24/04/2018 11:53:07 FECHA

24/04/2018

1D, FIRMA

ws051.juntadeandalucia.es X3L/3zbtDF/EUzVEP26Dww== PAGINA

245

XdL/3zbhtDF /EUzV8P26Dww==




ADMINISTRACION

DE

JUSTICIA

La Administracién demandada en oposicién a la anterior
pretension alega que frente a la negacion de los hechos que el actor
realiza en la demanda hay que oponer la existencia de una denuncia
suscrita por dos agentes de la autoridad en la que se afirma lo
contrario, y ademads consta la ratificacién de los mismo, afiadiendo
que en la denuncia constan identificados los agentes denunciantes y
que el recurrente rechazd copia siendo informado, extremo este que
también manifestaron los agentes en su tatificacién.

recordarse que el articulo 137 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, ademds de incluir entre los principios generales del
procedimiento sancionador el referido a la garantia de respeto a la
presuncion de no existencia de responsabilidad administrativa
mientras no se demuestre lo contrario, dota de valor probatorio a los
hechos constatados por funcionarios a los que se reconoce la
condicion de autoridad y que se formalicen en documento publico
observando los requisitos legales pertinentes; ello sin perjuicio del
valor y la fuerza probatoria que pueda darse a las pruebas que sefialen
o aporten las propias personas expedientadas en defensa de sus
respectivos derechos o intereses. Esta regulacion legal se desarrolla
en el articulo 17.5 del Real Decreto 1398/1993, de 4 de agosto, por el
que sc aprueba el Reglamento del Procedimiento para el ejercicio de
la potestad sancionadora. De acuerdo con la legislacién vigente, por
tanto, el derecho a la presuncion de inocencia, aplicable al
procedimiento para la imposicion de sanciones administrativas, no
exonera a la persona imputada de la carga de probar en su descargo,
sino que, de manera distinta, garantiza que el procedimiento
sancionador, como sefiala el Tribunal Constitucional en la sentencia
76/1990, de 26 de abril, estd condicionado por el articulo 24.2 de la
Constitucion a la aportacién de prueba de cargo a un procedimiento
contradictorio en el que puedan defenderse las propias posiciones. A
este efecto, el derecho a la presuncién de inocencia comporta “que la
sancion esté basada en actos o medios probatorios de cargo o
incriminadores de la conducta reprochada; que la carga de la prueba

SEGUNDO.- Expuesto el debate entre las partes, debe.
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JUSTICIA — Heorresponda a quien acusa, sin que nadie esté obligado a probar su
propia inocencia; y que cualquier insuficiencia en el resultado de las
pruebas practicadas, libremente valorado por el 6rgano sancionador,
debe traducirse en un pronunciamiento absolutorio”.

Y descendiendo al caso de autos, se puede observar que las
alegaciones de la parte actora no desvirtitan la tesis sostenida por
la Administracion demandada, por lo que se ha de convenir con
los fundamentos de la resolucion impugnada que se basa en la
denuncia de los agentes denunciantes y su ratificacion frente a la
que el recurrente niega los hechos y que goza de presuncién de
veracidad, no aportando la parte actora ningin soporte
probatorio suficiente de sus alegaciones que desvirtie lo que
consta acreditado en el expediente administrativo. Es clara al
respecto la denuncia sobre los hechos cometidos y alin mas
contundente la ratificacion de los agentes denunciantes no solo
sobre los hechos cometidos, sino sobre el rehuse del recurrente de
recibir copia de la denuncia y de que fue informado de la misma.
Y frente a esta prueba la parte actora no presenta prueba alguna.
Es reiterada doctrina del Tribunal Supremo, que la presuncion
de veracidad atribuida a las denuncias de los agentes de la
autoridad se encuentra en la imparcialidad y especializacion que,
en principio, debe reconocerse al agente actuante, que la
presuncién de certeza es perfectamente compatible con el
derecho fundamental a la presuncién de inocencia, ya que deja
abierta la posibilidad de practicar prueba en contrario.

Es por todo lo anteriormente expuesto es por lo que procede
desestimar ¢l recurso contencioso-administrativo  interpuesto
declarando la conformidad a derecho del acto administrativo

impugnado.

CUARTOQ.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 139 de la
L.J.C.A. en su redaccion dada por la Ley 37/2011 de 10 octubre
2011: en primera o Unica instancia, el érgano jurisdiccional, al dictar
sentencia o al resolver por auto los recursos o incidentes que ante el
mismo se promovieren, impondra las costas a la parte que haya visto
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rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi lo razone,
que el caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho y
observando lo expuesto en los anteriores razonamientos juridicos y
teniendo en cuenta que la Ley 37/2001, entré en vigor el 31 de
octubre de 2.011, procede imponer las costas de este recurso
contencioso-administrativo a la parte recurrente.

Vistos los preceptos citados, los invocados por las partes y
demas de pertinente aplicacion al caso de autos,

FALLO

Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la_Abogada Sra. Gonzdlez Gallego, en nombre y
representacion de/(ESIAISSERSIREEE) c o112 c] Ayuntamiento de
Malaga, se declara la conformidad a derecho de la resolucién
impugnada, descrita en el antecedente de hecho primero de esta
resolucion. Se imponen las costas causadas en el presente recurso a la
parte recurrente.

Esta sentencia es firme y contra la misma no cabe recurso de
apelacion. Notifiquese esta resolucion a las partes y con testimonio
de la misma, devuélvase el expediente administrativo al Centro de su
procedencia. Y poniendo testimonio en los autos principales,
incliyase la misma en el Libro de su clase.

Asi, por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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