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SENTENCIA N°2394/2018

En la ciudad de Malaga a 8 de noviembre de 2018

Vistos por mi, D. José Oscar Roldan Montiel, Magistrado Juez Titular del
zgado de lo Contencioso-Administrativo nimero SEIS de los de esta capital, los
psentes autos de Procedimiento Especial para la Proteccion de los De:echos
indamentales de la Persona, num. 83/2018 interpuesto por {E R aTn B

&5 2ctuando en su propio nombre y representacion por su condicién de Letrado ,

hira la desestimacion por silencio de recurso de reposicién presentado por el actor
nte a previa convocatoria por el Ayuntamiento de Malaga de 27 de noviembre de
17 para provisién de puesto de Jefe de Grupo, representada en autos la
ministracién municipal demandada por el  Procurador de los Tribunales Sr.
ez (Gomez y asistida por la Letrada Sra. Budria Serrano, habiendo sido parte el
nisterio Fiscal, siendo la cuantia de las actuaciones indeterminada, resultan los
yuientes

AN TECEDENTES DE HECHO

MIMERO.- Con fecha 7 de febrero de 2018 se presento por

PH

|} actuando en su propio nombre y representacion por su condicién de Letrado y

arlte el Decanato de los Juzgados de Mdlaga, escrito por el que se interponia recurso
ntencioso administrativo y por el cauce del procedimiento especial de proteccion

derechos fundamentales contra la desestimacién presunta y por el Ayuntamiento
Malaga de recurso de reposicion presentado por el actor frente a convocatoria por
1|portal interno municipal de fecha 27 de noviembre de 2017 para la provision del
esto de Jefe de Grupo de Promocién en Destino del Area de Turismo y Promocién
la ciudad. En dicho escrifo inicial, se msto la reclamacxon del expedlente misa
o v la continuacion de los autos ' A o
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procesales que le fueron senalados a la parte actora, reclamado y obtenido
expediente administrativo, se dio traslado a la representacion de la recurrente para
que formulase demanda en el plazo de 8 dias, lo cual se cumplimenté mediante
esprito de demanda de fecha 1 de abril de 2018 en la que, en atencién a los hechos
y frazones que consideré oportunas se reclamé la estimacién del recurso en los
exiremos recogidos en el suplico de la demanda consistentes en la anulacién del
ndgmbramiento de la persona designada para el puesto de trabajo que venia
injpugnada por considerar la convocatoria de origen nula de plenc derecho; la
arfulacién de la convocatoria recurrida por estimarla nula de pleno derecho; la
ohligacién al ayuntamiento de realizar una convocatoria del citado puesto mediante
concurso de méritos a un urgente provisional, con detalle de los requisitos de los
pdsibles aspirantes, méritos detallados y puntuacion de cada uno de ellos en
relacion con los puesto de trabajo nombramientos un tribunal calificador para los
mismos, todo lo anterior ademds con la condena en costas a la parte recurrida.

SEGUNDO.- Conferido traslado para contestacién, por el Procurador de los
Tribunales Sr. Péaez Goémez se presenté en Decanato el 14 de mayo de 2018 y en la
representacion del ayuntamiento de Malaga escrito de contestacion donde se
formularon alegaciones sobre la inadmisibilidad de la accién y pretensiones de la
adversa asi como los hechos y fundamentos que estimé oportunos a su interés,
suplicando 1a desestimacién de la demanda.

lan

Por su parte, conferide traslado al Ministerio Fiscal para alegaciones, las
mismas se presentaron en escrito recibido el 9 de junio de 2018, informando
fayorablemente a la estimacion de la demanda..

Tras lo anterior, admitidos los medios de prueba que se estimaron oportunocs
mediante auto de 9 de julio de 2018 , no habiendo solicitado ninguna las partes mas
prizeba que la documental unida a sus respectivos escritos y el propio expediente
administrativo, se declararon, en la misma resolucién , conclusas las actuaciones
n que contra dicho auto se interpusiese recurso alguno.
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TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se han seguido .todos los
“preceptos 'y formalismos legales, no asi el plazo para dictar sentencia por
nqcesidades del servicio y sobrecarga de trabajo de este organo judiclal T

FUNDAMENTOS DE DERECHO

o, P MERO.- En los autos que aqu: se dilucidan, €l recurrente
! solicité, en esencia del escrito de parte, la revocacion de la persona deeugnada
tr

“tras la convocatorias sefalada en los Hechos de la presente resolucién, anulando la
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~diante Concurso de Méritos pormenorizado del arriba mencionado puesto de Jefe

de Grupo, atn con cardcter provisional y en comisién de servicios, asi como la
co

hdena en costas de la administracion municipal. Para ello, tras especificar en el
rrito rector que no sélo se impugnaba la mera publicacion y convocatoria de
hos puestos sino el contenido de las mismas asi como los su siguiente
mbramiento de la persona elegida para dicho puesto de trabajo, el sistema elegido
r la administracién junto con la falta de concrecién que, segun el recurrente
rurria dicha convocatoria asi como que en realidad no existic supuesto de
sencia o provisionalidad que requiriese acudir a la comisién de servicio para cubrir
Hos los puestos que se estaban publicande por el Ayuntamiento de Malaga; con tal
hdo de proceder se vulneraba el derecho fundamental a la igualdad asi como el de
ceso a la funcién puablica previsto en los articulos 14 y 23.2 ambos de la
nstitucion Espafiola. Con el sistema elegido de forma vulnera adora para los
rechos fundamentales, se cubrian puestos de trabajo de jefe de negociado y ello
emds con la excusa de no estar aprobada un la RPT del ayuntamiento hoy
mandado. Igualmente se consideraba que la decisién de nombramiento estado en
hbos casos no justificaba con objetividad la eleccién vulnerando con ello no sélo
s derechos fundamentales antes senalados sino también el articulo nueve la carta
hona, junto con articulos del estatuto basico del empleado priblico y jurisprudencia
1 Tribunal Supremo en lo que la concurrencia en procedimiento piblico objetivo y

ansparente se referia anadiendo ademds lo que consideraba un evidente fraude de
ley. En atencién a los puesto se solicitaba ¢l dictado de sentencia con las

declaraciones y condenas ya adelantada mas arriba.

d€

Frente a lo anterior y por la representacién del Ayuntamiento de Malaga ,

previa alegacion de una desviacion procesal entre lo que se interpels con el escrito
inicial de interposicién de recurso y lo que venia impugnado en el escrito de

anda, se mostré oposicion al estimar ajustada a derecho la resolucion recurrida

e interesar la confirmacién del acto interpelado pues la convocatoria en cuestién era

T
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Su

spetuosa con los preceptos legales que se decian infringidos y daba cumplimiente
a [la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal

perior de Justicia de Andalucia con Sede en Malaga que ya habian recaido en

ochsiones anteriores junto con otros pronunciamientos de otros jugados incluso
alguno de ellos resuelto ya por este jugador y que, siendo objeto de recurso de
afelacion por el recurrente en su alzada ante la sala de lo Contencioso-

Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, sede de Madlaga, si

ds

SH
las

bi¢n concurria previa decisién del mismo meritado drgano de 19 de marzo de 2018 .
En resumen de la exposicién de la administracion recurrida, se interesaba el dictado

Sentencia desestimatoria con las consecuencias inherentes a la misma, .

GUNDQ.- Una vez expuestas sucintamente las lineas mae_stras de los escritos de

b
e

hoy litigantes, por pura légica procesal procede resolver sobre la cuestion formal
inadmisibilidad apuntada en el escrito de contestacion del Ayuntamiento de

» Milaga. Planteaba la administracion recwrrida el recurso era inadmisible, al menos
“parcialmente, por cuanto que se interpelaba actividad administrativa consistente en
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el escrito rector interpelarlo nombramiento de las personas elegldas para dichos
estos de jefes de negociado. :

En cuanto a a la posible desviacién procesal, fijada como hito procedimental entre lo

e fue el objeto de recurso en el escrito de interposicién y en el posterior escrito de

demanda, es menester no olvidar la jurisprudencia y la doctrina jurisprudencial
menor. En este sentido es reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo (a.e.

ntencias del Tribunal Supremo de 4 de abril de 2008 y 16 de junio de 2004, entre

otras) recuerda que el cardcter revisor de esta Jurisdiccion impide que puedan
plantearse ante ella cuestiones nuevas, es decir, pretensiones que no hayan sido
previamente planteadas en via administrativa. Precisamente por ello resulta exigible

congruencia entre el acto administrativo impugnado y la pretensién deducida en el

proceso administrativo, dado el mencionado caridcter revisor de la actuacion

ministrativa que a este Jurisdiccion le confiere el articulo 106.1 de la
nstitucién, no pudiendo, por tanto, ser objeto de modificacién la pretensién

deducida en via administrativa una vez se reclame judicialmente, introduciendo

estiones nuevas sobre las que la Administracién no ha podido pronunciase. En

definitiva, como recuerda la Sentencia del Tribunal Supremo de 2 de noviembre de

89, toda vez que la Jurisdicciéon contenciosa parte del presupuesto de una

perfecta conjuncién entre lo planteado en dicha via administrativa y lo trasladado a

via procesal mediante el escrito de interposicién del contencioso -que es el que

acota los términos en que podra moverse el juzgador- no podran ser objeto de

repolucion cuestiones distintas de las ventiladas en via administrativa en via judicial,

dd

Jy

forma que el escrito de interposicion del recurso jurisdiccional o demanda en su

capo {como en el presente) pueda ejercer las funciones que le vienen atribuidas en la

risdiccion Civil, en tanto se aparte de la necesaria consuncién de los términos del

debate antes citada.

Cd

n esta base jurisprudencial, y tomando como punto de partida lo indicado por el

Ministerio Fiscal en su informe unido autos, y sobre todo a la vista de la sentencia

Ju

de

digtada por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de

sticia de Andalucia, sede de Malaga, de 19 de julioc de 2018 que, aun cuando

cigrtamente el recurrente y diga lo que diga lo que impugné fue la resolucién que
degsestimé su recurso de reposicion presentado frente a la dos previas convocatorias

dos y 9 de octubre ambas de 2017 para la provisién de dichos puestos de jefe de

ndgociado, es ldégico pensar y extender que de anularse dichas convocatorias se

verian afectados los nombramientos en cuestién. Por ello, por aplicacion igualmente

el

principio pro accione se debe rechazar el motivo de madmlsiblhdad deswacion

prpcesal planteado p01 el Ayuntamlento de \da_laga y vi o

E .:T_I)RCERO.» Ya entrando en el fondo del asuntb y como recuerda la jurisprudencia

re raida en la aplicacion de la Ley 62/1.978, de 26 de diciembre, de Proteccién
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risdiccional de los Derechos Fundamentales de la persona, sustancialmente

JusTiclA apllicable al procedimiento especial regulado en el Capitulo I del Titulo V de la LJCA,
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te procedimiento especial aparece limitado a la determinacion de si un acto
ministrativo conereto vulnera o no alguno o algunos de los derechos y libertades a
e se refiere el articulo 53.2 de la Constitucion, La causa de tal limitacion radica en
sistema de valores que nuestro Texto Fundamental incorpora, en su articulo 10,
1o basamento del orden politico y de la paz social.

Por ello, dada su trascendencia, la Constitucién (articulo 53.2) concede una
pteccidn especial a los denominados derechos fundamentales y libertades publicas
rticulos 15 al 29), cuya tutela especifica se realiza ante los Tribunales ordinarios,
hto con la relativa al principio de igualdad del articulo 14 y a la objecion de
neiencia del articulo 30, a través de este proceso, basado en los principios de
pferencia y sumariedad y, en su caso, mediante el recurso de amparo ante el
ibunal Constitucional. De ahi que este proceso sélo es cauce adecuado para
ymitar pretensiones circunscritas al conjunto de derechos y libertades a que se ha
cho referencia, estando vedado el enjuiciamiento de cualquier otro derecho
Llstituciona} que no esté expresamente recogido en los preceptos mencionados, o
cuestionies directamente relacionadas con la aplicacién de la legalidad ordinaria,
tal modo que, tanto en uno como en otro caso, lo procedente sera declarar la
doneidad de la via procedimental utilizada.

Abundando en este tltimo exiremo, la jurisprudencia (entre otras muchas, en
ntencias del Tribunal Supremo de 14 agosto 1979, 21 abril y 3 julio 1880) viene
untando gue este procedimiento especial no supone ni requiere para su adecuado
\tamiento y funcionalidad (so pena de un innecesario y, a veces, abuso fraudulento
su cauce y finalidad concretos) el estudio y analisis pleno de la finalidad ordinaria
ridico-administrativa del acuerdo impugnado, habiéndose dicho, con férmula que
zo fortuna, que “...se rebasa la esencia y [inalidad propias del procedimiento
pecial cuando para poder presentar la situacion aparentemente violadora del
Incipio constitucional invocado, se ha de analizar previamente la legalidad del
ppio acto a la luz de preceptos legales de inferior rango jerarquico” {Sentencias de
de mayo de 1985, 12 de junio, 4 de octubre, 6 y 21 de noviembre y 19 de

Membre de 1984, entre otras).

Mas matizadamente, la Sentencia del Tribunal Constitucional, Seccién 22, de 19
mayo de 1997, sefalé que el érgano judicial que conoce del recurso “...sélo puede
egar los aspectos de legalidad ordinaria cuando estos aspectos no tengan relacion
suna con la tutela de los derechos fundamentales comprendidos en los arts. 14 a
CE. Pero (el Organo judicial) no sélo puede sino que debe (y ésa es su funcion),
hocer y pronunciarse acerca de todas las cuestiones que sc planteen en la
manda, tanto de hecho como de derecho, relacionadas con el contenido de los
rechos  fundamentales . invocados, . para, ' previo su . enjuiciamiento y
hdamentacién, adoptar la resolucién que estime procedente. Debe actuar, pues,
. plena jurisdiceién, revisando la actuacién administrativa en los términos que
tablecen los arts, 106,1 y 117,3, sin mas limitacién que el objeto del recurso que
suelve responda a los derechos protegidos por la via dela L 62/1978". . :
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La doctrina en esta materia se encuentra expuesta en la Sentencia del
ibunal Supremo de fecha 2 de marzo de 2007, rec. 791/2007 (Ponente: Excino.
Diaz Delgado), en su Fundamento de Derecho Primero, cuando postula que: "Es

“copocida la jurisprudencia de este Tribunal y la doctrina del Tribunal Constitucional
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e mantienen la conformidad con la Constitucién Esparola de la prevision
htenida actualmente en el articulo 117.2 de la Ley Reguiadora de la Jurisdiccidn
ntencioso-Administrativa, que permite declarar la inadmisibilidad del recurso
erpuesto contra un acto administrativo por el procedimiento de proteccion
Fisdiccional de derechos fundamentales, por inadecuacién de procedimiento, En
fe sentido, ya la Sentencia del Tribunal Constitucional de 16 de julio de 1982 ,
stiene el cardcter limitado de las pretensiones que pueden deducirse a través del
ado procedimiento especial, recordando la doctrina de este Tribunal Supremo, ya
tablecida en su Sentencia de 14 de agosto de 1979, en el sentido de que tal
antia contencioso-administrativa envuelve un proceso excepcional, sumario y ur-
hte, cuyo objeto es limitado, pues no puede extenderse a otro tema que no sea la
mprobacion de si un acto del poder publico afecta o no a los derechos
hdamentales de la persona, y que los restantes aspectos de la actividad publica,
tna a su repercusion con el ¢jercicio de una libertad publica, en relacién con los
mds intereses legitimos de cualquier recurrente, deben quedar reservados al
pceso ordinario. Anade el Tribunal Constitucional en dicha Sentencia que esta
hitacién da lugar a que sea inadecuado tal procedimiento para tramitar
etensiones que no tengan relacién con los derechos fundamentales, que se recogen
el articulo 53.2 de la Constitucidén, lo que determina que no pueda admitirse, la
Istencia de una facultad del ciudadano para disporner del proceso especial sin mas
e la mera invocacion de un dereche fundamental. Recuerda el Tribunal
nstitucional que el proceso especial, entre otras ventajas de procedimiento
mporta un régimen excepcional de suspensidon del acto impugnado, cuyo disfrute
puede, en modo alguno, dejarse al arbitrio del recurrente. Igualmente sostiene
e la consecuencia a que debe llegarse es la de que la viabilidad del proceso
pecial debe ser examinada por las Salas de lo Contencioso-Administrativo,
rtiendo de la facultad que les corresponde, con cardcter mds destacado en un
pbceso tan ligado al interés publico, de velar por el cumplimiento de los
psupuestos exigidos para cada tipo especial de proceso. Finalmente, sostiene que
ando el recurrente en via contencioso-administrativa acude al procedimiento
pecial, apartandose de modo manifiesto, claro e irrazonado, de la via ordinaria, por
stener que existe una lesién de derechos fundamentales, cuando «prima facier,
eda afirmarse, sin duda alguna, que el acto impugnado no ha repercutido en el
hbito de los derechos fundamentales alegados, la consecuencia puede ser la
hdmision del recurso”. Dicha Sentenicia se dicta, precisamente, en umn caso de
hdmisibilidad del recurse interpuesto por el procedimiento especial de proteccion
derechos fundamentales de la persona, pero su doctrina establece la verdadera

ordar el examen de los motlvos de hnpugnacmn planteados por las partes

o 'Cl‘IAR’I‘O Retornando nuevamente al supuesto agut htxg;oso, este ]ugador
Ad

nsidera que sus conclusmnes alcanzad_as en la sentenc;a dictada por quien aqui
suelve durante la sustitucion llevada a cabo en el Juzgado de lo Contencioso- -
ministrativo N® 5 en su PA 10/2017 podrian haber sido aplicables al presente -

encia de este proceso, lo que resulia oportuno tener en cuenta a la hora de
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supuesto, pues considera que sese sujeté estrictamente a criterio de la Sala de lo

ntencioso-Administrativo en esta materia dictada el 18 de septiembre de 2015 que
: la que marcd la senda a seguir por la Administracion municipal. Mas aun lo
terior a la vista de las razones y considerandos contenidos en la Sentencia de
elacién dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, sede de Malaga
fecha 19 de marzo de 2018 sobre un supuesto mas que parecido al que nos ocupa
bn la que se estimd el recurso de apelacion interpuesto por el Ayuntamiento de
ilaga frente a previa sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso-
ministrativo N2 2 de Malaga. En esta resolucién y por la ilustre y prestigiosa
la , se considerd correcto el anuncio para la provision del puesto de trabajo alli
seutido ( Jefe de Seceion  Econdmico Administrativo del drea de Participacion
ndadana, Inmigracién y cooperacion al Desarrollo) y cumplidos por la
ministracién los requisitos que venian marcados desde la Sentencia de 18 de
ptiembre de 2015; resolucién de apelacion que podria dar suficiente cobertura
ridica a la decisién alcanzada por este humilde juez en aquellas actuaciones de PA

/2017,

Por otra parte, y ante los documentos presentados por el actor con su escrito
demanda y en concreto el n? 4 de los alli presentados consistente en escrito de
erposicién de recurso de apelacion, este jugador no necesitaba que el actor le
rordase la acusacién ya lanzada por el propic recurrente, en su condicién de
trado y hacia este juzgador, tildando a quien aqui resuelve como prevaricador
nforme articulo 446.3 del CP. Sin embargo dicha imputacion no ha venido
ompanada, por lo menos hasta el dia de la fecha, por la presentacién de querella

debida forma por . ) con lo que, ademas afear
ormemente la consmleracmnes Jurldicas del recurso de apelacién alli interpuesto,
lo servian para demostrar un bravata impropia de una persona conocedora de
lestro ordenamiento juridico, cuanto menos de derecho penal, del tipo imputado y
Hsprudencia de la Sala II sobre dicho delito.

Pero este jugador, con la objetividad, hmparcialidad y honradez que rige su

carera desde su inicio y sin dejarse arrastrar por las infundadas e inopinadas
P1

pvocaciones del recurrente, no puede desconocer en su caso que la misma Sala de
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, sede
Malaga, ha dictado sentencia el 19 de julio de 2018 en un supuesto también mas
¢ parecido al que nos ocupa, estimando el recurso de apelacién interpuesto por el
tor frente al nombramiento para cubrir, mediante sistema de comisiones servicio
rios puestos de jefe de negociado, anulando tanto las convocatorias como los
mbramientos consecuencia de ellos. Al haber aportado el actor dicha resolucién
apelacién, siendo parte en aquellas actuaciones iguaimente el Ayuntamiento de
ilaga, y para evitar redundantes transcripciones ante Jla acumulacion de sentencias

olucmn plesentada por: el actor el 27 de septlembne de 2018

Con tal estado de €0sas, consldenando qulen aqui 1esuelve que la sala ha ptesentado un
terio dispar en su pronunciamientos sobre esta cuestion, pero teniendo en cuenta la mayor
ximidad cronolégica del sentido y pronunciamiento alcanzado de la segunda sentencia
nte la primera de las indicada en este fundamento, se considera que se ha Vulnerado el
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etecho fundamental al articulo 14 asf como el 23.2 ambos de la CE y por tanto, siguiendo la

JUSTICIA  liea marcada por la sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal

Superior de Justicia de Andalucia, sede de Malaga 19 de julio de 2018, estimar ¢l

‘re¢urso debiendo declararse la nulidad tanto de la convocatoria publicada en el portal

r

inferno municipal de fecha 27 de de noviembre 2017 para la provision del puesto de
Jefe de Grupo de Promocién en Destino del Area de Turismo y Promocién de la
cihidad; la disconformidad a derecho de la desestimacién presunta del recurso de

eposicion frente a la previa impugnacion; asi como procede declarar la nulidad del

ngmbramiento que devino de aquella previa convocatoria, debiendo el Ayuntamiento
dg Malaga realizar nuevo acto de convocatoria del citado puesto de jefe de Grupo

mediante concurso de meéritos, en el que aun de forma urgente provisional se

publicita en debidamente dichos puestos detallando los requisitos que han de
presentarlo posibles aspirantes, los méritos detallados y puntuacién de cada uno de

[~

llos en relacidn con el puesto de trabajo; y ¢l nombramiento de un tribunal

callificador para la provision de los mismos.

8

QUINTO.- Ya por ultimo, Para concluir y de conformidad con la redaccion del
arf.139.1 de la Ley Adjetiva al tiempo de interposicién de la demanda, el criterio a
aplicar es el del vencimiento objetivo a partir del 31 de octubre de 2011, no obstante
el fpropio articulo 139 en su actual relacion considera que no cabri la imposicion de
costas siempre que se aprecie razone dudas de hecho de derecho. Pues bien, en el
presente caso, este jugador ha puesto sobre la mesa la concurrencia de dos

entencias dictadas por la propia Sala de lo Contencioso de Mdlaga con un escaso

margen de aigo menos de seis meses, en las que se mantienen criterios dispares

sobre situaciones como la planteada y aqui enjuiciada y resuelta. Con este marco
jurisprudencial menor, mostrando por este Juez no sélo su consideracion y respeto
hdcia el tribunal ad quem, pero sin poder obviar las dudas que se derivan de dicha
discrepancia entre las meditadas secclones; y ante la duda de derecho que eso
genera, considera y concluye quien agui resuelve que no ha lugar a la imposicion de

C

c
de sus intereses discrepantes con lo solicitado por el actor y sostenida por miuiltiples

pronunciamientos de los érganos de instancia de este partido judicial.

tas al ayuntamiento de Milaga contra cuya actuacion procesal en autos no
curre ni el mas minimo indicio de temeridad o mala fe, sino la legitima defensa

Vistos los articulos citados y demas de general aplicacién, procede dictar el

siguiente

T ) FALLO

QUE en el Procedimiento Derechos Fundamentales 83/ 2018 d ESTI

ESTIMO el recurso contencioso-administrativo interpuesto por g§

J actuando en su propio nombre y representacion contra Ias convocatonas y

resoluciones anunciadas y dictada por el Ayuntamiento de Mdlaga e identificada en
lo$ antecedentes de la presente resolucién, representado por el Procurador de los

'.'_,i'z’l_‘rlbunales Sr. Pdez Gémez; y por ello debo declarar la nulidad tanto de la
".convocatoria publicada en el portal interno municipal de fecha 27 de noviembre de

2617 para la provision del puesto de Jefe de Grupe de Promocién en Destino del




AD“ml,?,};MCI?i\rne.'«.1 de Turismo y Promocién de la ciudad; la disconformidad a derecho de la

JUSTICIA desestimacion presunta del recurso de reposicion frente a la previa impugnacion; ast
como procede declarar la nulidad del nombramiento que devino de aquella previa
convocatoria. A resultas de lo anterior la administraciéon demandada debera realizar
copvacatorias para el citado puesto en la forma senalada en el Fundamento Quinto
ddg la presente resolucion. Todo lo anterior sin hacer expresa condena en costas por

las serias dudas de derecho evidenciadas en esta resolucion.

Notifiquese la presente resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la
mijsma cabe recurso de apelacién en el plazo de quince dias ante este Juzgado y
pdra ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del T.S.J.A. con sede en Malaga y
aclaracidn en el de dos dias ante este Juzgado.

Previamente a la interposicién del recurso, las partes que no estuvieran
exentas deberdan constituir el depdsito previsto en la Disposicion Adicional
D¢cimoquinta de la LOPJ, redactada por la Ley Organica 1/2009, de 3 de noviembre,
copsignando la cantidad procedente (50 euros si se tratara de un recurso de
aplelacién contra sentencias o autos que pongan fin al proceso o impidan su
continuacién, 30 eures si se tratara de un recurso de queja, o 25 ros en los demas
sos) en la cuenta de este Juzgado en la entidad g _ ) con numero
lo que debera acreditar al tiempo de la interposicion del
rso, sin perjuicio de la posibilidad de subsanacién.

Librese Testimonio de esta Sentencia para su unién a los autos de su razon ¢
inplayase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en su caso,
devuélvase el expediente administrativo al Centro de su procedencia.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.

PUYBLICACION.- Dada, leida y publicada fue la anterior resolucién por el Magistrado-
Juez que la suscribe, estando la misma celebrando audiencia priblica en el dia de su

fecha, doy fe.







