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JU“§E‘NTENCIA N° 194/21
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Hustrisimps Sres.
Presidenle i

D. Pedro|lMolerc Gémez
Magistradlos

D. Manug! Sanchez Aguilar.

D. Emegto Manzano Moreno.
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En Makaga a 30 de abril de dos mil veintiuno.

Vistos, len juicio oral y publico, por la Seccién Octava de esta Audiencia Provincial, los
autos de Sumario nimero 28/19 procedentes del Juzgado de instruccion nimero trece
de Malaga seguidos para el enjuiciamiento de los delitos de homicidio intentado, lesiones

y amenazas contra los procesados

libertad
estado
Letrada
cuyas qi
por la P

3 mayor de edad, en situacion de
provisional, cuyas circunstancias personaies constan en autos en los que ha
representado por el Procurador Sr. Miguel Angel Ortega Gil vy defendido por la
Sra. Cecilia Pérez Raya y contra | , mayor de edad
rcunstancias personales constan en autos en los que ha estado representado
rocuradora Sra. Francisca Carabantes Ortega vy defendido por el Letrado Sr.

Héctor Sonzalez lzquierdo.,

Han si

el Ministerio Fiscal en la representacion que ia Ley le confiere,
defendido por el letrado Sr. Fernando Quesada Peral y
dora Sra. Virginia Moyano Pérez.

sado

por

Han |sido parte como responsables civiles 1.- GES SEGUROS Y REASEGUROS

asistida
Carmer]

del letrado José Maria Fajardo Urefia y representada por la procuradora Sra.
Mayor Morente; 2.- AYUNTAMIENTO DE MALAGA defendido por el letrado Sr.

Sergio Verdier Hernandez y representado par la procuradora Aurelia Berbel Cascales y
representando por la procuradora Aurela Berbel Cascaies. 3.- SEGURCAIXA ADESLAS

S.A, DE
de la Sg

SEGUROS Y REASEGUROS defendida por el letrado Sr. Javier Garcia Lopez
rrana y representado por la Procuradora Sra. Maria de] Carmen Miguel Sanchez

y 4.- C.D. EL PALO que no se persond en fa causa tras su emplazamiento.

Fue pon
que com

ente Don Manuel Sanchez Aguilar, que expresa el parecer de los lltmos. Sres.
ponen esta Seccion.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes actuaciones se incoaron en virtud de atestado del Cuerpo
Nacional de Policia de Malaga, practicdndose en tramite de Diligencias Previas las

actuacio

nes que se estimaron pertinentes para el esclarecimiento de los hechos

denuncjados, incoandose mas tarde Sumario Ordinario por delito, y seguidos los tramites

procesgl

es oportunas, recibida declaracién indagataria a los pracesados, se dictd auto de

conclusion del sumario, y se remitié a la Audiencia Provincial de Malaga.

“SEGUNDO.- Tramitada inicialmente por la seccion segunda, tras la fase intermedia, fue
repartida la causa a esta Seccidn Octava, donde tuvo entrada el trece de noviembre de
2018, abriéndose tramite para caiificacion de las partes.

" En el

escrito de calificacién del Fiscal se ejerce la accién penal por un delito de

'___:;amena:zas del art. 169.2 C.P., un delito de asesinato en grado de tentativa de los arts.
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TUSTHAR 1, 139.1.1°, 16 y 62 C.P, y un delitc de lesiones con instrumento peligroso detl art.
148. 1°@en relacion al art. 147.1 C.P.

Del delito de amenazas considera autor el procesado ...
delito d& asesinato en grado de tentativa reputa autores a cesados, y del delito
de lesignes con instrumento peligroso es autor el procesado
los arts| 27y 28 C.P.

Pide para el procesado _'

dos afd

bdigo Penal y delito de asesinato en grado de tentativa de los articulos 138.1,
", 16 y 62 del Cbdigo Penal.
a ambos procesados autores del delito de asesinato en grado de tentativa,

durante el tiempo de la condena y prohibicién de aprox;mamon al perjudicado a
icito a una distancia no inferior a mil metros, asi como a comunicarse con el

- por el delito de asesinatc en grado de tentativa la
- pena de doce afios de prisién, con inhabilitacién absoluta durante el tiempo de la condena
.1y prohibicién de aproximacion alf perjudicado a su domigilio a una distancia no inferior a
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TS lPmettos, asi como a comunicarse con el mismo por cualquier medio durante diez afios.
Costas jncluidas las de las acusaciones particulares.
esponsabilidad civi! solicita que ambos pracesados abonen

sesenta mil euros (60. 000) por Ias secuelas y perjuicios morales, e
nte de dicha obligacion responderan subsidiariamente el Club Deportivo el Palo y

el Excino Ayuntamiento de Mélaga y directamente las entidades aseguradoras Ges

atenuantes de confesion del hecho de dilaciones indebidas, de reparacion del dafio y de
toxicomiania, lo que determinara la aplicacion de la pena prevista para el tipo reducida en
dos grados.

HECHQS PROBADOS

De la apreciacion conjunta de las pruebas practicadas en el acto del juicio, resultan
probades, y asi se declaran, los siguientes hechos:

PRIMERO.- Alas 20 horas del dia 20 de marzo de 2016 se disputé en el campo de fitbol
de la barriada del Palo de esta capital ( campo de San Ignacio) un encuentro de Tercera
Regional entre el equipo de C.D. El Palo B y el equipo de Alhaurin de la Torre C.F

tuvo una actitud desmedida de agresividad hacia @
amenazd de muerte en varias ocasiones, con frases como " te voy a matar, jves los
minutog?, cuando pasen los minutos te to, nos vamos a ver fuera, te esperaré”.
a baldn parado, se dirigié a en el minuto 61 derribandole cuando no
estaba en posesion del balén, siendo amonestado con tarjeta amarilla y sustituido poco
después por otro jugador.

La sustituciéon aumentd si cabe el enfado de que recrimind al
ador el cambio. Se quité la camiseta oficial, saliendo del campo con una térmica y
se dirigé a una zona de la grada donde habld con varios animadores de su equipo, y
desde alli fue hasta la entrada de vestuarios situada en la esquina del terreno de juego,
las gradas. Desde esta zona continué diciendo a voz en grito que tenia que rajar
al jugacor numero cuatro dei equipo contrario y que ya lo pillaria al finalizar el encuentro.

~del C.0. El Palo B se acercaron a elfos con la intencién de calmarlos.
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CUARTO.- Al final del encuentro, tos técnicos del F.C. El Palo permitieron ag oy
ue saltaran al campo del juego para celebrar la vict i sl equipo.
entré en el campo, siendo seguido de cerca por 4 En“ese momeénto

encontraba felicitando po ictoria al entrenador d .D. El Palo B,

a la carrera, se acerco ag Bpor su espalda. Llegado a su altura le paso su
el cuello con &l objeto de i zarlo.
que corria en la misma direccién siguiendo a tras zafarse del agarrén
por que pretendia retenerlo, al llegar a la altura de
| ) que intentaba soitarse sin éxito de la maniobra inmovilizadora a la que era
sometido por con una navaja de hoja cortante, de cms de ancho y al
menos 10 cms de largo, que empufiaba en la mano, apuiiald a ) en la zona del
hemitorax izquierdo, al tiempo que los tres eran rcdeados por otras personas que habian
estado perca de los procesados en la grada y que igualmente saltaron al campo.

:. ) para sujetarlo, este
ivo, por lo que intentd zafarse de la sujecion a la que se vela sometido,
a Aen el mulso con el objeto cortante que este portaba en la mano, sin que
e percatara de ello en este momento.

SEXTO| § b acompaiiado de otros jugadores de su equipo se trasladé por su propio
pie a la|zona de vestuarios, donde perdid el conocimiento cayendo al suelo, teniendo que
ser tras|adado de urgencias al Hospital Carlos Haya.

SEPTIMO.- Se iniciaron diligencias policiales para el esclarecimiento de los hechos, tras
personarse agentes de policia sobre las 23 horas del mismo dia en el recinto en el que se
habia desarrollade el partido,

cuando acompafiaba a § s
siendo htendido de sus heridas en un centro médico, mando un wahtsapp a -
g horas|del dia 21 de marzo, preguntandole por lo sucedido respondiendo este que se le
habla ido la cabeza y que estaba muy arrepentido. ! |e comunicd que la Policia,
stigaba los hechos, queria hablar con él, aconsejandole que se presentara ante
la policla, contestando este que se dirigia a Ronda y que antes tenia que hablar con su

Acto seguidof recibi¢ una llamada de§ en el que le pedia disculpas por la
herida ¢n la pierna, mostrandose arrepentido. puso este hecho en conocimiento de
los agentes que investigaban el caso. En este momento la investigacién policial habia
interrogado a varios testigos presenciales e identificado a como uno de los
autores|de la agresion.

octavo.- € L }resultd con un corte en el muslo izquierdo, de unos cinco
centimatros y bordes irregulares, para cuya curacion precisd de sutura de herida con
posterigr retirada de puntos. Tardé en curar 14 dias de los que 7 estuvo impedido para
sus oct|paciones habituales. Le quedd secuela consistente en cicatriz en cara externa del
muslo superior derecho de 4 cm de longitud por 0,5 mm de anchura, con un perjuicio
estéticd moderado que el informe médico forense fija en cinco puntos.

NOVENO.-- @ 1) resulto con herida que afecté a |a pared del ventriculo izquierdo y
~ origing taponamiento cardiaco, con parada cardiorespiratoria de 1a que se recuperd iras
' ;r_nanio_b'as de reanimacion. De no haber recibido intervencion médico quirdrgica urgente
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1T ieral fallecido.

Tuvo jque ser intervenido de urgencia, con control posterior en consultas externas de
cirugia |cardiovascular Presentd sintomatologia psiquiatiica secundaria a estrés agudo.
Trastorno por eslrés postraumatico. Dolencias que tuvieron que ser tratadas en consultas
de psiqtiatria.

Ha tardado en curar 200 dias durante los que ha estado impedido para sus ocupaciones
habituafes, 9 de eilos de hospitalizacion.

Como secuelas han quedado material de osteosintesis en esterndn, secuela de
traumat{smo cardiaco sin insuficiencia cardiaca, cicatriz quirdrgica de 22 cm de
esternofomia. hipertréfica en algunas zonas con anchura maxima de 0,8 mm. Presenta
ademdag dos cicatrices de 2 cm de longitud cada una en cara anterior de torax, y ademas
perjuicip marai por pérdida de calidad de vida dado que ha perdido la posibilidad de llevar
a cabolactividades especificas de especial trascendencia en su vida personal, Precisa
valoraclones periodicas de su estado cardioldgico pues la cicatriz en pericardio y
miocardio - es susceptible de provocar arritmias cardiacas, dilataciones aneurismas con
posibifidad de formacién de trombos y adherencias pencardzcas que pueden ocasionar
pericarditis constrictiva e insuficiencia cardiaca.

DECIMD.- El campo de fitbol San Ignacio es propiedad del Excmo Ayuntamiento de
Malaga| y es utilizado por el CD El Palo con conocimiento de la Administracion Mumicipal
sin que|medie acuerdo formal alguno . El C.D. El Palo tiene concertada péliza de seguro
con la pompania Ges y el Excmo Ayuntamiento de Méalaga tiene concertada pdliza de
seguro con la compaiiia SegurCaixa Adeslas S.A. de Seguros y Reaseguros. No consta
gue se pdoptara medida alguna para prevenir la existencia de situaciones de violencia en
el camgo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos declarados probados integran un delito de asesinato en grado de
tentativa de los arts. 138.1, 139.1.1°, 16 y 62 C.P. por las causadas af|
La aleposia que concurre en la muerte se aprecia a partir del ataque traicionero, en
cuanto (sorpresivo, entre dos, perpetrado de tal forma que, por uno de los autores, se
reduce a la victima, estando esta desprevenida, por la espalda, para facilitar al otro el
ataque con el arma, dirigida a causar la muerte.

Integran un delito de lesiones con instrumento peligroso del art. 148. 1° en relacion al art.
147.1 Q.P. por las causadas ag
No integran ito de amenazas del art. 169.2 C.P. por las expresiones de muerte
proferid : en el transcurso del partido.

Las prgebas esenciales sobre las que cabe articular tanto el relato factico de los escritos
de acusacion del Ministerio Fiscal y la Acusacion Particular como la culpabilidad de los
procesgdos han sido fundamentalmente las siguientes: 1).- La documental llevada al
i9, en especial, la grabacién relativa a la accion homicida que ha sido visualizada y
sometla a contradiccion en el juicio. Grabacién a la que ninguna de las partes ha
_efectuaio reparo alguno de autenticidad ni de ilicitud respecto a su obtencién e
'mcorpo amon al plenario. 2).- El muy abundante nimero de testificales depuestas en el
_reiteradas amenazas de muerte proferidas por el procesado
. a la victima como respecto al apufialamiento de esta por
La p ricial médico-forense centrada en las lesiones sufridas por las
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arma_Homicida, depuestas por sus respectivos peritos en el juicio ratificando sus
anteriorjes informes escritos.
Pruebds que han desvirtuado las manifestaciones de ambos procesados.

SEGUNDOQ. Las expresiones de muerte que
en el ¢ juego durante el curso del partido es un hecho sobre el que no hay
disensd. . ) declara que considera normales en el curso de un partido este tipo de
expresiones, pesar de la extrema virulencia que alcanzaron en este partido — en el que
ambos pquipos se jugab: mpeonato- y no llegé a sentir temor por las expresiones
de muerte que le dirigiag 3} Todos los jugadores y técnicos interrogados consideran
normal | amenazas, insultos, pequefios contactos fisicos, en el desarrollo de este tipo de
encueniros.

Respetto a las proferidas desde la zona exterior del campo, una vez que
expulsado, no queda claro al tribunal si§ llegd a escucharias, pue nmguna

pregunt  hizo sobre el particular. En el presente casa el comportamie
procesd ics especialmente rechazable, pues mantuvo su rivalidad confg &
una vez y sacado del campo de juego, adoptando agresividad verbal hacia este

con reiferadas amenazas de muere. Expulsado del partido, tales amenazas no pueden
ser ni mucho menso consideradas un lance del juego, primero por su persistencia,
segundp por la agresividad y alteracidn del autor de las expresiones.

El delito de amenazas no es un delito de resuitado, sino de simple actividad y de peligro,
por lo gue basta su llegada al conocimiento de los destinatarios para que se entienda
consumado { STS 26 de febrero de 2007, 950/2009, de 15-10), no admitiéndose por io
general formas imperfectas de ejecucion ( SSTS 2569/20086, de 6-3 y 557/2007, de 21-6).
Cabe colegir que si la amenaza no llega al conocimiento del destinatario, el delito no
existe gor cuanto que no se produce la lesion del bien juridico protegido, que no es otro
que la jibertad de la persona y el derecho a la tranquilidad y sosiego en el desarroilo
normal de la vida.

eclara que no sintid temor por las expresiones de muerte que le profiri
a posibilidad de tampoco lo sintiera por las escuchadas con posteriorid
expulsion de aquel. _

Aln en el supuesto de que hubieran llegado a oidos def@ 1} v este hubiera sentido
miedo, nos moveriamos en el ambito de la progresion delictiva. Esto es, las amenazas
iniciales quedan absorbidas en el delito mas grave que se comete seguidamente. La
Jurisprydencia afirma que las amenazas son susceptibles de quedar absorbidas por otros
delitos, | normalmente homicidio, asesinato y lesiones, cuando primero se profieren y
después sin solucién de continuidad se ejecuta el mal anunciado (entre otras, S.T.S. n°
809/2.0116 de 30 de Noviembre.).

la idea de que el autor no queria causar el resuitado.

No compartimos su criterio. Quien estando en medio de un tumulto de personas, blande
‘en su mano una navaja, muestra una actitud agresiva y hace lo posible para soitarse de
los que|lo sujetan con la idea de controlar sus actos, hasta acabar clavando, en uno de
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TUSTEdths movimientos, la punta del objeto cortante en una de las personas que lo sujetan
para separarlo de la persona con la que rifie, admite a titulo de dolo eventual el resuitado
dafiino de su accion. Agresividad que se observa con meridiana claridad en ta grabacion
‘obtenidi por un espectador y que fue visionada en el juicio. Lejos deé intentar defenderse
como mantuvo en su declaracion en el juicio, intenta seguir abalanzandose sobre{]
teniendp que ser sujetado con la intencion de impedir que consiguiera su propésito.

CUART|O Del delito de asesinato son coautores ambos procesados.
Sus defensas niegan la existencia de un concierto enire ambos para matar ag
sostiene que unicamente habria querido lesionar af
el Gnicg causante del ataque y habria ejecutado el hecho sin dolo de matar.
Este gfirma que intervino en la rifa con animo de defenderse y que las heridas las
predujo|accidentalmente.
No podemos aceptar el relato defensivo. Siendo cierto que no hay prueba directa del
concierfo, constan indicios suficientemente claros que permiten deducir que la accion de
ambos procesados vino impuisada por la incontestable intencién de causar la muerte en
sus sucesivos comportamientos. Ateniendonos a los criterios que enuncia el TS (seccidn
12} en su sentencia del 03 de julio de 2020 para averiguar la voluntad real del agresién,
nos atenemas a los siguientes:

habria sido

1°.  Durante el desarrollo del partido, surge una confrontacion entre ambos jugadores
.con el dorsal cuatro . Durante el mismof n varias acasiones
que tiene que matarle. Esta idea persiste trag su sustitucion. Ya fuera del campo sigue

profiri

no tiene motivo alg
nor que tuvo que hablar con

ra acabar arremetiendo contra Si lo hizo fue
obre esta cuestion en ese intervalo de tiempo.

2°En el pericdo gque permanecieron juntos mostraron una agresividad comtin hacia
. lo que determind a dos técnicos de su equipo a acercarse a ellos para
tranquillzarfos. Existe una animadversion clara de ambos procesados hacia §
surgidalde los lances del juego, demostrada en actos provocativos, palabras insultantes y
amenagas.

3° No existe ninguna causa inmediata que provoque el atague de ambos.
Al saitar al campo se dirigen, uno siguiendo al otro, directamente a la zona en que se
encuen

inos revela que hablan tomado su decision antes de que el partido finalizara. Lo
s que se hubieran dirigido al lugar en el que estaban sus compafieros para unirse
ta

iogfco
ala fie

or lo tanto, en principio, era
Jsino fuera porque

egara a apufalar a

- La forma en que se lleva a cabo el ataque pone igualmente de manifiesto que
. previanjente se habia ideado un guion de sus conductas a desarrollar una vez acabara el
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’““b‘a’ﬁ:do _ es sujetado por que lo inmoviliza para facilitar que
pueda gjec taque sobre el cuerpo de Quedando el pecho d
desc_ub erto, lo apufiala, de un certero golpe, a la altura del corazon.  No se

acttia pbr casualidad, surgida en el tfranscurso de un alboroto , sino que es una maniobra
planificada con anterioridad.

De la pfopta inmovilizacion por aplicacién de la "técnica® lamada “mata-ledn” por parte del
procesgdog i @ . L jcabe deducir el animo homicida.

El 'mata ledn' o 'hadaka-jime' es una técnica de artes marciales que tiene como principal
objetivg la sumision del oponente, Consiste en agarrar a una persona fuertemente del
cuellg, jgara dejarla inconsciente.

Eil agregor realiza una estrangulacion sanguinea y/o respiratoria al cuello del oponente
gjercierido presidn sobre el mismo, lo que provoca daiflos en la traquea y una sensacién
de pérdida de conciencia total o parcial por la disminucion del fiujo sanguineo ai cerebro.
Hay que tener en cuenta que la arteria carétida lleva la sangre necesaria al cerebro desde
el corazén. El bloqueo de la misma reduce el flujo sanguineo y el cerebro no recibe
suficiente oxigeno, lo que puede derivar en un accidente cerebrovascuiar.

Por lo tanto, i1a ¢ ta técnica pone en nesgo la integridad fisxca de [
El procesado
técnica|denominada del

mata leén”.

Esta tégnica sugiere ya razonablemente dos ideas .

a) la pymera, que su desighio era acabar con la vida de
técnicaletal. La utilizacion de tal “técnica” revela ya un designio homicida.

sgunda, que la utilizacion de tal “técnica® obedece al designio de inmovilizar a

gue saltaron al campo desde la grada, y que habian estado préximos a ambos
procesados al final del encuentro. Amparado por la turka, pero tomando la iniciativa, hiere

.. Falta a la verdad cuando afirma “ Cuando salta al campo
va habia una pelea. No pudo identificar a los que intervenian en el forcejeo, pero si que
contenian los de st equipo conlra los del equipo cortrario”, “ Se acercd con ef animo de
separa Por miedo a que le pasara algo, sacé una pequefia navaja, y al intentar
separat sin querer, hirid a un jugador del equipo contrario”.

5° El arma utilizada, atin ignorando sus caracteristicas, es iddnea para causar la muerte io
que determina que la accidn era inequivocamente dolosa, maxime cuando se dirige a la
zona dél cuerpo en la que se encuentra el corazon, lanzandose el ataque desde una
proximilad que excluye cu ier error en el golpe. Segun el informe pericial (folio 244)
“examin en el momento del ataque, esta presenta dos cortes. El
que nos interesa se encuentra localizado en la zona central del anverso, de 0,8 cm de
longittid, con una inclinacion de izquierda a derecha de 45 grados. Los bordes del corte
indican|que ha sido realizado con un objeto monocortante de extremo puntiagudo y
~.afilado, [realizado desde el exterior de la prenda.




ADIN f S;)Mé{éQE‘NCIA PROVINCIAL DE MALAGA. SECCION OCTAVA. ROLLO SUMARIO 28/19
DE

TSTIESdenos concluir que el arma homicida no era un cortauiias sino una navaja con punta
cortante, una hoja de 1,5 cms de ancho y al menos 10 cms de largo.

6% Eljconcierto de voluntades al que nos estamos refiriendo no ‘solo ha existido para la
ejecucion de los hechos enjuiciados sino que se ha proyectado desde el inicio de las
actuacicf)nes policiales y judiciales hasta la fecha del juicio oral, en donde se puede

ar como la estrategia procesal desplegada es que un procesado, en este caso
en términos coloquiales “se coma el marron”; y buena prueba de ello es
ndo fueron puestos a disposicion judicial ambos procesados el Letrado de
seguramente para planificar la defensa
de ambos en el sentido antes expresado. Hecho este puesto de manifiesto por el agente
de poligia n°. 80.108.

La defgnsa de§ ostiene que este Unicamente tenia intencion de lesionar no de
matar. |Duda que estuviera inmovilizado cuando recibe el pinchazo. Alude al
informe| sobre trazas instrumentales incorporado al folio 240 de las actuaciones en que se
hace cqnstar que la victima estd en movimiento cuando recibe et pinchazo.

No podemos asumir esta conclusién. Resulta de [a prueba queg intenta resistirse
al agarre al que es sometido. Este forcejeo implica que ambos cuerpos, el del que
inmoviliza y el del inmovilizado, tenian que estar en movimiento, Y tan es asi que en otro
alegato| la defensa, partiendo del hecho de que el cuerpo defl i i adestd en movimiento,
que el hecho de que el objeto cortante alcanzara la zona pectoral en el lugar del corazdn,
pudo sgr accidental.

Las ogcilaciones propias de la resistencia a ser inmovilizados n
tan bruscos que provocan un error en el golpe. Entendemos quet

lican movimientos

&N se argumenta que no se sabe si el pinchazo se propina estandog
o en el suelo. Algunos testigos dicen que no cae, otros que si cae.

Es ciefto que no pued terminarse el m exacto del pi . pero si que este
se produce cuando inmoviliza a siendo la persona mas
roxima a aquellos y que admite haber clavado el objeto que portaba en el pecho de

Aduce]la letrada defensora que de acuerdo con el criterio establecido por el Tribunal
Suprerrjo en su sentencia 74/2005 de 30 de mayo, hay que conocer la desviacion de la
penetracion, para saber si es pinchazo o es una penetracion intencionada para alcanzar
un organo vital, lo que se ignora en este causa.

Lo que la doctrina del Tribunal Supremo mantiene es que han de valorarse todas las
circunstancias concurrentes para determinar la existencia de un dolo directo de muerte,
Esta sentencia afirma que “que deben tenerse en cuenta todos los datos existentes que
puedan| resultar de interés, entre ellos los disponibles acerca de las relaciones previas
entre agresor y agredido; del comportamiento del autor antes, durante y después de la

“agresion, lo que comprende las frases amenazantes, las expresiones proferidas, la
prestacién de ayuda a la victima y cualquier otro dato relevante; las caracteristicas del
arma o|de los instrumentos empleados; las de la zona de! cuerpo a la que se dirige el
ataque;] de la intensidad del golpe 0 golpes en que consiste la agresion, asl como de las

~.demas taracteristicas de ésta, concretamente de la forma en que ha sido ejecutada; de la
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peculia
ataque.

on o reiteracion de los golpes; de la forma en que finaliza la secuencia agresiva; v,
eral de cualquier ofro dato que pueda resultar de interés en funcidén de las
idades del caso concreto”. Es cierto que reviste especial interés ia forma ded

Entendemos que en este caso hay una ataque directo a la zona del corazén de

la victima, gue se encuentra inmovilizada, o que pone de manifiesto ese dolo directo. No

existen

acercan a los implicados, al llegar estos a

ambos

interferencias derivadas de la presencia del grupo de espectadores que se
hcuando ya habian iniciado

a agresion sobre

Descartamos la version exculpatoria que ofrecen ambos acusados, en orden a la

JUSsSeENC

En cua

no aten
4.3 de
_del Pres

a de un acuerdo previo para el ataque. El concierto que persigue la muerie de
se pone de manifiesto en los antecedentes previos y en la forma de ejecucion.
to a esta y respondiendo a los alegatos de las defensas, resuita gue son varios

| Para este Tribunal fa prueba acredita con claridad
para facilitar su posterior acuchillamiento. La accién

ellos otros cuyos datos aparecen en el procedimiento.
justificd que en el plenario se decidiera no dar a conacer la identidad de los testigos,

diendo por ello a |a peticidn de los letrados de ambos procesados conforme al art.
a L.O. 19/1.994, de 23 de Diciembre. Reproducimos a continuacién la decisidn
sidente del Tribunal sobre esta cuestion.
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La defdnsa del procesado

asctito
- que e

Sala conoce la doclring jurisprudencial referenfe a los festigos protegidos
Ha en el escrito de defensa formulado por la Sra. Lefrada que asume la defensa

hasa su pelicion contenida en el
rle defensa en las siguientes consideraciones
testimonio de dichos testigos “se contrapone con ofros obrantes en autos®, son

“testimgnios divergentes’, existen “muiltiples testigos que no estan protegides” por lo que
hay qUEf concluir que estos no tienen temor a que se conozca su identidad, y que todos

los test
que no

La def
defenss

-“enla

Pues b
de los t

19~ Nin

29- La
parece
referen

3°- La
imprecs
testigos
testimo
Identidg

42- De
no se g
vengan

5% &f
para 4
manifie

Y 6%- A
pues s
integrid
aguella

lgos tienen “cercania y relacién con las victimas come con los investigados” por o
es logico que a unos se les olorgue proteccién y a otros no.

basa su peticidn contenida an ef escrito de

nsa del procesado
en las siguientes consideraciones .

enemistad entre familias” v en la “relacion de parentesco” con los denunciantes”.

an, la decisién de la Sala de denegar la peticidn formufada de revelar la identidad
estigos profegidos se basé en las siguientes consideraciones :

quna de las partes recurrio el auto que oforgaba proteccion a ios testigos.

peticién formulada por la Letrada Sra. Dofia Cecilia Pérez Raya es muy genérica y
gue obedece a ofro asunto que nada tiene que ver con el presente pues hace
tia a un supuesto de "Tnbunal def Jurado”.

peticion formulada por el Letrado Sr. Don Héctor Gonzdlez lzquierdo resulta
sa, pues ho se concretan las divergencias advertidas en el testimonio de dichos
protegidos con el de otros testigos. Por ofra parte, la sola divergencia en unos
hios, atin en el supuesto de existir, no autorizarfa en sf misma la revelacion de la
d.

examen de las declaraciones efectuadas por dichos testigos protegidos en aufos
educe que en las mismas obedezcan a un designio o maévil de odio, rivalidad o
Fa,

testimonio de dichos festigos protegidos en modo alguno va a ser determinante
formacién de la conviccidn del Trhbunal, pues nada relevante pusieron de
sfo que fuera distinto de los ya expuesto por ofros testigos no protegidos.

Persiste la necesidad de proteger a las personas cuya identidad se ha ocultado,
de un evento deportivo han resulflado nefastas consecuencias para la vida e
ad fisica de una persona se puede realizar un pronéstico no muy favorable para
& personas que cometan la osadia de declarar en contra de los aqui procesados. *

Analizamos la prueba tenida en cuenta en relacion a cada singular hecho.

19 -8
‘cuatro.
-~ jugd Y

urge un pique entre fos dos jugadores de ambos equipos con el dorsal nimero
En este contexto Aranda habria proferido, durante el transcurso del tiempo que

en varias ocasiones, expresiones de muerte al jugador numeroc 4 del equipo
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disenso sobre esta cuestion. Todos los testigos, incluidos los propios afectados,

cidén en que se produjo una dura confrontacion verbal, especialmente virulenta, con
enazas, dirigidas al nimero 4 del Alhaurin C.F. Expresiones protagonizadas

29 ‘ _
decididi sustituido_ante |a
numera cuatro.

Tampgco hay cantroversia sobre esta cuestion. Como botdn de muestra resaltamaos la
declaragién de
Palo.). Este afirma en el juicio que © Se cambio af ) porque tenia una rarjeta
amarilla y tenia un pigue fulbolistico con otro jugador; y qu rfan evitar que lo expulsaran ™.
La agresividad def empezaba a dejar de ser propia de un partido para entrar en lo
crimina

revision_de_una_decision arbitral_de _expulsion de su jugador

interrogado sobre esta cuestidn responde: “En el minuto 61 fue a pedir
explicagiones a uno del equipo contrario, no le di un cabezazo, se juntaron las cabezas, y
e sacafon tarjet ilfa”,

Por st parte

. _ 4§ jugador def C.F. del Alhaurin, en su declaramon
judicial { folio 270 y 7 ma en el plenario, afirma que “vio que :
cabezako fuerte a )y sin que hubfera baldn por medio, y que después de esto
escuche decir “ti del Palo no sales vivo”, sin poder precisar que jugador fue autor de la
frase”.

El primer incidente que relata este testigo encuentra relejo el acta arbitral del partido
folios 1339 v siguientes). En el apartado amonestaciones, figura la realizada af
por derribar a un contrario cuando no estaba en posesion del halén.

tras ser sustituido, se dirige a la entrada de vestuarios, situado en una
asquina del campo, y junto a 1a grada, en la que se encuentra un niimero indeterminado
de_ idores del C.F. n los gque empieza a dialogar.

' se acerca af o y permanecen juntos, en 1a zona de vestuarios, durante
todo el resto del tiempo de jueqo.

sostiene sobre sobre esta cuestion “ Al ser sustituido se fue al vestuario, y
como egtaba cerrado, se guedd en la puerta de la entrada, Alll estaba
deportivo del Falo). Se acerco el ofro procesado, intento hablarle para lranquilizarse, y le
respondio que le defara tranquilo, que no queria hablar con nadie. Se acercaron dos
personas, que lo tranquilizaron”.

afirma sobre el particular “Estaba en la grada viendo el partido, y al ver a
r al vestuario, tras ser sustituido por otro jugador, fue fras él para hablar con el

mismo,|alcanzandolo en la puerta de los vestuarios. Sin embargo no puedo hablar con
orgue aste, que estaba muy nervioso, le indicd que se fuera”.

.-.'_rodeap a! numero 4 de Althaurin, un joven de rasgos arabes que durante el partido habia




ADMINIS Ty (ﬁﬂ@ MENCIA PROVINCIAL DE MALAGA. SECCION OCTAVA. ROLLO SUMARIO 28/19

DE
ST dfhdo

sentado en la grada en la que habld con al capitéan def CD el Palo”.
expone “ Al mirar a la puerta de vestuarios 10s vi
ose a ambos procesados. La misma afirmacion hace

refiriénd

4°) Desde la zona de la banda sigue expresando al nimero cuatro del CF Alhaurin que lo
iba a matar. Sy comportamiento_en este intervaio distaba de ser pamﬁco

Las amjenazas de muerte hacia son escuchadas por uno de los arbitros del
arbitro asistente nimero dos). Sostiene en el plenario que
fue por la grada hasta colocarse detras del declarante que
cucho que decia iba a matar a alguien, que iba a
. Asi se hizo constar en el acta arbitral (folio
efatlvo a las incidencias “el dorsal nGimero cuatro

(espectador que llama al 112). Si
bien no recordaba en el juicio si escuchd las amenazas, se le hizo ver que lo expuso en
su declaracion (obrante al folio 150 de la causa) afirmando que si lo dijo en su dia es
fue lo que vio y escuchd. En su declaracién policial (folio 150) consta lo siguiente
) se mowa :nqureto por la zona profiriendo gritos al campo tafes como “cuatro”

¢ . en estos momentos como de
“cabred’ concretando que “Poco daspués de hablar con gente de la grada vio a

con ung pledra”,

Esta irgscibilidad nos la confirma
afirma que “Al ser cambiado
estaha pabreado con su su enirenador.

_ (entrenador del Alharuin
- djjo que eso era futholf viendo que

sostiene que la razon de ir al lugar en el que se encontraba
es que alguien le dijo que tenia una piedra. El testigo protegido niimero dos,

declaralque “cuando lo vio dirigirse al grupo de personas de la grada portaba una piedra.
Pudo escuchar que en este lugar repetia constantemente a ese lo mato.” El testigo

"

protegido nimerc tres sostiene
constanitemente que fo iba a matar,
protegido nimero cuatro afirma “

‘Al pasar por delante de la grada repetia
vcha fo que habla con el grupo”. El testigo
Jse fue hacia la grada con actitud agresiva,

caldeaha los dnimos del publico, En las jugadas de cornel escuchaba como le decia gque
lo iba ¢ matar, que no iba a salir vivo del campo de futboll, lo decia con una certeza
perturbadora *

- _ )- que se define como coordinador de la cantera del equipo del
Palo, eh su declaracion intraduce hechos contradictorios con los expuestos por la gran
mayoria _d testigos, Aungue no presencia todo el partido, afirma estar presente
cuandol|g se dirigié hacia la grada, afiadiendo que lo vio calmar a la grada e
intentar evitar que entrara nadie en el terreno de | juego.
“Son varios los testigos que afirman haberlo visto en la grada invadido de una gran
rascibilldad, lo gue nos lleva a concluir que la apreciacion del testigo de la defensa .
: Jque afirma que en ese intervalo de tiempo e mostré tranquilo
. no se corresponden con 1a realidad.




estaba
del equt
Con elf

ipo contrario *.  “ Cuando lfegaron a la zona §
bs cuatro estaba

Sobre como estaba de alterado s significativa la afirmacion de este entrenador
“ Acabado el partido auforizan a a salfar al terreno para celebrar fa victoria

porque

No hay
la defe
encontr
concuefs
hacia e
toda ve
expulsic
compor]
partido
Afirm
declara
Ademas
Amb
momen
por la 2
que am
la agre
acercar
estan ju
Concli
el puntd

7% Tras

Af ima que se dirigié a la bocana donde se
con él. Su declaraciéon no
lque sost:ene que se dlrlgio

tamiento mostrado durante el juego, ni con la conducta de ras finalizar el
seqgun fos testigos a los que aludimos en el apartado anterior.
A en el juicio que no recuerda cuando se acerco a ellos perc de su

cion se desprende que tuvo que Ilegar despues de Ios dos tecnlcos del Pafio.

as afirmaciones no pueden ser asumidas como ciertas _-__ la Sala desde el
to en que el relato que hace el testigo de la actitud de esulta desmentida
bundante prueba testifical que describe un comportamiento vociferante a la vez
enazador hacia una vez que aque es expuisado del juego. Ya vimos que
sividad de ambos procesados es lo que determina a los técnicos del Palo a
se a ellos y que sostienen que cuando llegan a vestuarlos a ambos precesados
ntos, en contra de lo que ahora sostiene el &
Himos que durante este tiempo estuvieron hablando, como ya hemos analizado en
tercero, y que esta conversacion versé sobre como atacar letalmente afg "

La si
jugado
victoria

uacion que existia en el campo era la siguiente: el grupo mayoritario de los
s del Palo se encontraban en una parte_del campo de juego celebrando la
Alejade de este lugar se encontraba ! que estaba felicitando al
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WSTEHYenador del equipo ganador.
Nadg mas saitar al terreno de juego, se dirigid hacia la zona que se
encontrj ' hIZO !o msm . siguiendo de cerca a Asi o

s la persona que llega primero al iugar en el que se encuentra Lo

hace pgr su espalda, de tal forma que no hes visto por este. En esta situacion lo agarra
' ‘Con ello

sujetarle por el cuello, imprecisiones relativas al momento en que
caen al| suelo. Diferencias que no afectan a nuestra conviccion sobre como sucedleron
atendiendo para eflo a los aspectos comunes de las distintas declaraciones.

Jadmite que se dirige a pero en términos que excluyen la premeditacion
ualquier acuerdo previo con 1 Declara lo siguiente; Al safir al campo, con
. va a celebrarlo con su equipo, y al ver a no pudo evitarlo y
fue a pegarle. Intentd darle un puiiefazo, no le dio, acabaron enganchados, le hizo un
matalean, para corlarle el aire y evitar que le pegara. Queria hacerle dafio. En segundos
los separan y acto seguido ve silfas volando”™

)admite la tenencia del objeto que causa la lesidn, pero niega que se tratara de
una aja. Especifica que era un cortaufias. Niega el dolo de matar y sostiene que la
herida la provoco fortuitamente. Niega haberse concertado con para atacar a

Al llegar junto a sus compafieros, habia un barullo, un
entre mucha gente, no puede identificar a ninguna persona. Llevaba un
s, Al separar le dio sin querer a uno del equipo contrario.”

j relata lo siguiente: "Al final del partido, fue a saludar al entrenador de

o podia respirar, no noté los pinchazos,{posteriormente afirma que sintié la
5n def pinchazo cuando estaba inmovilizado). No vio a los autores,  No cayd af

ningdn momento. Le dieron por todos los lados sin saber por donde. No
(;compaﬁado por nadie de su equipo. Salisron corriendo, lo que le extrafio.
sus dos compafieros y le llevaron al vestuario, en donde se desmayd, y escucho
decian que le hablan apufialado.”

estaba
Liegaro

que le

preguntado sobre este episadio relata que,
¢ | entra trotando al campo y cambia la trayectoria para dirigirse a i gue
-estaba (con el entrenador. Y se fue hacia§ ) intento cogerlo pero se le

Por’
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cayerof al

la alturg o
Sobre

fue a darle un pufietazo, por un lateral, y lo cogid del cuello y
n esos momentos saftG npo genfe de la grada. Cuando llega a
ya estaba encima d pegandole.”

seguida por hién relata el testigo protegido niimero

dos que “Al terminar el partido salié corriendo hacia el lugar del equipo contrario, y lo
agarrd.! El testigo protegido numero fres. Jugador del Alhaurin, afirma que * Cuando
acaba lodo, el capitan del equipo del palo salta al campo, y se va a por el capilan de
nuestroiequipo y lo agarra por detrds (no ve si fo golpea con la mano libre) y se forma el
barullo | no puede ver nada mas”.

1 de Cl‘lbe el episodio afirmando que * El sale con
staban a 50 metros de su

(entrenador
alcanzd y

bio tiene cogido por el cuello le golpea con su mano libre, y también le golpea el
Le golpean varias veces.”, El testigo protegide nimero fres,
i i bien no ve la agresion sf que cuando el de la

El testigo protegido numero uno afirma en el juicio como **ve como al numerc 4 de
Alhaurin de fa torre lo tiene sujeto por el cuello por detrds un jugador def paloc” si bien no
vio el njomento de la agresion se percatd de que el chico de la sudadera gis, que portaba
el pincHo, estaba justo al lado del que sujetaba al otro por el cuello”.

{Delegado de Campo del Equipo_del Palo) relata que “ Al
finalizar el parfido estaba felicitandolos Icuando entrd ipor el lado derecho
para ddrle un puﬁetazo fallo, se cogieron los dos y cayeron al Suelo. Cayo encima de
elfos p :

convocado”.

{tercer arbitro) relata que; * Sallan desde fa grada 4 o 5 personas
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WSWedandp al jugador que estaba inmovilizado. El portero suplente del palo, que no estaba
convocado, se encontraba entre el grupo que salta al campo.”

{espectador), no recordaba ‘con ~exactitud el in'cident'e;
eclaracion policial y judicial. En su declaracion policial — folio 1561 —

(entrenador del Alhaurin) descrabe la situacion “ No observé el

gadores, separando, al tiempo que 4 0 5
cuando estaba en el suelo. *

In el acta habia personas d lico

por el cuello, y se acercaron otros a intentar separar”, “Fueron
cayeron al suelo, hubo personas que separaban y otras que
. Saltaron de la grada justo tras el pitido del final del partido” corroborando con

P

que tuvo la sensacién de que hacian un cordén alrededor de ellos para que nadie
se pudiese acercar.

jugador del equipo de Afhaurin de la Torre, afirma “Tras ef
sitbato He fin de partido, salfaron unas diez personas al campo, y se acercaron a elfos
para infimidarios y agredirlos. El capitédn de su equipo se dirigié al equipo rival para
felicitarse por su victoria, y unos pocos, de los individuos que invadieron el tetreno, se
dirigieran a || )siendo agarrado por el jugador con el dorsal 4. Antes del agarrén hay
un forcgjo enlre los dos Jugadores, dintentd zafarse. Intentaron separarios los del
oquipo fécnico del palo y ofros hombres gue saltaron de fa grag. balanzaron sobre
Cree que puede ser en ese momento cuando hirieron af

jugadaor del Palo C.F ,iras serle leida su declaracion policial
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5 dos 131y 132), responde que es correcta aunque contiene hechos que na recuerda. Sf
confirm

al sueld, y

8 gue “estaban celebrando la victoria cuando de pronto se inicio un revuelo,
r al namero cuatro, e intento pegarle, le agarré del cuelfo, Cayeron
sequia cogiéndole del cuelfo”. Sin embargo en su declaracion policial

no refidre que intentara pegarle, sino que afirma que "lo coge por el cuello con fuerza,
rodeandlo el cuello con su brazo desde alras, posicion que mantiene ctando ambas caen

al sueld”.

Las de

declara
estaba

»

claraciones de ofros jugadores del Palo, resultan mas imprecisas y esquivas.
o obstante serie lefda su
} se limit6 a sostener que
(f. 110 y 111) tras serle leida afirmando que

afirma g
|on policial (f. 121 a 123). &
de acuerdo con su declaracion policial

* No vid agredir a nadie”.

8% Elo
prolong|

Nadie
que ]le
varioé

En su g
un cuch
dice ha
uno qi
un armyg
una ma
objeto ¢
no may
produci
arma hy
se pred
medida
medica

No po
hacerlo
mismo
En el
‘homicid

ortando un cuchillo, no sab i retar si era cuchillo o cortaurias”
jeclaracion pohc:al (folio 111) afirma queli staba muy afterado y portaba
illo en fa mano” . . 81199, Instructora del atestado afirma que’ La gente que
ber visto el arma,no habla de corfaufias”, Sostiene el Testigo protegido niimero
" Escucha voces que alguien liene un pincho, y ve a alguien muy nervioso con
3 blanca en la mano. Dirfa que el pincho era un cuchillo. La longitud seria de-la de
no. Estaria a diez o quince metros. El Agente 79798 — perito- declara que.” El
ue causa la herida tiene due tener punta y de filo cortante, con un ancho de punta
or a un centimetro.”. Segudn el informe médico-forense I1a herida penetrante
da en un ventriculo de la victima tenia 1,5 cm., por lo que la anchura de fa hoja del
oimicida era de esa dimensidn; y si tenemos en cuenta que para llegar al corazdn
sa de un instrumento de como minimo 10 centimetros de largo, esta debe ser la
del arma homicida (por ejemplo, una aguja intracardiaca para administrar
mentos directamente en el corazén debe tener una longitud minima de 10 cms.).

El procesado ' } pudiendo

Hemos aceptar la versién de .
el supuesto “cortaufias”, como lo denomina el

no aportd el arma homicida :
v su defensa.

ideo y en los fotogramas extraidos del mismo se ve perfectamente que el arma
a da destellos, es puntiagudo y plateado. Todo ello es incompatible con un simple
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En la mayoria de cortauiias se incluye una lamina mas con forma puntiaguda y superficie
de lima|para poder quitar la suciedad acumulada debajo de las ufias y poder limartas, con
una puhta roma, 'y Un punto de apoyo giratorio que permite introducirla enfre las dos
palancgs que permiten realizar una potente presion de corte sobre tas ufias. Esta lamina
tiene punta no punzante, por ello ineficaz para el corte. Este conocimiento tan elemental
del objeto, nos lleva a afirmar que el objeto que porta el acusado no era un cortaufias,
sino una navaja, con hoja en punta y aptitud para el corte, lo que permitid causar la herida
en el paecho de la victima. Tan cortante que provocé otra rotura en el borde inferior de la
camisela. Asi lo viene a confirmar el informe pericial obrante al folio 243 y s.s. de la
causa, ratificado por su autor en el plenaric. Expone el mismo que estudiada la camiseta
que lleyab | Jcuando es atacado, se analiza el corte existente en la zona central
del anverso fa camiseta, de 0,9 centimeiros de longitud y con una inclinacion de
izquierda a derecha de 45 centimetros. Segin el perito los bordes de corte indican un
objeto monocortante de extremo puntiagudo y afiliado, realizado desde el exterior de la

La declaracidn de los testigos es coincidente en los extremos nucleares de la accidn
protagonizada por ambos.
La versidn exculpatoria ha quedado desvirtuada.

en juicio modificd

uipo se dirigiera a para agarrarlo del cuello; es mas llegd a afirmar que fue
| el que se dirigi6 a él para agredirle y que intentd proteger con su propio cuerpo a
) para evitar que fuera apufialado. Como se observa al confrastar sus

hiones en instruccién y en juicio el mismo se contradice, lo que nos lleva a pensar
que no dice la verdad.

El Ministerio Fiscal solicité expresamente_en sus conclusiones definitivas se dedujera
i [ fculares, al entender que iy
por si hubieran podido incurrir en delito de falso testimonio en causa
criminal. Procede deducir el testimonio interesado.

SEXTOL- Se alega por la defensa de @l @ =it la concurrencia de la nuante de
confesion del hecho. Argumenta que este confesd al policia nacional ta autoria
de las |esiones tanto las proferidas al misima como las causadas a | antes de que
el procgdimiento se dirigiera contra él. De esta forma no se hubiera podido determinar que

era el alitor de la agresion si no es por su confesion.

La atgnuante de confesidn del articulo 21.4° del Cddigo Penal exige que el sujelo
confiesg la infraccidn a las autoridades antes de conocer que el procedimiento judicial se
dirige ¢ontra él. No es preciso ningin elemento subjetivo relacionado con el
arrepentimiento por el hecho cometido, pues lo que se valora en fa configuracion de la
atenuante es, de un lado, la colaboracién del autor a la investigacion de los hechos,

 facilitando que se alcance la Justicia, y, de otro, al mismo tiempo, su regreso al ambito del
" ordenamniento, mediante el reconocimiento de los hechos y la consiguiente aceptacién de
sus consecuencias. Cumpliéndose el elemento temporal, es suficiente con una confesidn
del hecho que pueda reputarse veraz, es decir, que no oculte elementos relevantes y
~que nolafiada falsamente otros diferentes, de manera que se ofrezca una versién irreal
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”'“h‘dé demuestre la intencién del acusado de eludir sus responsabilidades mediante
el estaplecimiento de un relato que le favorezca, y que resuita ser falso segtin la
valoracion de la prueba realizada después por el Trlbunat En este sentido tla STS namero.
1072/2002, de 10 de junio; STS niamero. 1526/2002, de 26 de septiembre; y STS niimero.
580/2004, de 6 de mayo, entre otras.

Esta circunstancia se ha apreciado analogicamente en los casos en los que, no
respetandose el requisito temporai, sin embargo el auter reconoce los hechos y aporta
una colaboracién relevante para la justicia, realizando asi un acto coniraric a su accion
delictiva que de forma importante contribuye a la reparacion o restauracion del orden
juridicojvulnerado. Asi, la STS nimero. 809/2004, de 23 junio establece que "esta Sala
ha entgndido que la circunstancia analdgica de colaboracién con la justicia requiere una
aportacidn que, aun prestada fuera de los limites temporales establecidos en el articulo
21.4? del Codigo Penal, pueda ser considerada como relevante a los fines de restaurar de
alguna forma el arden juridico perturbado por la comisian del delite”. En el mismo sentido,
la STS [1348/2004, de 25 de noviembre,

presupuestos. Los hechos ocurrieran el dia 20 de Marzo
de 2.01 luntariamente en Comisaria de
Pdiicia .. 2 los tres dias (23/3/2.018), ¥
cuando| ya era perfectamente conocida la identidad de ambos y su implicacién en los
hechos

En este caso ho concurren sus

Jen el curso de una rifa tumuftuaria.  Ni admite el dolo de muerte, ni las
isticas del arma, ni la existencia de un concierto previo con Unicamente
. lo que ya era evidente para

Nada mas que nos tenemos que referir para negarla a su declaracion titubeante, poco
~ clara, bigua, no recordaba nada o que determind que su Letrada, en el curso de su

interrogatorio, le tuviera que poner las paiabras en su boca, etc.. Y ello pese a manifestar
~al inicio|del juicio que reconocia los hechos de la acusacion.
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Ademas, pudiendo disipar cualquier duda schre las caracteristicas del arma homicida

wilizada
“ocultadd

con su presentacién a la autoridad policial o judicial, o se deshizo de ella o la
a'la investigacion.” 7 T . : . : 2t

SEPTIMO.- Se invoca ia concurrencia de la atenuante de dilaciones indebidas del Art .

21.6° d&

} Codigo Penal. Se apoya en que el procedimiento estaba totaimente concluido

en dicigmbre de 2016, y no fue hasta noviembre de 2019 cuando se formuld escrito de
acusacion, con un plazo irrazonable y extraordinario . También habria una paralizacién
irrazonable desde la calificacién hasta la celebracion del acto del juicio oral en febrero de

2021,

Tras varias revocaciones de autos de conclusién de las diligencias de investigacion

sumarial
declara

el dia quince de julio de 2019 la Seccion Segunda de esta Audiencia Provincial
concluide ef sumario. Las sucesivas devoluciones al Juzgado instructor

retrasarnon el tramite.
Tras confirmar definitivamente el auto de conclusién, al dia siguiente se ordena pasar la

causa 4

la oficina de registro para nuevo repaito, siendo turnada a la seccidn octava, en

donde se dicta auto el 5 de septiembre de 2019 que dispone pasar la causa a calificacién
de las |partes, formulando acusacién las partes acusadoras a lo largo del mes de
septiembre. En el mes de diciembre se dicta diligencia de ordenando ordenando pasar la

causa a

las defensas para sus respectivos escritos de calificacion, presentados en este

misimo mes. El 17 de febrero de 2020 se sefiala el juicio oral para el mes de mayo de
este afp, calificando entre tanto los responsables civiles. Ante {a paralizacion de la oficina
judicial durante la vigencia el estado de alarma no se puede incorporar a la causa minuta
de autq de admisién de pruebas por lo que se dicta proveido de 19 de mayo ordenando

suspeng
celebran

er el juicio. El 2 de octubre de 2020 se dicta auto de admisién de pruebas,
dose el juicio finalmente en febrero de este affo.

La caupa se incod por unos hechos que se produjeron en el mes de marzo el afio 2016 y
la sentgncia no se ha dictado hasta el mes de abril el afio 2021, la defensa concreta la

dilacion

en la fase intermedia, pero en este caso estuvo determinada primero por las

sucesivas revocaciones del auto de conclusién del sumario y en segundo lugar por la

vigencia

del estado de alarma, y sus efectos sobre el trabajo en las oficinas judiciales, que

determind que tuviera que dejarse sin efecto el primer sefialamiento y la imposibiiidad

materia

de atender a la adecuada tramitacién del procedimiento, caracterizado por la

existengia de un elevado numero de festigos que permiten calificar la causa como
complefa. El juicio necesitd para celebrarse de cuatro sesiones. Una duracién de cinco

afos eh

tre el hecho y el juicio, puede considerarse normal para procesos de iguales

caractefisticas. Circunstancias que nos llevan a concluir que el juicio se ha celebrado en

un plazp

prudencialmente aceptable.

Las dflaciones indebidas no se determinan exclusivamente por la duracién total del

procesg

o por el incumplimiento de los plazos, y desde luego la paralizacién ha de ser

"extraondinaria” para ser apreciada como atenuante simple, segun el tenor de! articuio 21.
6 del Cpdigo Penal { Tribunal Supremo, Sala Segunda, de lo Penal, Sentencia 556/2017
de 13 Jul. 2017, Rec. 1528/20186). :

OCTAVO.- Se alega la concurrencia de aten
Argumenta que con posterioridad al hecho @
“para-sy entrega a los lesionados y pidié perdén p

reparacién del daio del Art. 21,5.
) ingresd la cantidad de 1500 euros
suU actuacion de la que se encuenira
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No cpncurren los presupuestos de la atenuante. Aunque la propia ley prevé como
supues{o de atenuacion de la responsabilidad la disminucion del dano y, por lo tanto, su
reparacion parcial, ha de iratarse en todo caso de una contribucion relevante ( STS
numerd. 601/2008, de 10 de octubre; 668/2008, de 22 de octubre; 626/2009, de 9- 6; v
251/2013, de 20-3, entre otras), para lo que ha de tenerse en cuenta el dafio causado y
las cirdunstancias del autor. Deben quedar, por tanto, fuera del alcance de la
atenuagién, en su proyeccion a los delitos patrimoniales, las reparaciones simbélicas, o la
entregg de cantidades minimas o ridiculas ( SSTS 14 de mayo de 1998, 28 de abril de
1899, 18 de octubre de 1999, etc.).

La cantidad abonada es realmente insuficiente y no puede pretenderse que pueda tener
ningdn | tipo de efecto atenuatorio, cuando la condena supera los 75.000 euros.
Extractamos sobre esta cuestion reproducimos lo afirmado en STS, Penal seccion 1 del
02 de juiio de 2020. (ROJ: STS 2829/2020 —) “Uno de los requisitos exigidos legal y
jurisprugfenciaimente, es que el acto de reparacién sea significativo .Las victimas del
delifo merecen que se les compense con el perjuicio causado y que no pueda
instrumentalizarse fa via del art. 21.5 CP como una especie de "compra de la atenuante a
cualguier precio”. Eflo no resuita posible que ante cualquier tipo de consignacion se
postuleluna especie de derecho de crédito a la atenuante del art. 21.5 CP, obviando y
olvidandlo las circunstancias de cada caso concrefo. .... No obstante, también tenemos
declaratlo que la aplicacién de la circunstancia atenuante de reparacién del daffo solo es
aplicable cuando la referida reparacién es suficientemente significativa y relevante, pues
no prodede conceder efecto atenuatorio a acciones facticas, que Unicamente pretenden
buscar|la minoracion de la respuesta punitiva sin contribuir de modo eficiente y
significativa a la efectiva reparacién del dafio ocasionado ( STS, 544/2016 de 21 de junio,
entre oiras). "

Sefala, también, el Tribunal Supremo, Sala Segunda, de lo Penal, Sentencia 268/2016
de 5 Abr. 2016, Rec. 1343/2015 que "Hemos de lener presente que la atenuante resulla
operativa como ordinaria, cuando se reparan parcialmente los daflos o perjuicios
causadps a la victima, aunque fambién es cierfo que la reparacién parcial ha de ser
relevarnte y notoria, y no meramente simbélica".

La sentencia del TS de fecha 30 de junio de 2003, rec. 344/2002, recuerda la doctrina ya
sentada por esta Sala (por ejemplo, sentencia de 27 de marzo de 2001), en la que
partiendo del esencial aspecto objetivo a tener en cuenta en ia delimitacion conceptual de
la agravatoria establecia: "no puede afirmarse que se han disminuido sensiblemente los
efectos|del dafio patrimonial por haber consignado el culpable una cantidad inferior a la
mitad de la mitad mas préxima al fraude de ley que al restablecimiento del patrimonio
desviado.

NOVENO.- Aducida la concurrencia de atenuante de toxicomania en
podemgs apreciarla por ausencia de sus presupuestos. Los informes periciales son
claros. | Explorado el sujeto el 26 de marzo de 20186 por el Médico Forense
se hace constar en su informe, ratificado en el plenario, que presenta un patron
compatible con el consumo ocasional de sustancias estupefacientes. El dia en que fue
explorafio no presentaba signos ni sintomas psiquices que alteren de forma importante
sus capacidades intelectivas o volitivas, ni sintomas de abstinencia o dependencia. La
analitica de orina detecta restos de cocaina (0,79 mgiL), lo que revela a juicio de los
peritos forenses que consumid cocaina en los dias anteriores al hecho.

 Los documentos que aporta la defensa indican que el acusado era adicto al consumo de
“cocaing. El consumo de la misma sin embargo, concluye la pericia practicada (folio 405),
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5 a consumir de sustancias estupefacientes estas no afectaron su entendimiento o
, aungue no excluimos que estuvieran en el origen de su agresividad.

DECIMD.- Al no concurrir circunstancias madificativas de la responsabilidad criminal
de atender a las circunstancias del hecho para graduar la imposicion de la pena.
2 penolégico minimao para el delito de asesinato viene fijado en quince afios de
prision.| La tentativa solo justifica la reduccion de la pena en un grado, de los dos que
contempia el articulo 62 del Cédigo Penal Si atendemos, como indica el precepto, al
peligro |nherente al intento y al grado de e ioh alcanzado, nos fijamos esencialmente
en la siguiente conclusion forense; Si no hubiera sido intervenido de urgencia,
hubieralfallecido irremediablemente.

Nos movemos en un arco punitivo comprendido entre los siete aftos y medio y los quince
afios de prisién ( At 70,2 del Cadigo Penal). Estimando proporciohada a las
circunstancias del caso ia imposicion de una pena de diez afios de prision, Estas son las
siguienies: 19) La existencia del acuerdo previo para la comisidn del hecho, lo que reveta
una especial frialdad en la ejecucién, 2°) El amplic periodo de curacién que precisd
Samuel 3% la entidad de las secuelas, especialmente la dificultad para realizar esfuerzos
intensos propios de la actividad deportiva que venia ejecutando § y 4% y mas
importante, el grado de ejecucion alcanzado, no solo excluye la rebaja en los dos grados,
sina que justifica el recorrido en el tramo punitivo hasta la duracién fijada.

na de prision, atendiendo a su duracién, conllevara la de inhabilitacion absoluta
el tiempo de la condena { Art. 55 del Codigo Penal).

Esta p
durant

como autor del delito de lesiones con instrumenta peligroso,
atendiepdo al dolo eventual que presidié su accién, a la peticidn de perddn que formuld en
fecha muy préxima al hecho al perjudicado, procede imponer fa pena con una duracién de
dos afigs de prision.

Pracede imponer la pena previsto en el articulo 48 del Cddigo Penal { prohibicion de
aproximarse a la victima, a su domiciiio, a sus lugares de trabajo y a cualguier otro que
sea freguentado por ellos) El Ministerio Fiscal vy la acusacid para esta pena, por
el delitp de asesinato, una duracién de diez afios, para g que la acusacion
particular reduce a cinco afios para Por disposicion del Articulo 57.1 del Cadigo
penal eBta pena accesoria tiene que tener una duracién superior entre uno y diez afos al
de la duracion de la pena de prisidn impuesta en la sentencia . Por ley ha de fijarse la
duracién en once aiios para ambos procesados., para el delito de asesinato, vy de tres
afos pgra el delito de lesiones.

. No se hizo aiegato por las defensas en orden a la duracién o distancia pedidas por las
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UNDEC

IMO. .- El Ministerio Fiscal y la acusacion particular ejercitan la accion civil contra

el C.D. [El Palo y el Excmo Ayuntamiento de Malaga, con la responsabilidad directa de las

compaif]
Reaseq

fas aseguradoras Ges Seguros y SegurCaixa Adeslas S.A. de Seguros vy
uros.

El campo de fltbol San Ignacio es propiedad del Excmo Ayuntamiento de Malaga, y es
utilizadg por el CD Ef Palo con conocimiento de la Administracion Municipal sin que medie
acuerdg formal alguno {f. 522}. El C.D. El Palo tiene concertada pdliza de seguro con la

compaf
de segy
$s).

Niegan

ia Ges (f. 427 y ss), y el Excmo Ayuntamiento de Malaga tiene concertada poéiiza
ro con la compania SequrCaixa Adeslas S.A. de Seguros y Reaseguros (f. 440 y

su legitimacion pasiva los tres personados.  La Corporacion municipal aftrma que

no es e}:s promotor ni organizador, Ambas Compaiiias aducen que el hecho no esta

cubiertd

por la pdliza contratada con su asegurado,

La accipn civil se apoya en el apartado tercero del articulo 120.3.¢ del Cadigo Penal. La
jurisprugdencia del Tribunal Supremo sefiala que los requisitos exigidos para fa aplicacion
del titulb reparatorio contemplado en el mencionado precepto penal, son los siguientes: 1)

que se

haya cometido un delitc o falta; 2) que el delito o falta se haya cometide en un

establegimiento dirigido por el sujeto pasivo de dicha pretension indemnizateria; 3) que se

haya in

ringido un reglamento de policia o alguna disposicién de la autoridad, entendidos

estos reglamentos como normas de actuacién profesional en el ramo de que se trate,

abarcan
positiva
para ng
quienes

do cualquier violacién de un deber impuesto por la ley o por cualquier norma
de rango inferiar, incluso el deber objetivo de cuidado que afecta a toda aclividad
causar danos a terceros; 4) que dicha infraccion sea imputable no solamente a
dirijan o administren el establecimiento, sino a sus dependientes o empleados,

bien entendido que no es necesario precisar qué persona fisica fue la infractora de aquel
deber legal o reglamentario. Bastard con determinar que existié la infraccion y que esta se
puede imputar al titular de la empresa o cualquiera de sus dependientes, aunque por las
circunstancias del hecho o por dificultades de prueba, no sea posible su concrecion
individual y 5) que tal infraccidn esté relacionada caon ef delite o falta cometido de modo
que estos no se hubieran cometido sin dicha infraccién, esto es, un nexo de causalidad
operativo, eficaz y eficiente { SSTS 615/2002, de 12 de abril; 140/2004, de 9 de febrero,

598/20(

7. de 18 de mayo; 108/2010, de 4 de febrero; 357/2013, de 29 de abril; 64/2014,

de 11 de febrero, o de 15 de marzae de 2017, entre muchas otras).

Moviéndose la norma en el campo del derecho civil resarcitorio de 1a infraccién penal

cometig

a, como accion distinta pero acumulada al proceso penal por razones de utilidad y

de economia procesal, la norma descansa en los tradicionales criterios en materia de

respong

abilidad civil subsidiaria, concretamente en los fundamentos de la culpa in

eligiendo y de la culpa in vigilando, como ejes sustanciales de dicha responsabilidad civil.
Ello exige: a) que entre el infracter y el responsable haya existido un vinculo, en virtud del

cual &l

autor de ia infraccién que se sanciona haya actuado bajo la dependencia del

segundp o, al menos, la aclividad desarrollada por él haya contado con su anuencia o
caonformidad vy b) que el defito gue genere la responsabiiidad se halle inscrito dentro del
ejercicip, normal o anormal, de las funciones asi desarrolladas por el infractor,
perteneciendo a su ambito de actuacidn, aunque se extralimite en esa actuacién ( 8STS

- 1185/02

, de 24 de junio y 1789/02, de 31 de octubre).
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jurisprudencia del Tribunal Supremo ha evolucionado en el tratamiento de la culpa

htractual hasta el extremo de objetivar la misma, exigiendo un mayor y acentuado
la diligencia exigible, a tenor de las circunstancias concurrentes en cada caso,

Ese mayor rigor en la prevencion del dafio, y esa mayor exigencia en extremar la

prudenc
riesgo g
jurispru
cuyas |
obtiene
pueda ¢

La palg
estricto
activida

Esta d
adecua
violenci
estable
compet
su dess
desordg
transpo
relacion
0 se ha
2.1.d)
El ndm
haya or
encuen
tercera
de la pnj
De i
instalac
el articy
adoptac

En
acompa
al camy
tampoc

Argur
ja det A
Club ds
por lo ¢
cedido.
“lLa f3
SegurC

“ La cor

ia necesaria para evitar la produccion del dario, si bien no ha llegado a erigir ef
n fundamento tnico de la obligacién de resarcir, si ha comportado, una tendencia
dencial consolidada encaminada a la adjetivacion de la responsabilidad , una de
nanifestaciones es la denominada teoria del riesgo, conforme a la cual quien
los beneficios de una actividad debe asumir a su vez los dafios que la misma
casionar a terceros.

bra Reglamento que exige el Cddigo Penal no hay que interpretaria en sentido
se trata de la omisién de cualquier deber objetivo de cuidado gue afecte a una
d para no causar dafios a terceros.

betrina y criterio jurisprudencial que venimos comentando, encuentra a su vez un
o respaldo legal complementario en la Ley 19/2007, de 11 de julio, contra la
B, el racismo, la xenofobia y la intolerancia en el deporte , cuando en su articulo 3
te la responsabilidad de las personas fisicas o juridicas que organicen una
cién o espectaculo deportivo, de los dafios que pudieran producirse en el lugar de
arrollo, en concreto por * La participacion activa en altercados, rifias, peleas o
nes publicos en los recintos deportivos, en sus aledafios o en los medios de
e organizados para acudir a los mismos, cuando tales conductas estén
adas con un acontecimiento deportivo que vaya a celebrarse, se esté celebrando
ya celebrado ( art 2.1.°a ) y La irrupcién no autorizada en fos terrenos de juego (art

ero 4 del articuio 2° considera organizador a a) La persona fisica o jurldica que
ganizado la prueba, competicidn o espectaculo deportivo. b} Cuando la gestidn del
ro o de la competicidn se haya otorgado por la persona organizadora a una
persona, ambas partes serdn consideradas organizadoras a efectos de aplicacién
esente Ley.

jual manera el articulo 3 exige que los organizadores y propietarios de las
ones garanticen las necesarias medidas de seguridad en los referidos recintos, y
lo 5 las hace responsables de los darios y lesiones producidas cuando no hayan
o aquellas medidas de seguridad.

este caso las dos personas responsables del equipo técnico del palo que
fiaban a ambos procesados, segtin ellos para tranquilizarlos, permitieron su salida
po de juego tras la finalizacién del encuentro. El sistema de vallado del campo
b impedia el acceso al campo de juego de los espectadores.

nentos que fundamentan la legitimacion pasiva del Club deportivo el Palo. No asi
yuntamiento de Malaga, titular de los terrenos, que los tiene cedidos en precario al
Futhol, pero que ni es organizador nj tiene la consideracién de entidad deportiva,
ue ninguna conexién tiene con lo que acontezca en el campo de juego del terreno

Ita de legitimacion del Ayuntamiento conlleva la de su aseguradora compafiia
aixa Adeslas S.A. de Seguros y Reaseguros.

npafila Ges aduce que el hecho doloso acontecido en el campo de juego de la
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sTE I dad|asegurada vy de la que nace la obligacién de indemnizar no esta recogida entre las

situaciones gue son objeto del seguro vy queda expresamente excluida.  Argumenta que

el contfato formalizado es del tipo de muitiriesgo empresa y Unicamente cubre la

respongabilidad civil locativa, por la explotacién normal de la empresa aseguradora.

No ¢ompartimos los argumentos de la aseguradora. El mismo contratoc en su

condicignado particular {pag 12 (f. 427 y ss)) distingue entre la responsabilidad civil del

inmuebiefiocativa, de la derivada de la explotacidn. Tratindose de unas instalacion

deportiva, la cobertura comprende los darftos personales causados durante los eventos

deportivos hasta un limite de 80.000 euros por victima, y ello porque no existe ninguna
clausula delimitadora del riesgo asegurado. '

Sostigne la compariia que la pdliza cubre dafos y perjuicios involuntarios causados a
terceros$ por la explotaciéon normal de la empresa aseguradora perc no las fesianes
dolosad, ni las causadas una vez finalizado el partido, maxime cuando une de los autores
ni tan sjquiera estaba convocado. Argumenta igualmente que la asegurada es la entidad
deportiva no los causantes de las lesiones.

Tampoco compartimos este alegato. Sobre este particular afirma el Tribunal Supremo
(STS, Penal seccidén 1 del 05 de noviembre de 2020 ( ROJ: STS 3647/2020 -
ECLI:ES:TS:2020:3647 que cita las de STS 588/2014, de 25-7 y STS 615/2015, de 16-
10, ) en su fundamento juridico sexto que " Jo que ef art. 19 LCS excluye es que el
asegurador esté obligado a indemnizar al asegurado en siniestro ocasionado por él de
mala fe, pero no impide que el asegurador garantice la responsabilidad civil
corresppndiente frente a ferceros petjudicados. Precisamente porque los responsables no
pueden asegurar su propio dolo, fa ley reconoce al asegurador el derecho a repetir contra
el asegurado, a fin de que ef coste de la indemnizacidn recaiga finalmente sobre el
patrimapio de quien ocasioné el siniestro, pero sin vaciar de contenido fa cobertura def
contratg y su sentido social y econémico, en relacién con los perjudicados, los cuales
deberafy ser indemnizados siempre que la responsabilidad civil garantizada proceda de
mala praxis profesional’.

Ello sin perjuicio de la posibilidad que asiste a la Compafriia de Seguros para ejercitar la
accion gle repeticion contra el asegurado.

DUODECIMO .- Solicita el Ministerio Fiscal como indemnizacion para { ]
| la cantidad de 15.380 euros por las lesiones y cincuenta mil euros por las
secuelds. La acusacion particular solicita la cantidad de dieciséis mil eurcs (16.000C) por
las lesipnes sufridas y la cantidad de sesenta mil euros (60.000C) por las secuelas y

atenemps para calcular la indemnizacién al informe médico forense de sanidad
(incorpprado al folio 373 de la causa).
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TUSTICU pligamos el baremo actual y no al vigente en la fecha de los hechos atendiendo a lo
dispuesto en el articulo 40 del Texto Refundido en la reforma de la Ley 35/2015, de 22 de
septientbre, al tener que atenderse a la fecha de la resclucion judimai que fua Ea
indeimnizacion partiendo de los conceplos existentes en el afio 2016,

En cyanto a la indemnizacion procedente al periodo de curacion, el informe forense,
distingue en el apartado “pérdida temporal de calidad de vida" entre muy grave (dos
dias), grave (7 dias) y leve (191 dias).  Adaptando estos criterios al baremo, que
distinge cuatro conceptos, entendemos que el Forense ha querido excluir el perjuicio
basico - dado que parte de la nocién de muy grave gque coincide con la maxima prevista
en el baremo- . En consecuencia nos atenemos a los conceptos de baremos de dias
moderados {191), grave {7) y muy grave (2). Por &l primero corresponderia la cantidad
de 10.4563,83 euros, por el segundo 553.11 euros y por el dlitimo 210,71 eurcs. La suma
asciende a la cantidad de 12.427.66 euros.

En el concepto de intervencion quirdrgica, dado que el riesgo de la operacion era atlto, y
partiendo de la horquilla del baremo, prevista para el Grupo quirdrgico V: 1.001-1.180€, ,

sintesis en esterndn y ocho a secuela de traumatismo cardiaco sin insuficiencia
, considerando la edad del perjudicado a fecha del hecho (art. 39 del Texto
Refundido) la indemnizacién procedente se fija en 10.602,10 euros.

El informe forense valora en 21 puntos el perjuicio estético, lo que determina una
indemnizacion de 30.492, 20 euros.
La pérdida de calidad de vida por secuelas, consistente en la pérdida de la posibitidad de
llevar 8 cabo actividades especificas que tienen especial relevancia en su desarrolio
personal (art. 108 del texto refundido) como la de hacer esfuerzos fisicas intensos y que
es calificada en el informe forense como leve. El baremo contempla una harguilla
indemnizatoria comprendida entre 1,580.32 euros y 15.803,21 euros. Dado quef
se ha v|sto privado de seguir practicado la actividad deportiva como futbolista, fijamos el
porcentaje procedente en un 75% del maxima, con un montante de 12.247,48 euros, esto
es 75 % de 14.222,89 € (diferencia de la horquilla mas el minimo de 1.680,32 €)

El importe total de la indemnizacion asciende a 68.894,85 euros. La compaiiia sclo
responderd hasta el limite cubierto por la pdliza {60.000 euros).

Solicita el Ministerio Fiscal una indemnizacién para
afos de edad, en 849 euros por la lesion y en 8300 euros por la secuela.  Ef informe
médico|forense (folic 296) fija un periodo de curacion de 14 dias, de los que siete estuvo
impedido para sus ocupaciones habituales. A falta de mayor concrecién equiparamas los
7 dias de curacidén con incapacidad al concepto de moderado que ofrece el baremo, y los
siete reptantes los calificamos como basico. Le corresponderia al primer grupo a razoén de
54,78 la cantidad de 383,49 euros, y al segundo, a razén de 31,61 dia la cantidad de
221,24 leuros . La cicatriz ha recibido una puntuacion de 7 puntos , obteniéndose 1a
cantidad de 6.916,91 euros. . El montante total asciende a 7.521,64 euros, que habra de
reducirge a la cantidad de 7.149 euros solicitada por el Ministerio Fiscal.

DECIMOTERCEROQ.- Las costas procesales deberan ser abonadas por ambos acusados,
en la siguiente proporcion. La terceras parte por mitad entre ambos, correspondientes al
delito de asesinato, e incluiran las de la acusacién particular. debera
“abonar| el tercio restante correspondiente al delito de lesiones.  La ausencia de
“pronunc¢iamiento condenatorio para el delito de amenazas justifica la declaracion de oficio
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i
TUSTHIMerc|o restante.

Vistos, pdemas de los citados, fos art. 142, 145, 146, 147, 741, 790, 791 y 792 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, 82, 248 y 253 de la Ley Organica del Poder Judicial, y demas
preceptbs legales de general aplicacion

FALLAMOS

Que debemos condenar y condenamos af

como cfiminalmente responsables en concepto de autores de un delito de asesinato en

grado g

e tentativa a la pena de DIEZ (10) afios de prisién, con la accesoria de

inhabilitacién absoluta para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de duracion
de |a pgna privativa de libertad, y abono de un tercio de las costas procesales por mitad

entre ambos acusados {con inclusion de las ocasionadas
Se impgpne a ambos la prohibicién de aproximarse a

por |a acusacion particular),

una distancia

no infenjor a 1.000 metros a y a su domicilio, lugar de trabajo, o cualquier otro iugar en que

se encuy

entre 0 sea frecuentado por ella, y de comunicarse por cualquier medio con la

misma por tiempo de ance (11) afos.

a queJ
Seguros

Que debemos y condenamaos a

sabilidad civil ambos procesados indemnizaran de forma solidaria a
en la suma de 68.894,85 euros, mas su interés legal, cantidad de

espondera subsidiariamente la entidad CF el Palo, y directamente fa compaiiia de

Ges Seguros, ésta hasta el limite de 60.000 suros.

) como attor de un delito de Iesnones con

uso de medios peligrosos, ya definido, a la pena de DOS ANOS (2) DE PRISION, vy la

pena de inhabilitacion especial para el derecho de sufrag
condeng, y prohibicion de aproximacién a

pasive durante el tiempo de la
y a su domicilio a

io

distancia inferior a mil metros, asi como de comunicacién con el mismo por cualquier

medio d

Debera indemnizar af

pago de un tercio de las costas procesates.
en 7.1498 euros, que se incrementara en

urante tres afios.y al

el interes legal, cantidad de la que respondera subsidiariamente la entidad CF el Palo, y
directarpente la compaiiia de seguros Ges Seguros.

La pena de prision y las prohibiciones citadas se cumpliran necesariamente por los
condengdos de forma simultanea.

Se ratifica el auto de insolvencia de fecha dictado en la pieza separada de

respaons

abilidad civil.

Para el{cumplimiento de la pena le sera de abono el perlodo de prision preventiva sufrida

por la presente causa en la que hai
de mayo de 2017 (el procesado §

process

Que debemos absolver y absolvemos a §

amenaz
procesg

el dia 23 de marzo de 2016 hasta el 8
) v a el dia 9 de marzo de 2018 ( el

as del que venia siendo acusado, declarando de oficio un tercio de las costas
les.

Que debemos absolver al Excmo Ayuntamiento de Mélaga y a la companiia SegurCaixa

" :Adeslas

S.A. de Seguros y Reaseguros de los pedimentos civiles en su contra
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DE
TUSHS M ulados.

Dedizease testimonic del

en la ¢4

por si pudieran integrar delito de falso te:
copia de la grabacion del juicio remitanse al Decanata de esta ciudad para su

con la
reparto

Notifiqus
inicio d
ante 14
present
partir d

Asi, po
firmamd

usa prestadas por

¥l

ese esta resolucion a las partes, haciéndoles saber que, atendiendo a la fecha de
| procedimiento (marzo de 20186}, contra ella cabe interponer recurso de apelacion
Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia

andalo ante esta Audiencia Provincial dentro del piazo de diez dias contados a
el sigulente a la dltima notificacion de la presente sentencia.

ésta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo pronunciamaos, mandamos y
S







