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JUZGADO DE LO SOCIAL UNO
MALAGA

AUTOS: 309/20
SENTENCIA; 1'163/21
RECLAMACION: Cantidad

En la ciudad de Malaga a 26.10.21.

Por el Iltmo. Sr. Magistrado-Juez D. ANTONIO PABLO HIDALGO
ARROQUIA, del Juzgado de lo Social nimero Uno de Mélaga y su provincia, en
nombre del REY, se ha dictado

SENTENCIA

En los presentes autos de juicio verbal seguidos entre el demandante
y los demandados “AYUNTAMINETO DE
MALAGA?” en reclamacion de CANTIDAD

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El dia 16.4.20 se registr6 en la Secretaria de este
Juzgado dimanante del correspondiente turno de reparto del Juzgado Decano, la
demanda presentada con fecha ., y en la que se pretende por la parte actora el
pago de la cantidad fijada en el suplico consignando a tal objeto los hechos en
que se funda dicha solicitud. Por Decreto del dia 29.9.20., se acordd admitir las
demandas a tramite. Se seflal6 la audiencia de 20.9.21., a las 10:15 horas para la
celebracién de los actos de conciliacion y juicio en su caso, con citacidon en forma
de las partes; compareciendo el demandante asistido por el
LDO./A.GDO./A.D/D*. ANA MARIA INFANTE SANCHEZ y la demandada
representada por el LDO. D. JOSE MIGUEL MODELO FLORES. Iniciado el
juicio, expusieron las partes sus alegaciones después que el demandante ratifico
la demanda; proponiéndose las pruebas, que se practicaron, una vez que fueron
declaradas pertinentes. Formularon las partes sus conclusiones y acordd el
Jjuzgador quedaran los autos para sentencia.

SEGUNDO.- En la sustanciacién de los presentes autos se han
observado todas las prescripciones procedimentales legales, salvo los plazos para
la celebracion de los actos de conciliacién y juicio y para dictar sentencia, y ello
por causa de la acumulacion de asuntos a despachar en este 6rgano jurisdiccional.
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TERCERO.- HECHOS PROBADOS. Como tales se declaran.
1°.- El actor ha prestado servicios para la empresa demandada, con la
categoria profesional de pintor en el Grupo Profesional 8 desde el 10.7.17. a
9.7.18.
2°.~ Las ndminas del actor constan unidas a los autos y las damos por
reproducidas. La indemnizacion por finalizacion de contrato fue abonada en

Agosto de 2018.

3°.- La demanda se ha presentado el 18.3.20.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos declarados probados en los apartados 1° a 3°
han quedado acreditados mediante la documental aportada. Antes de entrar a
conocer del fondo del asunto es necesario resolver la excepcion de prescripcion
opuesta por la demandada. El art.59 | y 2 del ET dispone “l. Las acciones
derivadas del contrato de trabajo que no tengan seflalado plazo especial
prescribiran al afio de su terminacidn. A estos efectos, se considerara terminado el
contrato: a) El dia en que expire el tiempo de duracién convenido o fijado por
disposicion legal o convenio colectivo. b) El dia en que termine la prestacion de
servicios continuados, cuando se haya dado esta continuidad por virtud de
prorroga expresa o tacita....”. Teniendo en cuenta que la relacion laboral termind
el 9.7.18., la indemnizacion se aboné en Agosto de 2018 y que la demanda se ha
presentado el 18.3.20, es evidente que ha transcurrido el periodo de un afio
establecido en el art.59.1 del ET. No es obstaculo para esta afirmacion que el
7.11.19. se dictara sentencia del TS sobre esta cuestidn, la equiparacién de las
retribuciones. La sentencia del TS de 20.9.10. establece un criterio sobre el inicio
de la prescripcion que es perfectamente aplicable a este supuesto “....El problema
que aqui se plantea no es tanto el de decidir sobre "hasta cuando" tiene efecto la
interrupcion de la prescripcion, sino "desde cuando" se produce tal efecto. Y, en
principio, como quiera que, segun establece con cardcter general el art. 1969 del
Cadigo Civil (EDL 1889/1) y en el ambito laboral el 59.2 del Estatuto de los
Trabajadores , el dies a quo de la prescripcion coincide con la fecha a partir de la
cual la accién puede ser ejercitada, parece claro que, hasta que no se interpuso la
demanda colectiva, cualquier trabajador de la empresa, incluido desde luego el
demandante, no tuvo inconveniente alguno para poder ejercitar su accién
individual. La pretension colectiva de impugnacion del convenio, seguida en este
caso por el cauce procesal del conflicto colectivo, constituye esencialmente una
accion de naturaleza declarativa y, desde esta perspectiva, encuentra plena
justificacidn el pronunciamiento judicial que reconocid el derecho a percibir las
diferencias retributivas derivadas del convenio a partir de la fecha en que el
mismo se firmo. Pero esa declaracion general, que se atuvo escrupulosamente al
principio rogatorio porque asi se solicitaba en la demanda de conflicto, no puede
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dejar sin efecto la prescripcion, ya producida, de la accion individual de condena.
Es por ello que, con independencia del contenido y de la extension del
pronunciamiento judicial en el proceso colectivo, el actor pudo presentar su
demanda individual dentro del afio inmediatamente anterior al devengo de
cualquier cantidad de la que se considerara acreedor. Y al no hacerlo, sin que
conste que concurriera alguna de las causas de suspension previstas en el art.
1973 CC (EDL 1889/1) , cualquier cantidad que se le adeudara iba prescribiendo
por el mero transcurso de dicho periodo temporal. En tales circunstancias, sélo la
interposicion de la demanda colectiva constituye el dies a quo para el computo
del plazo prescriptivo anual porque, fuere cual fuere la interpretacion que la
jurisdiccion pudiera hacer de los preceptos convencionales en cuestion, al
amparo de los cuales el actor consideraba que le correspondian determinadas
cantidades, éstas, como antes se dijo, ya habian prescrito por el simple transcurso
del plazo anual...”. Desde el 1.8.18., las diferencias salariales, y desde la fecha de
abono de la indemnizacion en Agosto de 2018, la diferencia indemnizatoria,
pudieron reclamarse. Cuando se reclamaron ya estaban prescritas. En
consecuencia y por las razones expuestas procede estimar la prescripcion alegada
y desestimar la demanda interpuesta.

En su virtud
FALLO

Que debemos estimar la excepcion de prescripcién; y debemos
desestimar la demanda interpuesta por el actor contra “AYUNTAMIENTO DE
MALAGA” y absolver a ésta de las pretensiones deducidas contra la misma.

Incorpérese esta sentencia al libro correspondiente, librdndose
testimonio para constancia en autos. Notifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma cabe recurso de Suplicacion en el plazo de 5
dias desde la notificacion de esta resolucion.

Asi por esta mi sentencia, juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el [ltmo. Sr.
Magistrado-Juez que la suscribe, celebrandose audiencia publica en el dia de la
fecha, de lo que doy fé.-
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