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SENTENCIA N° 117/2022
En la Ciudad de Malaga, a 8 de abril de 2022.
Visto por el Magisirado-Juez del Juzgado Contencioso-

dministrativo nim. CINCO de Malaga y Provincia, litmo. Sr. Dr. D.
DRENZO PEREZ CONEJO, el recurso contencioso-administrativo
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imitado como Procedimiento Abreviado n® 130/2021, interpuesto por

representado por el

ocurador Sr. Domingo Corpas 'y asistido por si mismo, contra la

solucion del Jurado Tributario del Excmo. Ayuntamiento de Malaga

¢ la resolucién del Jurado Tributario del Excmo. Ayuntamiento de
M

laga de 8 de febrero de 2021, notificada el dia 19 de febrero de
121, por la que se desestima la reclamacidn econdmico-
fministrativa n® 134/20 presentada el dia 14 de abril de 2020 contra
resolucién de 10 de febrero de 2020, por la que se inadmite el
curso de reposicion interpuesto el dia 19 de septiembre de 2019
intra la diligencia de embargo de cuenta corriente de 9 de agosto de
019, representada y asistida la Administracién Local demandada por
Sr. Letrado Municipal, fijandose la cuantia del recurso en 694,50

Iros.

ANTECEDENTES DE HECHO

RIMERO.- La demanda de recurso contencioso-administrativo se
rmaliza el dia 26 de marzo de 2021, siendo remitida a este
zgado por el Decanato en registro y reparto realizado el dia 30 de

——,MArzo de 2021,
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admisién a tramite de la demanda y su tramitaciéon conforme al
Procedimiento Abreviado, requiriéndose a la Administracion
demandada para el envio del expediente administrativo con al
menos quince dias de antelacion del término sefialado para la Vista,
cyya celebracion se sefiala finalmente para el dia 7 de abril de
2022.

TERCERO.- En la tramitaciéon de este recurso contencioso-
administrativo se ha dado cumplimiento a todas y cada una de las
prescripciones normativas generales y particulares de procedente

aplicacion.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En el presente recurso contencioso-administrativo se
impugna la resolucién del Jurado Tributario del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga de 8 de febrero de 2021, notificada el dia
19 de febrero de 2021, por la que se desestima la reclamacién
e¢onoémico-administrativa n® 134/20 presentada el dia 14 de abril de
2020 contra la resoluciéon de 10 de febrero de 2020, notificada el dia
12 de mafzo de 2020, por la que se inadmite el recurso de
reposicion interpuesto el dia 19 de septiembre de 2019 contra la
diligencia de embargo de cuenta corriente de 9 de agosto de 2019,
tras la oportuna providencia de apremio de 10 de enero de 2019, al
no haber abonado el recurrente en periodo voluntario la liquidacién

triputaria en concepto de IVTM correspondiente al ejercicio 2018.
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@EGUNDO.- La pretensién que se ejercita por la parte actora es el

ctado de sentencia por la que declarando no ser conforme a

srecho la resolucion del Jurado Tributario, se estima la demanda

candenando a la Administracién demandada a que le abone en

concepto de pago de lo indebido la suma de 694,50 euros mas los

lereses y costas del procedimiento.

Por el Letrado del Consistoric de Malaga, en la representacion y

defensa que ostenta de la Corporacion Municipal demandada, se
ingta el dictado de sentencia por la que se desestime la demanda y

se confirme el acto administrative impugnado por ser conforme a

bracho.

TERCERO.- Desde la modificacién de la Ley 7/1985 de Bases de

Bgimen Local por la Ley 57/2003, de 15 de diciembre, de Medidas

de Modernizacion del Gobierno Local, el acceso al control

risdiccional de los actos de aplicacion y efectividad de los tributos
restantes ingresos de Derecho Publico de las Entidades Locales

sg encuentra sometido a un doble régimen juridico. por un lado, en

suellos municipios no incluidos en el Titulo X de la LBRL (pequeia

bblacién), en los que contra dichos actos, incluidas las multas y

sanciones pecuniarias, debe interponerse con caracter previo al

curso contencioso-administrativo el recurso de reposicion previsto
el art. 14.2 del TRLH y en el art. 108 de la LBRL.

UARTO.- Y, por otro lado, aquellos municipios incluidos en el

ulo X {gran poblacién)), como es el caso de Malaga municipio
pital de provincia con pabiacién superior a 175.000 habitantes

121.b) de la Ley 57/2003), en el que el acceso a la via
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materias, de tal manera que en aquelias en las que [a Ley prevé la
pesibilidad de formular reclamaciones econdmico-administrativas,
éstas deben interponerse con caracter previo al recurso
cgntencioso-administrativo, poniendo la resolucién que se dicte fin a
la| via administrativa, siendo el recurso de reposicidon meramente
potestativo, mientras en aquellas otras materias en las que no se
encuentre prevista la reclamacién econdmico-administrativa, el
agceso al orden jurisdiccional contencioso-administrativo sera

directo, siendo el recurso de reposicién meramente potestativo.

QUINTO.- El art. 1.2 del Reglamento Organico del Jurado Tributario
del Excmo. Ayuntamiento de Malaga (BOP de 23 de junio de 2004)

establece una clausula general de competencia referida a los actos

dictados en materia de gestion, liquidacion, recaudacién e
inspeccion de tributos e ingresos de Derecho Publico.

Por otra parte, el art. 22 de dicho Reglamento Organico dispone

las excepciones a dicha regla general, regulando los llamados

i

actos no reclamables”, recogiendo en su apartado ¢) los actos de

imposicién de sanciones no ftributarias o relativas a los demas
ingresos de Derecho Publico municipales, excepto en lo que se

refiere al ejercicio de las funciones a que hace alusién la Ley

7M985, siendo en relacién a los mismos solamente posible acudir al

Jurado Tributario presentando una reclamacién econdomico-

administrativa frente a los actos dictados en la <<gestion

recaudatoria>> seguida para el cobro en “periodo ejecutivo” de las

rudas derivadas de dichas sanciones (providencias de apremio,

Vdiligencias de embargo), en cuyo caso se podria interponer
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previamente a la misma recurso de reposicidbn con caracter

eramente potestativo.

EXTO.- En el caso que nos ocupa, la resolucién municipal
currida de 8 de febrero de 2021 desestima la reclamacion
tondmico-administrativa n® 134/2020 relativa a la diligencia de
nbargo de 9 de agosto de 2019, con base en la providencia de
oremio de 10 de enero de 2019, al no haber abonado el
2mandante en periodo voluntario el IVTM correspondiente al

ercicio 2018, aprovechando para reclamar la devolucion de los

ingresos indebidos por tal concepto tributario referidos al periodo

14-2018, con relacion al vehiculo con matricula_ sin
le se pueda entrar en los motivos impugnatorios esgrimidos, ya
le el art. 170.3 de la LGT recoge los motivos tasados de oposicién
las diligencia de embargo (y el art. 167.3 de la LGT recoge los

ptivos tasados de oposicidon a las providencias de apremio).

EPTIMO.- Por lo tanto, no se puede acceder a ninguno de los dos

otivos alegados por la parte demandante, ni al que hace

referencia al hecho de la Administracion Municipal no debié

uidarle la totalidad de la cuota correspondiente al IVTM de 2018
haber transmitido el vehiculo gravado el dia 2 de abril de 2018, ni

gue alude a que debié aplicarsele una exencién fiscal al tratarse

de un vehiculo para persona de movilidad reducida.

A pesar de lo cual, en la propia resolucion desestimatoria se

indica al recurrente que el devengo del IVTM se produce el dia 1 de

riero de cada afio y que el fraccionamiento solicitado solo tiene

jar en los supuestos de primera adquisicidon del vehiculo o baja
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efinitiva del mismo, pero no en los casos de transmisién de su
titularidad (“ex” art. 96.3 del TRLHL y art. 7.3 de la Ordenanza Fiscal

del IVTM), asi como se le informa que la exencion para vehiculos

de personas discapacitadas es una exencion rogada, es decir, que
requiere previa solicitud del interesado realizada con anterioridad al
devengo del tributo municipal, sin que exista constancia de que se

haya efectuado dicha peticidn.

OLCTAVO.- Pero es que ademas, y sobre todo, segtn el art. 34 del

mentado Reglamento Organico del Jurado Tributario del Excmo.
Ayuntamiento de Malaga el plazo de interposicion de las

reciamaciones econdémico-administrativas es de un mes, fa cual se

ss. del EA), por la que se inadmite el recurso de reposicion
inferpuesto el dia 19 de septiembre de 2019 contra la diligencia de
embargo de cuenta corriente de 9 de agosto de 2019, siendo
notificada dicha resolucién el dia 12 de marzo de 2020 (folio 54 del
EA), siendo por lo tanto el tltimo dia para presentar la REA el dia 12
de abril de 2020, si bien al ser domingo se prorrogaba al siguiente
dip habil, esto es, al lunes dia 13 de abril de 2020, habiendo sido
presentada finalmente la reclamacion econdmico-administrativa el
martes dié 14 de abril de 2020 (folio 60 del EA), por lo que la misma
habria sido interpuesta fuera del plazo legal establecido a tal efecto,
siendo por tanto extemporanea (STS de 25 de junio de 2004), por lo

que la resolucidon que inadmitia el recurso de reposicion habria

devenido firme y consentida, no pudiéndose entrar a dilucidar las
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nsecuentemente, desestimar la demanda articulada en el

pnesente recurso contencioso-administrativo.

NOVENO .- En virtud de lo establecido en el art. 139.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Administrativo de 13 de julio de 1998, tras la reforma
dada por la Ley 37/2011, de 10 de octubre, de Medidas de
Agilizacidn Procesal, no procede hacer un especial pronunciamiento
sgbre las costas, dadas las especificas circunstancias concurrentes

determinantes de fundadas o serias dudas de naturaleza juridica en

clave hermenéutica.
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Vistos los preceptos legales de general y pertinente aplicacion,
virtud de la potestad conferida por el Pueblo Espaiiol a través de
Constitucion y en nombre de Su Majestad El Rey,

FALLO
Que debo desestimar y desestimo la demanda formalizada en

recurso contencioso-administrativo interpuesto por _
R tramitado como P. A. n° 13072021,

ntra la resolucién descrita en el Fundamento Juridico Primero de

esgta Sentencia, confirmandola por ser ajustada a Derecho. Sin

costas.

Contra la presente Resolucién no cabe interponer recurso de

apelacién de conformidad con lo establecido en los arts. 81.1.a) y
8%.1 de la Ley Rituaria Contencioso-Administrativa, al haberse fijado

—, definitivamente la cuantia del presente procedimiento en el Juicio,

tde comun acuerdo entre las partes, en 694,50 euros.
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Librese testimonio de esta Sentencia para su union a los autos y

devuélvase el expediente administrativo al Centro de su

ocedencia.

Asi por esta mi Sentencia firme, definitivamente juzgando, lo

onuncio, mando y firmo.-
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