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JUZGADO DE L.O PENAL
NUMERO CUATRO
MALAGA

PROCEDIMIENTO: JUICIO ORAL N° 389/2013

SENTENCIA N° 104/2022

En Malaga, a 29 de marzo de 2022,

Vistos por mi, D. José Baltasar Montiel Olmo, Magistrado-Juez Titular del
Juzgado de lo Penal n° 4 de Malaga, los autos de JUICIO ORAL n° 389/2013 por
un presunto delito de DANOS contra—con NIE n“_
. mayor de edad, en libertad por esta causa, sin antecedentes penales,
representado por la Procuradora D*. ANA CRISTINA DE LOS RIOS SANTIAGO
y asistido del Letrado D. TOMAS DE BENITO GONZALEZ, con la intervencion
del Ministerio Fiscal en representacion de la accién publica, aparecen los

siguientes,
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes diligencias se iniciaron en virtud de atestado n®
9033/2011 de la Policia Nacional de Malaga, correspondiendo su conocimiento al
Juzgado de Instruccion n® 6 de esta localidad, que incod el procedimiento de
Diligencias Previas n°® 8164/201[. Formulada acusacién y acordada la apertura del

Juicio oral contra el acusado, se dio traslado de la misma a su representacién para
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formular escrito de defensa, tras lo cual se remitieron las actuaciones a este

Juzgado de lo Penal para su enjuiciamiento y fallo.

SEGUNDO.- Recibidas las actuaciones se resolvid lo pertinente sobre las
pruebas propuestas y se procedio a celebrar el juicio que venia sefialado para el dia

de hoy, 29 de marzo de 2022.

Ablerto el acto, el Ministerioc Fiscal meodificé sus conclusiones
provisionales solicitando la condena del acusado como autor, sin la concurrencia
de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, de una falta de
dafios, tipificada en el articulo 625.1 del Cddigo Penal, a la pena de 20 dias-multa
con una cuota diaria de 6 euros, con la responsabilidad prevista en el articulo 53

del Cédigo penal en caso de impago y costas procesales.

Asimismo, a que por via de responsabilidad civil el acusado indemnice, al
Excmo. Ayuntamiento de Mélaga en la cantidad que se determine en gjecucion de
sentencia por el coste de reposicion de la rama talada en el arbol (folio 3 de las
actuaciones), si hubiera lugar a ello, en el sentido de que la reposicién fuese

necesaria.

TERCERQO.- El acusado, asistido de Letrado, mostrd su conformidad con
las pretensiones acusatorias, procediéndose al dictado de sentencia de conformidad

in voce que fue declarada firme.

CUARTO.- En la tramitacion del presente procedimiento, se han observado

y cumplido las prescripciones legales vigentes.
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HECHOS PROBADOS

UNICO.- Queda probado pbr conformidad de las partes y asi se declara

que: En la noche del 26 de julio de 2011, enfg & cn Milaga, el

acusado, con la intencion de que se pudiera ver mejor la fachada de su
establecimiento y el cartel anunciador, solicité al Ayuntamiento la tala de una arbol
que hay en la acera y, al no atender su peticién, decidié cortatlo ayudado por sus
empleados, para lo que emples una sierra mecdnica y arrancd una de sus dos
ramas que tiré en la esquina, sin poder continuar la tala por ser advertido por una

vecina de que iba a ser denunciado.

Al dia siguiente los operarios de la empresa Althenia, encargada del
mantenimiento de los jardines municipales, pudieron comprobar los hechos y el

daiio ocasionado en la rama del arbol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Establece el articulo 787.1 de la LECrim que “antes de
iniciarse la practica de la prueba, la defensa, con la conformidad del acusado
presente, podrd pedir al Juez o Tribunal que proceda a dictar sentencia de
conformidad con el escrito de acusacién que contenga pena de mayor gravedad, o
con el que se presentara en ese acto, que no podrd referirse a hecho distinto, ni
contener calificacion més grave que la del escrito de acusacion anterior. Si la pena
no excediere de seis afios de prisidn, el Juez o Tribunal dictard sentencia de

conformidad con la manifestada por la defensa, si concurren los requisitos
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establecidos en los apartados siguientes”. Y afiade el apartado 2: “Si a partir de la
descripcion de los hechos aceptada por todas las partes, el Juez o Tribunal
entendiere que la calificacion aceptada es correcta y que la pena es procedente

segiin dicha calificacidn, dictard sentencia de conformidad™

Ia conformidad del acusado y de la defensa para que surta efecto, ha de ser
necesariamente absoluta, es decir, no sujeta a condicién, plazo o limitacién de
clase alguna; personalisima, esto es, dimanante del propio acusado o ratificada por
él, o sea, consciente y libre, formal, pues debe reunir las solemnidades requeridas
por la Ley, las cuales son de estricta observancia e insubsanables; vinculante, tanto
para el acusado como para la parte acusadora, ya que una vez formulada ha de
pasar necesariamente tanto por la indole de la infracciéon como por la clase y
extension de la pena mutuamente aceptada y finalmente, de doble garantia pues se
exige, inexcusablemente, anuencia de la defensa y subsiguiente ratificacion del
acusado, confesién de él y aceptacion tanto de la pena como de la responsabilidad

civil, ademas de la no continuacién del juicio (arts. 655, 688 y 787.2° LECrim.).

Tales requisitos concurren en el caso de autos y se han respetado
escrupulosamente las solemnidades y garantias legales por lo que procede dictar
sentencia, sin mas tramites que los observados, sin necesidad de pronunciamientos
legales ni doctrinales, referentes a la calificacion de los hechos estimados como

probados y la participacion en los mismos del acusado.

SEGUNDO.- De la referida falta es responsable en concepto de autor el
acusado por su directa, material y voluntaria ejecucion, por aplicacion de los

articulos 27 y 28 del Codigo Penal.
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TERCERQ.- No concurren circunstancias modificativas de la

responsabilidad criminal.

CUARTO.- En materia de responsabilidad civil, el articulo 109 Cddigo
Penal sefiala que la ejecucion de un hecho previsto en la Ley como delito o fatta
obliga a reparar, en los términos previstos en las Leyes, los dafios y perjuicios por
¢l causados. Asimismo ¢l articulo 116 CP, sefiala que toda persona criminalmente
responsable de un delito o falta, lo ¢s también civilmente si del hecho se derivasen
dafios o perjuicios. En el presente caso, por via de responsabilidad civil el acusado
deberd indemnizar al Exemo. Ayuntamiento de Mélaga en la cantidad que se
determine en ejecucion de sentencia por el coste de reposicidn de la rama talada en
el drbol (folio 3 de las actuaciones), si hubiera lugar a ello, en el sentido de que la

reposicion fuese necesaria.

QUINTO.- En aplicacién del art. 240-2° de la Ley de Enjuiciamiento

Criminal habrdn de imponerse las costas procesales al acusado.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pettinente

aplicacidn,

FALLO

QUE DEBO CONDENAR Y CONDENO al acusado (R
como autor, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad eriminal, de una falta de DANOS, tipificada en el articulo 625.1
def Cédigo Penal, a la pena de VEINTE (20) DIAS-MULTA con una cuota diaria
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de 6 euros, con la responsabilidad personal subsidiaria prevista en el art. 53 C.P. en

caso de impago.

En concepto de RESPONSABILIDAD CIVIL el condenado debera
indemnizar al Excmo. Ayuntamiento de Malaga en la cantidad que se determine en
ejecucion de sentencia por el coste de reposicién de la rama talada en el arbol
(folio 3 de las actuaciones), si hubiera lugar a ello, en el sentido de que la

reposicion fuese necesaria.

En caso de impago de la multa impuesta, el condenado quedara sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacion de libertad por cada

dos cuotas diarias que no fueren satisfechas.

Todo ello con expresa imposicion de costas al condenado.

Declaro de abono, en su caso, el tiempo que el acusado ha estado privado

de libertad por esta causa.

Notifiquese la presente resolucién al Ministerio Fiscal y demds partes
personadas, con la prevencion de que la misma es firme y contra ella no cabe

interponer recurso alguno, a salvo lo dispuesto en el art. 787 LECrim.

Sirva testimonio de la presente resolucion como titulo para incoar

ejecucion.
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Asi, por esta mi sentencia de la que se llevara testimonio a la causa,

definitivamente juzgado en esta instancia, la pronuncio, mando y firmo.

E./

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el Sr.
Magistrado-Juez, que la ha dictado constituido en audiencia puiblica, en el dia de

la fecha. Doy fe.-
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