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ANTONIO MARTINEZ SANTIAGO ¥ JUAN ANTONIO ROMERO

D/D* JOSE FRANCISCO VAZQUEZ GONZALEZ LETRADO/A  DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA DEL JUZGADO DE INSTRUCCION N* Uno DE
LOS DE MALAGA.

DOY FE Y TESTIMONIO: Que en fecha 02/03/22 ha recaido sentencia, del tenor literal:
SENTENCIA NY _81/2022
En MALAGA, a dos de marzo de dos mil veintidds.

D./Dita. ANTONIO NAVAS HIDALGO, MAGISTRADO-JUEZ del JUZGADO DE
INSTRUCCION N° | DE MALAGA,

EN NOMBRE DE SU MAJESTAD ELREY
ha dictado la presente sentencia:

VISTAS las presentes Diligencias Urgentes registradas con ¢l mimero  61/2022

wuidas por un presunto delito de CONTRA LA SEGURIDAD VIAL, contra

ido en MALAGA ¢l 30/06/94, hijo de JOSE LUIS y de
b veeino de MALAGA con domiciliv en

con antecedentes penales no computables a efectos de

reincidencia, en libertad por esta cansa, defendido por elila Letrado DAY, JUAN ANTONIO

MARTINEZ SANTIAGO; siendo parte acusadora el Ministerio Fiscal,

MARIA AMPARQ, con

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En las presentes Diligencias Urgentes el Ministerio Fiscal ha
formulado. al amparo del articule 800.2 de fa Ley de Enjuiciamiento Criminal, acusacion
conira como autor responsable de un delito de
CONT AL 1 et ticulo 379 del Cédigo Penal,  sin concurir
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal. solivitando se le impusiera la/las
penapenas de SEIS MESES de multa, a razdn de una cuota diaria de DIEZ EUROS, con
aplicacion del derecho a conducir vehiculos a mator y ciclomolores por tienpo de F ato y 1
dia y costas procesales.
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En cuanto a responsabilidad civil, el acusado, con la responsabilidad civil dirceta de
MAPFRE. indeminizad al ayuntamicnto de Madlaga cn la suma que se determine en
gjecucion de sentencia por los dilos causados a la setalizacion urbana, con aplicacién del
art 376 LEC.

SEGUNDO.- Conferido iraslado al acusado, asistido de Abogado, de la acusacion
formulada en su contra por ¢l Ministerio Fiscal, presté aquel en ¢l mismo acto expresa
conformidad con los hechos que la sustentan, con la pena solicitada y, en su ¢aso, con las
responsabilidades civiles, ¢ interesé, a través de st Abogado, se dictara sin mds (rdmite
sentencia de conformidad.

TERCERO.- Acto scguido se dictd sentencia, documentindose el fallo en el acto por
el Sr. Letrado/a de la Administracion de Justicia, v una vez conocido ¢f fallo del mismo por
¢l acusado y su Letrado presente, ademds del Ministerio Fiscal, manifestaron a este Juzgado
sut decision de no reewrrivla, por lo que se declaro la firmeza de la resolucion.

CUARTO.- En la tramitacién de este procedimiento se han observado las
formalidudes legales precedentes.

HECHOS PROBADOS
SE DECLARA PROBADQ POR CONFORMIDAD DE LAS PARTES QUE:
UNICO.- E} acusado arriba referencindo iba conducitndo, sobre las 12:40 horas del

dia 26 de [ebre : 2022, por-la calle Practicante Romida de Mdlaga, el vehiculo Mercedes,
con segguro en vigor con la Cia Maptre, haciéndolo bajo la influencia de

matricula
bebidas aleohdlicas que mermaban sus facultades para la normal conduceion, motivo por ¢l

cual perdié el contral del vehiculo, legando a colisionar con una senaw propiedad

del ayautamiento de Malaga y con los vehiculos Honda Jazz matricula propiedad
y Renault Megane matricula propiedad de
Causando daiios no valorados para cuya reparacion se ha hecho expresa
reserva de acciones civiles,

Practicada al acusado prucba de impreghacion aleoholica, esta arrojé un resultado de 0,81 ¥
0,79mg de ctanol por litro de aire espirado, en primera y scgunda toma, respectivamente.

FUNDAMENTQS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de
CONTRA LA SEGURIDAD VIAL previsto y penado en clitos articulofos 379 del Codigo
Penal.

Dada la conformidad delide los acusado/os y de la defensa manifestada en el acto de
la comparecencia de que se dicte sentencia de conformidad con el escrito de acusacién, y
atendiendo a que las penas solicitadas no exceden de los limites establecidos por los articulos
801 y 787 de la Ley de Enjuiciamiento C riminal, y no se estima que los hechos carezean de
tipicidad penal o que concwrra cualquicr cireunstancin determinante de exencidn de penu o
de su precepliva atenuncién, a tenor de lo dispuesto en el art. 793.3 de la Ley de
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Enjuicigmienio Criminal, ha de dictarse sentencia de estricta conformidad con la aceptada
por las partes, si bien reduciendo en un tercio la pena solicitada.

SEGUNDO.- En aplicacién del art. 240-2° de lu Ley de Enjuiciamiento Criminal
habran de imponerse fas costas procesales @w/a los acusado/s, y en cuanto a responsabilidades
civiles procedera hacer pronunciamiento en los mismos términos de la confornvided.

VISTOS los preceptos legales citados y demds de general aplicacion 4l caso

ALL

Que debo condenar y condeno a q como autor
criminalmente responsable de mn delito de CONTRA LA SEGURIDAD VIAL ya definido,

sin circunstancias modificativas de fa responsabilidad eriminal, a la pena de CUATRO
MESES DE MULTA a razon de una cuota diaria de DIEZ EUROS y privacion del derecho a
condugir vehiculos a motor y ciclomotores por tiempo de 8 MESES y al pago de las costas

del procedimiento.

En concepto de responsabilidad civil ¢l condenado con responsabilidad civil
directa de MAPFRE, indemnizard al Aymmamiento de Milaga en la suma que se determine
en ejecucion de sentencia por los dafios causados en la sefintizacidn urbana, con aplicacion

del art 576 LEC,

En caso de impago de la multa impuesta el ¢ondenado quedard sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacién de libertad por cada dos cuotas
dinrias que no fueren satisivchas,

Declaro de abouo, en su caso, el tiempo que ¢l acusade ba estado privado de liberiad
por esta causik

Natiliguese fu presente a las paries haciéndoles saber que la misma es firme y no cibe
contra ella recurso.

Asi por esta mi sentencia, fo propuncio, mande y firmo

E/

PUBLICACION.- Lefda que ha sido la anterior sentencia por elfla Magistrado/a Juez que la
suscribe. estando celebrando audiencia piiblica en el mismo dia de su lecha, doy fe.

“En retacion a los datos de cardcter personal, sobre su confidencialidud y prohibicion de
pransmision o comunicacion por cualquier medio o procediniento, deberdn ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia fex Ley Orgdnica
15799, de 13 de diciembre, de proteceion de datos de cardcter personal) ",
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Lo relacionado ¢s cierto y concuerda fielmente con su original al gne me remito.~ Y para su
union a los autos, MALAGA, a dos de marzo de dos mil veintidos.

EL/LA LETRADO/A DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

wEn yelacion o los dutos de cardeter personal, sabre su confidencialidad y prohibicion de
pransmision o comunicacion por cuulquier medio o procedimiento, deberdn ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia (ex Ley Orgdnica
15799, de 13 de diciembre, de proteccion de datos de cardcter personal) ™.
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