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En Malaga, a veinticuatro de abril de dos mil veintitrés, la Ilima. Sra. Dila.
MARIA DEL ROCIO DE ALBA MALIA, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado de
JUZGADO DE LO PENAL NUMERO 7 DE MALAGA, dicta la siguiente

SENTENCIA NUM. 118/2023

Habiendo visto y examinado la precedente causa Diligencias Urgentes nimero
99/2022 procedente del Juzgado de JUZGADO DE INSTRUCCION N% DX
MALAGA, secuida por delito contra la seguridad vial del art. 379.2 del CP contra

L con DNLL n°, | sin antecedentes
penales; representado por el Procurador D. JOSE CARLOS GONZALEZ
FERNANDEZ y defendido por la letrada Diia. NANCY FERNANDEZ BARGIELA,
siendo parte el Ministerio Fiscal. En este proceso penal, ademds del anterior y del
Ministerio Fiscal, ha sido también parte como Responsable Civil Directo, la
aseguradora LINEA DIRECTA, que ha comparecido representada por el Procurador
D. Juan Manuel Medina Godino y defendida por la Letrada Diia. Maria Angeles
Brinkmann Ortiz.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero: La presente causa fue incoada en virtud de Atestado n° 306/22 de la
Policia Local de Malaga. Practicada la correspondiente investigacién judicial dio el
Juzgado traslado al Ministerio rturadel Juicio Oral y
formuléd acusacion contra@ @ R e 1) abierto el Juicio
Oral, se dio traslado a la defensa, que presentd su escrito de calificacion provisional,
tras 1o cual el Juzgado elevd las actuaciones a este Juzgado para su enjuicianiento.

Segundo: Recibidas las actuaciones en este Juzgado, se sefial6 dia para juicio,
que tuvo lugar el dia 10 de abril de 2023 en forma oral y piblica, con la asistencia del
Ministerio Fiscal, de la Letrada de la aseguradora Linea Directa, del acusado y de su
defensor, practicindose las pruebas y dandose cumplimiento a todas las formas
legales.
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Tercero: El Ministerio Fiscal en sus conclusiones definitivas calificé los
hechos procesales como constitutivos de un delito contra la seguridad vial,
comprendido en el articulo 379.2 del Cddigo Penal, y reputando responsable del
mismo en concepto de autor al referido acusado, solicité la pena de ocho meses de
multa con una cuora diaria de diez euros y dos afios de privacién del derecho a
conducir vehiculos a motor y ciclomotores, accesorias legales y costas.

En concepto de responsabilidad civil, solicita el Ministerio Fiscal que se
condene al acusado y a la entidad aseguradora LINEA DIRECTA a indemnizar
conjunta y solid nte al Ayuntamiento de Mdlaga y siendo responsable civil
subsidiario@ie . _ Jen la cantidad que se determine en ejecucion de
sentencia por los daffos ocasionados.

La defensa del acusado solicité la libre absolucién. La Defensa de la
aseguradora elevé igualmente a definitivas sus conclusiones.

Cuarto: En la tramitacion de este procedimiento se han observado todas las
prescripeiones tegales.

HECHOS PROBADQOS

Queda PROBADO valorando conjuntamente y en conciencia la prueba practicada
Y ASI SE DECLARA que:

“Sobre las 6:15 horas del dfa 24 de abril de 2022 el acusado conducia el
vehiculo marca Nissan matricula {8 3 gurado por la comparifa Linea
Directa y proptedad de por la caile Antonio Rodriguez
Sanchez de Malaga tras haber ingerido bebidas alcohdlicas en cantidad suficiente
para menoscabar gravemente sus facultades, lo que ocasiond que perdiera el
control del automévil, subiéndose a la glorieta que regulaba la circulacion en la
zona y desvidndose el mismo hasta que colisiond contra una farola de alumbrado
publico, que resultd abollada.

Practicadas las pruebas de deteccion del alcohol en aire espirado, éstas
dieron un resultado positivo de 0,52 miligramos de alcohol por litro de aire
espirado en la primera lectura y de 0,52 mg/l en la segunda.”

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero: Se forimula acusacién por un delito contra la seguridad vial
tipificado en el articulo 379.2 del Cadigo Penal que castiga a:

“|, El que condujere un vehiculo de motor o un ciclomotor a velocidad
superior en sesenta kilémetros por hora en via urbana o en ochenta kilometros por
hora en via interurbana a la permitida reglamentariamente, serd castigado con la pena
de prision de tres a seis meses o con la de multa de seis a doce meses o con la de
trabajos en beneficio de la comunidad de treinta y uno a noventa dias, y, en cualquier
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caso, con la de privacion del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores
por tiempo superior a une y hasta cuatro aitos.

2. Con las mismas penas serd castigado el que condujere un vehiculo de motor
o ciclomotor bajo la influencia de drogas toxicas, estupefacientes, sustancias
psicotrépicas o de bebidas alcohdlicas. En todo caso serd condenado con dichas penas
el que condujere con una tasa de alcohol en aire espirado superior a 0,60 miligramos
por litro o con una tasa de alcohol en sangre superior a 1,2 gramos por litro.”

Procede el reproche penal del acusado conforme del art. 379.2 CP ya que
del conjunto de la prueba practicada en el acto del juicio se desprende que concurren
todos los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal, siendo el acusado el autor
material de la infraccion.

A la vista la literalidad del articulo 379.2 del Cédigo Penal y de conformidad
con la doctrina del Tribunal Constitucional y jurisprudencia del Tribunal Supremo,la
aplicacién de delito contra la seguridad del trafico descrito en el art. 379 det Cédigo
Penal, requiere en primer tugar, que quede probado el hecho de la previa ingesta de
bebidas alcohdlicas, drogas toxicas o estupefacientes u otros productos susceptibles
de alterar las condiciones psicofisicas necesarias para conducir un vehiculo de motor
por las vias piblicas en condiciones de seguridad, sin poner en riesgo de forma
injusta e irresponsable al resto de los ciudadanos; y en segundo lugar y, precisamente
por no ser suficiente la probanza de la impregnacién alcohdlica, que quede probado
igualmente que se ha producido efectivamente por dicha previa ingesta, como
elemento normativo del tipo, una influencia en la conduccion.

Como pruebas de cargo contamos con fa declaracién del acusado, quien
reconocié que habia consumido alcohol, que iba conduciendo y no vio la rotonda, que
¢l accidente fue provocado porque la calle no tenia mucha visibilidad y que €l se
entretuvo mirando la radio, por eso impacté. Considera que el accidente no se debid
al consumo de alcoliol, porque considera que tenia plenas facultades para conducir,
que el alcohol que habia ingerido no le afectaba.

Los policias locales de Mdlaga que intervinieron en la redaccion del atestado,
ntimeros 1505, 1610,825, 871 ratiticaron plenamente el atestado.

Los agentes 1505 y 1610 llegaron al lugar porque se habia producido un
accidente y observaron sintomas evidentes de haber ingerido alcohol en el acusado,
tenia olor fuerte de cerca, habla repetitiva y embrollada. La diligencias de sintomas
obra al folio 6 de las actuaciones y recoge que tenia heridas provocadas por el
accidente, rostro palido, ojos velados, habla pastosa y olor a alcohol muy fuerte de
cerea.

Le hicieron el test v dio el resultado que obra en las actuaciones. Tanto la
primera como la segunda prueba, realizadas a las 7.04h y las 7:20h, dieron un
resultado positivo de 0,52 mg/l.
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La declaracién del acusado concuerda con lo manifestado por los agentes en el
plenario, se aprecia queg enfa afectadas sus capacidades para conducir,
por ese motivo tuvo un accidente de circulacién, debido a que ni siquiera vio la
rotonda que le afectaba.

El acusado no sélo reconoce que ha consumido un par de copas con aicohol,
sino que no ve la rotonda y provoca un accidente de circulacion, tenia sintomas
evidentes de estar bajo los efectos del alcohol, lo que se corrobord con el resultado
del etilometro,

El alcohol, sin llegar al 0,60 mg/l en aire provocd la afectacion de las
capacidades para conducir, lo que supuso un peligro para la circulacion, que se
concrets en el accidente.

Debemos resefiar que el limite de 0,60 que establece el precepto, da lugar a
que, en caso de alcanzarlo, el delito se considere cometido ain con una diligencia de
sintomatologia que no resulte concluyente. Pero esto no significa que circular con una
tasa de alcohol en aire por debajo del 0,60 mg/l excluya per se la existencia del delito,
antes al contrario, si la tasa es como en este caso de 0,52 en primera muestra y 0,52
en segunda, y los sintomas de afectacién a la conduccién son claros, habiendo tenido
un accidente de trdfico por subirse a una rotonda y perder el control del vehiculo
hasta colisionar con una farola que directamente no vio, el delito se comete de la
misma forma, pues el riesgo para la seguridad del tréfico se ha producido.

Que el accidente ademds se deba al cansancio, o a un despiste, no destruye en
absoluto la prueba plena practicada en el juicio oral, que nos lleva a no tener la mds
minima duda de que el acusado estaba afectado en sus capacidades para conducir por
la ingesta de bebidas alcoholicas.

Asi en el caso enjuiciado, de las pruebas practicadas, es de estimar acreditada
la conduccioén por el acusado de un vehiculo a motor, asi como el consumo previo de
bebidas alcohdlicas y la efectiva afectacion de las facultades intelectivas y volitivas
del acusado, hechos que resultan de la prueba de alcoholemia practicada, y del acta de
sintomatologia obrante en las actuaciones (folio 6), la cual es ratificada en juicio por
los agentes autores de la misma.

Asi mismo queda acreditada la efectiva influencia del alcohol en la
conduccién, pues el acusado no vio la rotonda de la calle Antonio Rodriguez Sanchez
por la que circutaba, subiéndose a fa misma perdiendo asi el control del vehiculo,
chocando posteriormente con una farola que se situaba en la confluencia de la C/
Antonio Rodriguez Sanchez con C/ Cristobal Ruiz Molero de Malaga, tal y como se
recoge en el atestado y declaré él mismo.

Segundo: Del delito de conduccion bajo los efectos de las bebidas alcohdlicas
es responsable en concepto de autor el acusado, por su directa, material y voluntaria
ejecucion, por aplicacién de los articulos 27 y 28 del Cddigo Penal, quedando
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formada la conviceidén del Juzgador a partir del razonamiemto antes expuesto,
valorando conjuntamente fa prueba practicada.

Tercero: En su comision no concurren circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal.

Cuarto: Por lo que respecta a las penas que procede imponer al acusado por
el delito de conduccién alcohdlica, dentro del marco punitivo establecido en el
articulo 379.2 del CP, no concurriendo agravantes ni atenuantes, procede imponer a
dste, en atencidn al indice de alcoholemia que presentaba y al riesgo objetivo que con
ello generd, la pena de seis meses de multa a razdn de una cuota diaria de seis ewros y
privacidn del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores por tiempo de un
afio y seis meses '

La cuantia de la nulta se establece teniendo en cuenta la situacién econdmica
del acusado, quien refiere en el acto de juicio que actualmente no trabaja pues se
encuentra en bdsqueda activa de empleo y que cobra prestacion por desempleo, por
ello consideramos que la muita ha de imponerse con una cuota dia de 6 euros,
atendiendo al contenido del articulo 50.4 del CP.

Quinto: Establece el articulo 109 del CP que la ejecucién de un hecho
descrito por la Ley como delito obliga a reparar, en los términes previstos en las
leves, los dafios v perjuicios por él causados. En términos semejantes, el articulo 116

del mismo Cuerpo Legal dispone que toda persona criminalmente responsable de un

delito o es también civilmer e si del hecho se derivaren dafios o perjuicios.

En concepto de responsabilidad civil, el acusado y a la entidad aseguradora
LINEA DIRECTA deberdn indemnizar conjunta y soli | Ayuntamiento de
Madlaga y siendo responsable civil subsidiario por ser la
propietaria del vehiculo, en la cantidad que se determine en ejecucién de sentencia
por los daftos ocasionados.

Sexto: Conforme estabiece el articulo 123 del CP, las costas procesales se
imponen por Ley a los criminaimente responsables de todo delito. Vistos los articulos
citados y demds de general, obligada y pertinente aplicacion.

Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion.

FALLO

Que debo CONDENAR Y CONDENO al acusado L . -
_ | ) sin antecedentes penales, como autor de un delito contra la seguridad
vial del articulo 379.2 del Cddigo Penal, sin circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, a la pena de 6 meses de multa con cuota diaria de 6 euros
y aplicacion de lo dispuesto en el art. 53 del C.P. en caso de impago, y la privacion
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del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores por término de un afio y
seis meses, asi cono 1as costas del procediniiento.

En concepto de responsabilidad civil, el acusado y a ta entidad aseguradora
LINEA DIRECTA deberan indemnizar conjunta v solidari ntamiento de
Milaga y siendo responsable civil subsidiario n {a cantidad
que se determine en ejecucion de sentencia por los daifos ocasionados.

Notifiquese la presente resolucién a las partes previniéndoles de que contra la
misma podran interponer ante este Juzgado, recurso de apelacién en el plazo de cinco
dias ante la Iitma. Audiencia Provincial.

As por esta mi sentencia, definitivamente juzgado y de la que se unira
certificacion a la causa de su razén la pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION: Leida y publicada fue la anterior sentencia por el lImo. Sr.
MAGISTRADO-JUEZ que la ha dictado constituido en audiencia piblica, en el dia
de la fecha. Doy fe.
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