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Actuacién recurrida: (Organismo: Ayuntamiento de Malaga)

De

Procurador/a:

Letrado/a: OSCAR GUTIERREZ VILAPLANA

Contra: AYUNTAMIENTO DE MALAGA

Procurador/a:

Letrado/a: S.J.AYUNT. MALAGA

SENTENCIA N° 80 /2.024.

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

En la ciudad de Malaga a 14 de Marzo de 2024.

Vistos por mi, Dfia. Marta Romero Lafuente, MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo nimero DOS de los de esta capital, el recurso contencioso-

administrativo nimero 138/22 tramitado por el de Procedimiento Abreviado interpuesto por

el Letrado D. Oscar Gutiérrez Vilaplana en nombre y representacion de_
@ o : -XCMO. AYUNTAMIENTO DE MALAGA representado por la Sra.

Letrada Municipal.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo contra la
resolucion dictada por el Sr. Gerente del Organismo Autéonomo de Gestion Tributaria del
Excmo. Ayuntamiento de Mélaga en el que se acordd imponerle una sancién de multa de
251 Euros por la infraccion prevista en el articulo 8.1 de la Ordenanza para la Garantia de la

Convivencia Ciudadana y la Proteccién del Espacio Urbano en la ciudad de Malaga,



[y

ADMINISTRACIO
DE JUSTICIA

formulando demanda conforme a las prescripciones legales en la que solicitaba previa
alegacion de los hechos y fundamentos de derecho que consideré de aplicacion se dictara

sentencia en la que se estimaran sus pretensiones.

SEGUNDO .- Una vez admitida a tramite la demanda se dio traslado de la misma y de los
documentos acompafiados a la administracion demandada reclamandole el expediente,
ordenando que se emplazara a los posibles interesados y citando a las partes para la

celebracion de la vista

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibid a la recurrente para que

pudiera hacer las alegaciones que estimara pertinentes en el acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en el dia y hora sefialados comparecieron ambas partes,
ratificandose la actora en la demanda interpuesta, formulando el demandado las alegaciones
que estimé convenientes, y solicitado el recibimiento del pleito a prueba se acordd por su

S.S* y formuladas conclusiones por las partes se declararon los autos vistos para Sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han observado las exigencias

legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte recurrente baso su demanda en resumen en que no se le notifico el
acuerdo de incoacion del expediente ni se le di6 tramite de audiencia por lo que concurre
causa de nulidad del procedimiento y subsidiariamente de anulabilidad.

Por la Administracién demandada se solicitd la desestimacion del recurso con confirmacion
de la resolucion impugnada por sus propios fundamentos ya que no concurren causas de
nulidad ni de anulabilidad dado que no existe omision total y absoluta del procedimiento ni
infraccion alguna del ordenamiento juridico toda vez que se ha cumplido lo establecido en

los articulos 62 de la Ley 39/15y 7 del REPSIL.
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SEGUNDO.- Una vez delimitados los términos del debate en primer lugar hay que decir que
en el expediente consta que si bien el recurrente se nego a firmar el Boletin de denunciay a
recibir copia de la misma sin embargo si se le inform¢é de la posibilidad de formular
alegaciones en el plazo de quince dias y al no haberlo efectuado de tuvo la denuncia como
propuesta de resolucion tal y como establece la Ley 39/15 por lo que no era preceptivo ni la
notificacién del acuerdo de incoacion ni el tramite de audiencia debiendo destacarse llegados
a este punto que el articulo 77.5 de la Ley 39/15, al igual que el 5.1 del REPSIL, establece
. “Los documentos formalizados por los funcionarios a los que se reconoce la condicién de
autoridad y en los que, observandose los requisitos legales correspondientes se recojan los
hechos constatados por aquéllos harén prueba de éstos salvo que se acredite lo contrario.” y
que el Tribunal Supremo ha entendido que “las denuncias efectuadas por los agentes de la
autoridad gozan de presuncion de veracidad teniendo valor probatorio respecto de los hechos
denunciados ”, teniendo en cuenta ademés que “cuando la denuncia se formula por un agente
de la Administracion encargado del servicio, la presuncion de veracidad y legalidad que
acompafia a todo obrar de los 6rganos administrativos y de sus agentes es un principio que
debe acatarse y defenderse, ya que constituye esencial garantfa de una accién administrativa
eficaz, sin que ello quiera decir, en coordinacion con el principio de presuncion de inocencia,
que los hechos denunciados sean intangibles, ya que la realidad de los mismos puede quedar
desvirtuada mediante la adecuada prueba en contrario” , y en el presente supuesto hay que
decir que por los agentes actuantes se constaté que: “ el recurrente se encontraba en la calle
Gaona, a la altura del n°® 1, realizando pintadas..” lo que no ha sido desvirtuado en modo
alguno por el recurrente, que ni siquiera ha negado los hechos, por lo que hay que concluir
diciendo que el mismo efectivamente ha incurrido en la infraccién que se le imputa prevista
en el articulo 8.1 de la Ordenanza para la garantia de la Convivencia Ciudadana y la
Proteccion del Espacio Urbano en la Ciudad de Malaga, teniendo en cuenta ademés que la
resoluciéon sancionadora contiene la identificacion del interesado, la descripcion y
calificacion juridica del hecho, el numero de expediente y la sancién que se le impone por
lo que no hay una omisién absoluta de forma sino tan sélo ciertos defectos formales que no
suponen vicios o defectos de forma susceptibles de anulabilidad toda vez que el acto no
carece de los requisitos indispensables para alcanzar su fin ni da tampoco lugar a la

indefension del interesado, ya que ha tenido la posibilidad de realizar las alegaciones que
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ha estimado pertinentes, ha conocido la infraccion que se le imputaba y ha tenido la
posibilidad de hacer valer sus derechos en el correspondiente recurso administrativo y ante
esta jurisdiccion, por todo lo cual resulta que procederd desestimar sin méas el presente

recurso y confirmar la resolucion recurrida.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley 29/98, en su
redaccion dada por Ley 37/2011, procede imponer las costas de este procedimiento a la

parte recurrente.
Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.
FALLO

QUE DESESTIMANDO el presente recurso Contencioso-Administrativo interpuesto por

Letrado D. Oscar Gutiérrez Vilaplana en nombre y representacion de_

— procede confirmar la resolucion recurrida por ser conforme a derecho, todo

ello con expresa condena en costas a la parte recurrente.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber que la misma es

firme y solo cabe recurso de aclaracion en el plazo de dos dias ante este Juzgado.

Librese Testimonio de esta Sentencia para su union a los autos de su razon e
incliiyase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en su caso, devuélvase

el expediente administrativo al Centro de su procedencia.
Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo
La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el

que ha sido dictada solo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter

personal que el mismo contuviera y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los



derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
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Los datos personales incluidos en esta resolucion no podrdn ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.







