DE JUSTICIA

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° 1 de Malaga
C\ Fiscal Luis Portero Garcia, s/n, 29010, Malaga. Tlfno.: 951939071, Fax: 951939171,

N.LG.: 2906745320200000987.

Procedimiento: Procedimiento Abreviado 139/2020. Negociado: 9
Actuacion recurrida: TRIBUTOS

De: P TODO BUILDING SL

Letrado/a: RAFAEL MAZAN BAEZA

Contra: AYUNTAMIENTO DE MALAGA

Letrado/a: S.J.AYUNT. MALAGA

En nombre de S.M. el Rey y de la autoridad que el pueblo espafiol me
confiere, he pronunciado la siguiente

SENTENCIA N°154/2024
En Malaga, a veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro.

Dofia Asuncién Vallecillo Moreno, Magistrado-Juez del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° 1 de Mélaga, habiendo
visto el presente recurso contencioso-administrativo niimero 139/20,
sustanciado por el Procedimiento Abreviado, interpuesto por la
entidad mercantil P Todo Building S.L., representada y asistida por el
Abogado Sr. Mazin Baeza contra el Excmo. Ayuntamiento de
Malaga, representado y asistido por la Letrada adscrita a sus
Servicios de Asesoria Municipal Sra. Pernia Pallarés.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que la mencionada representacién de la entidad
mercantil P Todo Building S.L. interpuso recurso contencioso-
administrativo contra la desestimacion de la solicitud de devolucion
de ingresos indebidos por las cantidades ingresadas en concepto de
Impuesto sobre Bienes Inmuebles de los ejercicios 2.016 y 2.017 de
la finca con referencia catastral 6320301UF6662S00011IR, finca
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3435/A, por importe de 5.779,35 euros, formulada el 21 de julio de
2.019 ante el Organismo Auténomo de Gestion Tributaria del
Ayuntamiento de Malaga, formulando demanda arreglada a las
prescripciones legales en la cual solicitaba previa alegacién de los
hechos y fundamentos de derecho que consideré de aplicacion, se
dictara sentencia que reconociera haber lugar al pedimento obrado.

SEGUNDO.- Que admitida a tramite la demanda, se dio
traslado de la misma y de los documentos acompafiados a la
Administracion demandada, reclamandole el expediente, ordenando
se emplazara a los posibles interesados y se citd a las partes para la
celebracion de la vista.

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibid
al actor para que pudiera hacer alegaciones en el acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en la hora y dia sefialados,
comparecieron las partes, ratificindose el demandante en los
fundamentos expuestos en la demanda y formulando el demandado
las alegaciones que estimo convenientes, y que constando en el acta
de vista se tienen aqui por reproducidas y tras la fase de prueba y el
tramite de conclusiones, se termind el acto, quedando conclusos los
autos y trayéndolos a la vista para dictar sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacion de este procedimiento se han
observado las formalidades legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte recurrente manifiesta que por error de la
Gerencia del Catastro a partir del afio 2.016, la finca propiedad de la
recurrente constaba inscrita con una superficie mayor y con un uso
distinto del real que fue subsanado siendo que las liquidaciones del
IBI de los ejercicios 2.016 y 2.017 derivadas de ello también fueron
erroneas, cobrando la Administracion indebidamente la cantidad de
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5.779,35 euros, por lo que solicita que se declare no conforme a
derecho la resolucion desestimatoria de esta pretension, se anule y se
condene a la Administracion al pago de la cantidad reclamada.

La oposicién esgrimida por la representacion de la
Administracion demandada se basa, esencialmente, en alegar la
inadmisibilidad del recurso, en primer lugar, por inexistencia del
acto administrativo impugnado ya que no existe desestimacion
presunta de su solicitud sino resolucion expresa contra la que
interpuso recurso de reposicion que fue también resuelto en sentido
desestimatorio por resolucion expresa de fecha 11 de junio de 2.020 y
contra la que no ampli6 el presente recurso contencioso-
administrativo; en segundo lugar, por concurrir la causa prevista en
el articulo 69,c) de la L.J.C.A., en relacion con el articulo 25 del
mismo texto legal, en la materia que nos ocupa el acceso a la via
contencioso-administrativa pasa de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 137 de la LRBRL por reclamaciéon econémico-
administrativa ante el Jurado Tributario cuya resolucién es la que
pone fin a la via administrativa por lo que, en este caso, se impugna
un acto que no agota la via administrativa; y, en cuanto al fondo
considera que como afirma la resolucion obrante en el expediente de
la Gerencia Territorial del Catastro de fecha 15 de octubre de 2018,
tltima de las que conoce el organismo, por la que se acuerda la no
alteracion de la descripcion catastral del inmueble de referencia, y se
informa de que las alteraciones llevadas a cabo en el expediente de
subsanacion de discrepancias tendran efecto a partir del dia siguiente
a su notificacion, lo que se produjo el dia 25 de julio de 2017, por lo
que, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 75 del TRLRHL respecto
al devengo del impuesto, los efectos tributarios de la modificacion se
producen en el ejercicio siguiente, 2018, lo que determina la
improcedencia de devolver los importes de las liquidaciones de 2016
y 2017, no afectadas por la alteracion catastral y todo ello sin
perjuicio, como decia expresamente la resolucién desestimatoria de la
devolucion de ingresos indebidos, de que, si con ocasién de eventual
recurso interpuesto por el recurrente ante el Tribunal Econdmico
Administrativo Regional Sala de Malaga, se resolviera a su favor,
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dictandose por la Gerencia Territorial de Catastro un nuevo acuerdo,
se procederia a realizar las modificaciones a que hubiera lugar.

SEGUNDO.- Procede examinar las causas de inadmisibilidad
planteadas por la Administracién demandada y comenzando por la
consistente en tener por objeto el recurso contencioso-administrativo
un acto no susceptible de impugnacidn, se argumenta como sigue:
Independientemente de lo que alega la parte recurrente en su
demanda lo cierto es que en el expediente consta la resolucion
desestimatoria de su solicitud de devolucion de ingresos indebidos,
por las cantidades ingresadas en concepto de IBI de los ejercicios
2016 y 2017 de la finca en cuestion, por importe de 5.779,35 euros,
formulada el 21 de julio de 2019, que figura al folio 49, y que fue
notificada al interesado el dia 29 de octubre de 2019, con indicacién
del régimen de recursos, incluida reclamacién econdmico-
administrativa, tal como consta a los folios 50 y 51 y que contra la
misma la interesada interpuso recurso de reposicion que fue
desestimado por resolucion de fecha 23 de julio de 2.020.

Asi estamos ante un acto no susceptible de impugnacién al no haber
agotado la via administrativa previa pues examinado el acto
administrativo y el articulo 25 de la L.J.C.A. que dispone que el
recurso contencioso-administrativo es admisible en relacion con los
actos expresos y presuntos de la Administracion Publica que pongan
fin a la via administrativa, ya sean definitivos o de tramite, si estos
ultimos deciden directa o indirectamente el fondo del asunto,
determinan la imposibilidad de continuar el procedimiento, producen
indefension o perjuicio irreparable a derechos o intereses legitimos,
se puede concluir que de conformidad con la Ley de Bases del
Régimen Local, articulo 137, para agotar la via administrativa en el
conocimiento y resolucién de las reclamaciones sobre actos de
gestion, liquidacién y recaudacion e inspeccion de tributos e ingresos
de derecho publico de competencia municipal, se interpondra
reclamacion econdémica administrativa ante el Jurado Tributario,
organo especializado, y esta ultima resolucion que resuelva la
reclamacion econdmico-administrativa pondra fin a la via
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administrativa y serd recurrible ante el orden jurisdiccional
contencioso-administrativo y ello como se le informé en la resolucion
impugnada al interesado.

A la vista de que en el presente expediente se omiti6 esta reclamacion
economico-administrativa previa y preceptiva a la via contencioso-
administrativa, en este caso concreto, y en atencion a lo expuesto,
procede estimar la inadmisibilidad del recurso en consonancia con lo
dispuesto en el articulo 69. ¢) y 25 de la L.J.C.A., por haberse
presentado el recurso contencioso-administrativo contra un acto no
susceptible de impugnacion.

TERCERO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 139 de la
L.J.C.A. en su redacciéon dada por la Ley 37/2011 de 10 octubre
2011: en primera o unica instancia, el érgano jurisdiccional, al dictar
sentencia o al resolver por auto los recursos o incidentes que ante el
mismo se promovieren, impondra las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi lo razone,
que el caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho y
observando lo expuesto en los anteriores razonamientos juridicos,
procede imponer las costas de este recurso contencioso-
administrativo a la parte recurrente si bien de conformidad con lo
dispuesto en el apartado cuarto de dicho precepto (La imposicion de
las costas podra ser a la totalidad, a una parte de €stas o hasta una
cifra maxima.), se fija en 300 la cantidad méxima en dicho concepto
atendidas las circunstancias del caso y la cuantia del recurso.

Vistos los preceptos citados, los invocados por las partes y
demas de pertinente aplicacion al caso de autos,

FALLO

Que debo declarar y declaro la inadmisibilidad del presente
recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Abogado Sr.
Mazén Baeza, en nombre y representacion de la entidad mercantil P
Todo Building S.L. contra la actuacion del Ayuntamiento de Malaga,
descrita en el antecedente de hecho primero de esta resolucidn, al
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tener por objeto un acto no susceptible de impugnacion. Se imponen
las costas causadas en el presente recurso a la parte recurrente con el
limite de 300 euros.

Contra esta sentencia cabe interponer recurso de apelacion por
escrito presentado en este Juzgado en el plazo de quince dias
contados desde el siguiente a su notificacion, indicandose la
necesidad, en su caso, de constitucién del depdsito previsto en la
Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley Orgénica 6/1.985, de
1 de julio del Poder Judicial afiadida por la Ley Organica 1/ 2.009, de
3 de noviembre, complementaria de la Ley de reforma de la
legislacion procesal para la implantacion de la nueva Oficina judicial,
por la que se modifica la Ley Organica 6/1.985, de 1 de julio del
Poder Judicial, en la cuenta de Depdsitos y Consignaciones n° 2984
de este Juzgado y con la advertencia de que no se admitira a tramite
el recurso si no esta constituido dicho depdsito y asi se acredita.

Y poniendo testimonio en los autos principales, inclilyase la
misma en el Libro de su clase. Una vez firme devuélvase el
expediente administrativo al Centro de su procedencia, junto con
testimonio de esta sentencia.

Asi, por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.



