ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 3
Malaga

Procedimiento abreviado n® 201/2023

Magistrado: Oscar Pérez Corrales

Recurrente:
Letrado y representante: Gonzalo Porras del Pino

Demandado: Ayuntamiento de Malaga, asistido y representado por Sergio
Verdier Hernandez, letrado municipal

SENTENCIA N° 115/25

En Malaga, a 9 de mayo de 2025.
ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- 1. El dia 31-5-2023 se interpuso recurso c-a frente a la resolucién de 20-2-
2023, de la teniente de alcalde delegada del Ayuntamiento de Malaga,
desestimatoria de la reposicién intentada frente a la de 25-11-2022 que impuso al
recurrente una sancién de 5001 € por infraccion grave de la Ley 17/2011, de 5 de
julio, de seguridad alimentaria y nutricién.

2. Dictado por la letrada AJ decreto de admision a tramite el dia 7-8-2023 (firmado
el 11-9-2023, tal y como consta en las actuaciones), se sefial6 para la celebracion
del juicio el dia 7-5-2024.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- 1. Objeto de recurso c-a y pretensiones que articula la parte
recurrente

Es objeto de recuso c-a la resolucion de 20-2-2023, de la teniente de alcalde
delegada del Ayuntamiento de Malaga, desestimatoria de la reposicion intentada
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frente a la de 25-11-2022 que impuso al recurrente una sancién de 5001 € por
infraccién grave de la Ley 17/2011, de 5 de julio, de seguridad alimentaria y
nutricion.

Ejercita el recurrente una pretensién de anulacién (art. 31.1 LICA).

2. Los hechos en cuya virtud se sanciona y motivos de impugnacién

Los hechos por lo que se sanciona resultan del acta de inspeccion de 3-2-2022 que
se practico en la subparcela C de la parcela 476, donde su ubica un
establecimiento dedicado a desguace de chatarra procedente de vehiculos y en la
que se verifico la existencia de productos alimenticios en diversos vehiculos.

La recurrente, en su escrito de demanda (como también hizo en el de 19-1-2023)
se limita a afirmar que nada tenia que ver con el almacenamiento por cuanto que si
bien autorizé la estancia de los vehiculos a terceros, fueron estos quienes
realizaron el almacenamiento indebido, desconocido para la recurrente. Este simple
alegato (huérfano de prueba) no se puede admitir con el pretendido caracter
exculpatorio, por lo que integrando el Unico motivos de impugnacion a tratar
conforme al art. 33.1 LCA (nada mas se dice en el escrito de demanda, sin que al
inicio del juicio y en su turno de palabra inicial el letrado afiadiera motivo adicional,
pues se limitdo a la ratificacion del escrito de demanda), procede desestimar el
recurso con imposicién de las costas de la instancia.

FALLO

DESESTIMO el recurso c-a interpuesto por _ frente a la resolucion
de 20-2-2023, de la teniente de alcalde delegada del Ayuntamiento de Malaga,
desestimatoria de la reposicion intentada frente a la de 25-11-2022 que impuso al
recurrente una sancion de 5001 € por infraccion grave de la Ley 17/2011, de 5 de
julio, de seguridad alimentaria y nutricién.

Las costas de la instancia se imponen a la parte recurrente.

Instruccion de recursos: es firme.

Asi lo acuerda y firma Oscar Pérez Corrales, magistrado, lo que autorizo como letrada de la
Administracion de Justicia. Ruth Georgina Vega Gémez

“La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podrd llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto
al derecho a la intimidad. a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
anonimato de las victimas o perjudicados. cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podrdn ser cedidos. ni comunicados con fines contrarios a las leyes."
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