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Seccion de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal de Instancia de
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N.LI.G.: 2906745320250001756.
Procedimiento: Procedimiento Abreviado 226/2025. Negociado: 4

De: I

Letrado/a: FRANCISCO JAVIER HIDALGO DEL VALLE

Contra: AYUNTAMIENTO DE MALAGA
Letrado/a: S.J.AYUNT. MALAGA

SENTENCIA N.° 100/2026

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

En la ciudad de Malaga a 16 de abril de 2026.

Vistos por mi, Dfia. Marta Romero Lafuente, MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo namero DOS de los de esta capital, el recurso Contencioso-
Administrativo nimero 226/25 tramitado por el de Procedimiento Abreviado interpuesto por

el Letrado D. Francisco Javier Hidalgo Del Valle en nombre y representacion de -

I coi: EXCMO. AYUNTAMIENTO DE MALAGA

representado por la Sra. Letrada de sus Servicios Juridicos.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo contra la

resolucién dictada por el Excmo. Ayuntamiento de Malaga en la que se acord6 desestimar
el recurso de reposicion interpuesto contra la resolucién en la que se acordo imponerle una
sancion de multa de 200 Euros por la comisién de la infraccién consistente en encontrarse

estacionado sobre la acera, formulando demanda conforme a las prescripciones legales en la
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que solicitaba previa alegacion de los hechos y fundamentos de derecho que consider6 de

aplicacion se dictara sentencia en la que se estimaran sus pretensiones.

SEGUNDO .- Una vez admitida a tramite la demanda se dio traslado de la misma y de los
documentos acompafiados a la administracion demandada reclamandole el expediente,
ordenando que se emplazara a los posibles interesados y citando a las partes para la

celebracion de la vista.

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibié a la recurrente para que

pudiera hacer las alegaciones que estimara pertinentes en el acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en el dia y hora sefialados comparecieron ambas partes,
ratificindose la actora en la demanda interpuesta, oponiéndose la demandada, y solicitado el
recibimiento del pleito a prueba se acordd por su S.§* y practicadas las pruebas admitidas

tras el tramite de conclusiones se acord¢ traer los autos a la vista para Sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han observado las exigencias

legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO .- La parte recurrente basa su recurso esencialmente en que la Administracién ha
incumplido su obligacién de notificar la denuncia por lo que se le ha generado indefension,
que concurre la prescripcion de la infraccién y ademas que se ha vulnerado el principio de
tipicidad por indeterminacion del precepto infringido.

Por la representacién de la Administracion demandada se alegd que se opone a la demanda
interesando la desestimacion de la misma con confirmacion de la resolucion recurrida ya que
la notificacidn practicada es vélida, no concurre la prescripcion de la infraccion ya que entre

las diferentes actuaciones no ha transcurrido el plazo de 6 meses y ademas no se ha
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infringido el principio de tipicidad ya que aparece claramente identificado el precepto de la

Ordenanza que se considera infringido.

SEGUNDQO.- Una vez delimitados los términos del debate hay que decir que del examen del
expediente resulta que la notificacion de la denuncia se llevé a cabo de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 89, 90 y 91 del RDLeg. 6/2015, 10 del RD 320/1994 y 41 y
siguientes de la Ley 39/2015 del Procedimiento ya que se intent6 notificar en el domicilio de
la interesada en dos dias en diferente horario de mafiana y tarde y dejado aviso de correos
por encontrarse ausente no fue retirado por lo que se procedio a la notificacion edictal en el
BOE de 15 de diciembre de 2.023 siendo ademds que es preciso destacar una vez llegados a
este punto que el Tribunal Supremo ha entendido reiteradamente que: “La indefension es asi
un concepto material, que no surge de la sola omision de cualquier trémite. De la omisién
procedimental ha de derivarse para el interesado una indefension real y efectiva, es decir,
una limitacién de los medios de alegacién, prueba y, en suma, de defensa de los propios
derechos e intereses. Limitacién que, por lo expuesto, no cabe apreciar en el supuesto
enjuiciado” ( Sentencia de 30 de mayo de 2003.) y en el presente supuesto resulta que
ninguna indefensién ha sufrido la recurrente que tuvo la oportunidad de formular las
alegaciones y proponer las pruebas que tuvo por convenientes tanto en via administrativa en
la interposicion del recurso de reposicién como en el presente procedimiento por todo lo cual
resulta que no puede apreciarse la nulidad ya que no concurre ninguna de las circunstancias
recogidas en el articulo 47 de la Ley 39/15 ni tampoco la anulabilidad ya que el articulo 48
de la Ley 39/15 establece que: “No obstante, el defecto de forma sélo determinard la
anulabilidad cuando el acto carezca de los requisitos formales indispensables para alcanzar
su fin o dé lugar a la indefension de los interesados.” lo que como hemos adelantado no ha

ocurrido en el presente supuesto.

TERCERO .- Expuesto lo anterior hay que decir que segun el articulo 112 del Real Decreto
Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
sobre Tréafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial: “ 1. El plazo de
prescripcion de las infracciones previstas en esta ley serd de tres meses para las infracciones
leves y de seis meses para las infracciones graves y muy graves. El plazo de prescripeion

comenzard a contar a partir del mismo dia en que los hechos se hubieran cometido.2. La
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prescripcion se interrumpe por cualquier actuaciéon administrativa de la que tenga
conocimiento el denunciado o esté encaminada a averiguar su identidad o domicilio y se
practique con otras administraciones, instituciones u organismos. También se interrumpe por
la notificacién efectuada de acuerdo con los articulos 89, 90 y 91.” por lo que en el presente
supuesto no concurre la prescripcion de la infraccion alegada dado que no ha transcurrido el
plazo de 6 meses entre entre las distintas actuaciones y asi resulta del expediente que
cometido el hecho denunciado el dia 8 de mayo de 2.023, se intentd notificar la denuncia el 4
y 7 de septiembre de 2.023 ( actuacién que interrumpid el plazo de prescripcion) y la

sancion se notifico el dia 1 de febrero de 2.024.

CUARTO .-Llegados a este punto hay que sefialar que no podemos olvidar que el articulo
88 del Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley sobre Tréfico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial
establece: “Las denuncias formuladas por los agentes de la autoridad encargados de la
vigilancia del trafico en el ejercicio de las funciones que tienen encomendadas tendran valor
probatorio, salvo prueba en contrario, de los hechos denunciados, de la identidad de quienes
los hubieran cometido y, en su caso, de la notificacion de la denuncia, sin perjuicio del deber
de aquéllos de aportar todos los elementos probatorios que sean posibles sobre el hecho
denunciado.” teniendo en cuenta ademas que segun el Tribunal Supremo “cuando la
denuncia se formula por un agente de la Administracion encargado del servicio, la
presuncion de veracidad y legalidad que acompaifia a todo obrar de los Organos
administrativos y de sus agentes es un principio que debe acatarse y defenderse, ya que
constituye esencial garantia de una accién administrativa eficaz, sin que ello quiera decir, en
coordinacion con el principio de presuncion de inocencia, que los hechos denunciados sean
intangibles, ya que la realidad de los mismos puede quedar desvirtuada mediante la adecuada
prueba en contrario” y en el presente supuesto hay que decir que por la recurrente no se ha
desvirtuado en modo alguno la presuncién de veracidad de la denuncia teniendo en cuenta
por otra parte que no se ha infringido el principio de tipicidad ya que de las actuaciones
resulta claro que el articulo de la Ordenanza Municipal de Movilidad infringido era el n ® 70
el cual establece en su apartado 6 que se prohibe el estacionamiento cuando se efectue en
calzada por todo lo cual procederd desestimar sin mas el presente recurso y declarar la

conformidad a derecho de la resolucién impugnada.
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QUINTO.- ._ De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley 29/98, en su

redaccion dada por Ley 37/2011, procede imponer las costas a la parte recurrente.

Vistos los articulos citados y demdas de general y pertinente aplicacion.

FALLO

QUE DESESTIMANDO el presente recurso Contencioso-Administrativo interpuesto  por
el Letrado D. Francisco Javier Hidalgo Del Valle en nombre y representacién de -

_ procede declarar la conformidad a derecho de la resolucion

recurrida, todo ello con expresa condena en costas a la parte recurrente.

Notifiquese la presente resolucién a las partes haciéndoles saber que la misma es

firme y solo cabe recurso de aclaracién en el plazo de dos dias ante este Juzgado.

Librese Testimonio de esta Sentencia para su unién a los autos de su razon e
incliyase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en su caso, devuélvase

el expediente administrativo al Centro de su procedencia.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo

La difusién del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podrd
llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal que el mismo contuviera y con pleno respeto al
derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
anonimato de las victimas o perjudicados. cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podrdn ser cedidos. ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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